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Eessona.

Esitanud kéesolevas koites akti Nr. 470, ma 10petasin Venemaa poolt vilisriikidega
sO0lmitud rahvusvaheliste traktaatide ja konventsioonide kolmanda seeria. Jargmises XIII kdites
algab neljas seeria, milline koosneb rahvusvahelistest aktidest, millised on sdlmitud Venemaa ja
Prantsusmaa vahel alates XVII sajandi keskpaigast kuni kdesoleva ajani ((1898.a.))

Kaéesolev koide sisaldab rahvusvahelisi akte, millised loodi Venemaa ja Inglismaa vahel
alates 1832 aastast kuni kdesoleva aastani. Minul on julgust arvata, et ajaloo tausta kommentaarides,
millised eelnevad dra triikitud aktidele, leiavad lugejad erakordselt palju tundmatuid ja huvitavaid
fakte, millised iseloomustavad mdlema suure riigi vahelisi diplomaatilisi suhteid. Viimases
ajaloolise tausta kommentaaris (Nr.456) esitatakse diplomaatilised 1dbirddkimised, millised viisid
katastroofini: 1854-1856 aasta Krimmi sgjani.

Erakordset huvi kdesolevas koites esitatud Venemaa ja Inglismaa vaheliste diplomaatiliste
labirdakimiste vastu on seletatav eelkdige, neis mdlemate poolte poolt esindatud iipris véljapaistvate



diplomaatide ja riigimeeste osalusega. Venemaa poolelt, asus esiplaanil Keiser Nikolai I riiiitellik
isiksus, kes oli Venemaa poliitika juhiks ja hingeks. Ta kirjutas ise liksikasjalikke memosid
jooksvatest poliitilistest kiisimustest ja andis instruktsioone oma vélismaiste Gukondade juures
asuvatele esindajatele. Riigikantsleris, krahv Nesselrodes, omas Valitseja mitte ainult piiritult
andunud teenrit, vaid samamoodi ka aastate-pikkuste kogemustega tarka ndunikku ja peene
moistusega ja viljapaistvate voimetega riigimeest. Tema kaastdotajateks aga olid, tdpsemalt
Londoni dukonna juures, sellised mirkimisvairselt andekad ja targad Venemaa diplomaadid, nagu
krahv Matuszewic, krahv Pozzo-di-Borgo ja parun Brunnow. Kéesoleva koite ajaloolise tausta
kirjeldustes esitatud rohkearvulised &rakirjad raportitest, memodest ja parun Brunnowi erakirjadest,
hakkavad alati olema selle riigimehe mérkimisvéarse mdistuse, véljapaistva diplomaatilise talendi
ja sligava patriotismi kummutamatuks tdestuseks, kes neljakiimne aasta kestel oli Londonis
Venemaa au ning kasu valvepostil.

Inglismaa poolelt paistsid silma ja osalesid vahetult diplomaatilistel labirddkimistel
Venemaaga sellised suurepérased riigimehed, nagu lordid Melburne, Palmerston, John Russell,
Derby, sir Robert Peel ja lord Aberdeen. Lopuks, Waterloo lahingu kangelane hertsog Wellington,
jéi, kuni oma surmani 1852 aastal, mitte ainult oma valitsuse, vaid ka Londonis asuva Venemaa
suursaatkonna ndunikuks. Tema nduannnetesse, millised alati paistsid silma pdhjatu terve
moistusega, suhtusid suurima tdhelepanelikkusega nii Keiser Nikolai I, aga samuti ka Venemaa
saadikud Londoni dukonna juures.

Kéesolevas koites kasitletava perioodi kestel olid Venemaa ja Inglismaa vaheliseks
diplomaatiliste 14birdékimiste asjaks need-samad kiisimused, millised hdlmasid nende tdhelepanu ka
XIX sajandi 16pus.

Kesk-Aasia kiisimuses, mis seatud jirjekorda 30 aastatel lord Palmerstoni palavikulise
poliitilise tegevusega, viimane, avameelsus-hetkel, ei suutnud Venemaa esindaja juuresolekul
hiitiatamata jatta: ,,Sellest hetkest peale, kui Venemaa ja Inglismaa on omavahel iihel arvamusel, on
rahu Aasias tagatud!* (k.v.k.k. 1k.53).

Keiser Nikolai I ja riigikantsler krahv Nesselrode jagasid téielikult sellist Inglismaa ministri
vaadet. Kui 1838 aastal krahv Pozzo-di-Borgi raporteeris, et venelaste poolt India vallutamise kava
,,on siin (Londonis) kdigi peades, vaatamata oma loomulikule vihetdondolisusele ja positiivsele
valele, krahv Nesselrode saatis Londonisse 20 oktoobri 1838 aasta telegrammi-instruktsiooni,
millises tdestati Venemaa ja Inglismaa absoluutset rahulikku kooselu hiadavajadust Kesk-Aasias.
(Vt. 1k 75 jne.).

Vaat, mida kirjutas, muuseas Riigikantsler:

LSuurbritannia, nagu ka Venemaa, peavad pidama silmas iiht ja sama huvi, aga nimelt: hoida
rahu Kesk-Aasias ja hoida édra selles avaras maailma osas tildise tulekahju tekkimist. Ja et hoida dra
sellist suurt Onnetust, on hddavajalik iiksikasjalikul viisil sdilitada rahu vahepealsetes riikides,
millised eraldavad Venemaa valdusi Suurbritannia omadest. Kindlustada rahu neis riikides; mitte
assitada neid nende vastastikuse vaenu ohutamisega iiksteise vastu iiles; piirduda konkurentsiga
toostuse vallas, kuid mitte asuda vditlusesse poliitilise moju eest ja 16puks — mis on kdigest muust
olulisem- austada vahepealsete, meid eraldavate maade sdltumatust — selline, on meie arvates
stisteem, millist mdlemad valitsused pidid muutumatult jargima, pidades silmas nende tihist kasu ja
kahe suure riigi vaheliste voimalike kokkupdrgete drahoidmist, millised, selleks, et jddda sopradeks,
on kohustatud Kesk-Aasias mitte omama kokkupuudet, ega ka kokkupdrkeid*.

Keiser Nikolai I kinnitas selle instruktsiooni omakéeliselt kirjutatud sonadega: ,,See on enam
kui suurepidrane!*

Kui aga kindral Perovsky 1840 aasta Khiva vastase sdjakdigu suhtes, Inglismaa iihiskondlik
arvamus muutus palavikuliseks ja ajakirjanduses ja parlamendis tdsteti Venemaa vastaseid
vaenulikke hééli. Parun Brunnow kirjutas oma valitsusele: ,,Olge téiesti rahulikud, kui vaid
Perovsky ajaks oma asju: las ta kihutab khaani minema voi poob ta iiles voi peksab teda nuutidega,
iikskoik, ta toimib viga histi ja keegi ei saa meid selles segada. Ainult anun teid: eelistage fakte
kirjalikele aktidele! Need aktid on kéesoleval ajal, isegi Euroopas, véiga viikese tdhtsusega. Veelgi
viahem need maksavad Aasias. [gasugune avalik akt, milline on meie poolt mingi Khiva réovliga



allkirjastatud, ei anna meile enam julgeolekut, kuid arvatavasti hakkab see olema meile enam
kahjulik inglaste silmis*. Viljapaistev hertsog Wellington jagas tdielikult parun Brunnowi arvamust
ja tunnistades Venemaa Keisrit ,,Aasia valitsejaks®, ainult hoiatas igasuguste Aasia sdjakdikude
suhtes viltimatute tagajiargede eest. ,,Sarnastel ettevotmistel®, iitles ta, ,,pidage alati meeles, et edasi
minna on kerge, kuid tagasi raske®.

Mitte vahemat huvi pakub ajalooline kommentaar, milline puudutab Ida kiisimust
puudutavaid diplomaatilisi 1dbirdékimisi (Nr.442 jne) ja Bosporose ja Dardanellide vidina
sOjalaevadele sulgemise konventsiooni sdlmimist (N1.446). Inglismaa diplomaadid tdestasid, et
ainult Venemaa tiksi vditis vdinade konventsioonist, kuna sulgemise printsiip on erandlikult temale
kasulik. (Lk.155).

Parun Brunnow, kes ise allkirjastas selle rahvusvahelise akti, tildsegi ei rohutanud selle
Venemaale kasulikkust. Kui 1853 aastal Inglismaa ja Prantsusmaa eskaadrid soitsid vdinadest 14bi,
kirjutas parun Brunnow Riigikantslerile jdrgmist: ,,Ma jatkan vdinade sulgemise printsiipi ikka veel
kasulikuks pidamist. Kuid teisest kiiljest, ei ole mingit kahtlust, et 1841 aasta traktaat jagab koigi
diplomatiliste kokkulepete saatust. See v3ib osutuda meile kasutuks nimelt siis, kui meil on seda
kdige enam tarvis. Ta on rakendatav vaid rahu ajal. Tekkib probleem — hiivasti Dardanelle puudutav
akt!* (1k.347).

Keiser Nikolai I acgade Venemaa diplomaatia sdravaimaks milestusmérgiks jaab arvatavasti
igaveseks ajaks krahv Nesselrode 7. veebruari 1850 aasta noot juut Pacifico afddr (1k.261), millises
Inglismaa poliitika kaitsetu Kreeka suhtes oli hukka mdistetud kdige diglasemal ja
timberliikkamatul viisil. ,, Tegelikult®, kirjutas Riigikantsler, ,.tarvis on teada, ka Inglismaa kavatseb,
kuritarvitades oma olukorda, milline 151 ta tilemvdimu merel, niitidsest tegutseda
isolatsioonipoliitika mdttes, pddramata tdhelepanu kohustustele, millised seovad teda teiste
riitkidega, vabaneda igasugustest {ihistest kohustustest, igasugusest tegevuste solidaarsusest ja anda
oigus igale suurriigile, iga kord, kui ta leiab selle olevat sobiva, mitte tunnistada ndrkade suhtes teist
seadust, kui oma voimu, teist digust, kui oma materiaalset joudu®. (Lk. 263).

Venemaa protest mitte millegagi digustatud repressaalide vastu, milliseid voeti Inglismaa
poolt ette Kreeka vastu, kutsus mitte ainult kontinentaalses Euroopas, vaid ka Inglismaal endas esile
siira kaastunde. Lord Palmerston oli sunnitud oma repressaalid tiihistama ja varsti isegi esitas
errumineku palve. Kuid Pacifico afdér veelgi enam arendas seda vaenu tunnet, millist ta alati tundis
Venemaa suhtes. 1852 aastal Venemaa ja Tiirgi vahel puhkenud lahkhelid Jerusalemi piihade paikade
suhtes andsid lord Palmerstonile voimaluse, liidus Napoleon III, kutsuda esmalt esile Tiirgi poolne
Venemaale sdja kuulutamine, aga pérast selles sdjas Venemaa vastu Inglismaa ja Prantsusmaa
osalemise.

Julgen arvata, et ajaloolise tausta kirjeldus Nr. 456, milline esimest korda valgustas terve rea
uute dokumentide ja faktidega Venemaa ja Inglismaa vahelisi diplomatilisi 1abirddkimisi enne
Krimmi sdja algust, pakub vaieldamatut ning elulist huvi. Kui jidlgida samm, sammu jdrel
labirddkimiste arengut, millised viisid moddapéadsematult saatusliku lahenduseni; kui pidada silmas
seda, et Keiser Nikolai I, kuni viimase hetkeni, keeldus tunnistamast Venemaa ja Inglismaa
vaheliste suhete katkestamist, siis olukorra suur traagika, millises ta asus 1854 aasta alguses, saab
tdiesti selgeks. See traagika oli vapustav, kuna Valitseja ei suutnud kunagi endale lubada isegi
motet, et tema riilitellikku avameelsust Inglismaa suursaadik sir Hamilton Seymouriga
tolgendatakse Inglismaal, kui Venemaa vallutuslikke kavatsusi Ottomani Impeeriumi vastu. Ta
siiralt austas ja armastas Inglismaad ja Inglismaa rahvast ja ei osanud endale ette kujutada, et
Venemaa, olles selle riigiga mitmete sajandite kestel kdige sobralikemas ja liitlaslikes suhetes, voiks
kunagi sajandeid oma liitlaseks ja sdbraks olnu vastu sunnitud modka haarama.

Krimmi sdda teostas jirsu podrde Venemaa ja Inglismaa vastastikustes suhetes ja tema
hukatuslikud tagajirjed annavad end tunda kuni uusima ajani.

Lopetuseks, loen oma meeldivaks kohustuseks korrata siiraimat tunnustust minu kallitele
kaastootajatele: krahv Nicolas de Sance ja M. Michel Mouromtsew ((H.2.Cance u M.H.
MypowmiieBy)) nende alatise valmisoleku eest, et minule osutada, vajadusel, oma armastusvéirset
kaasabi.
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INDEX.
((Sisukord.))

Nr.440.

1832.a. 7. (19) mai. Londonis Venemaa, Inglismaa, Prantsusmaa ja Bavaaria vahel, Bavaaria
prints Othoni Kreeka troonile astumise suhtes sdlmitud konventsioon.

Nr.441.

1833.a. 18.(30) aprill. Kreekat puudutava 1832 aasta Londoni konverentsi puudutavad Lisa-
ja selgitavad- artiklid. (Nr.440).

Nr.440.

Nr.441.

Nr.442.

1839 a. 7. (19.) aprill. Londonis Venemaa, Suurbritannia, Austria, Belgia, Prantsusmaa ja
Preisimaa vahel Hollandi ja Belgi Kuningriigi piiride suhtes solmitud traktaat.

Nr.442.

Lisa.

Nr.443.

1840 a. 3.(15.) juuli. Londonis Egiptust puudutav konventsioon, milline on sdlmitud
Venemaa, Inglismaa, Austria, Preisimaa ja Tiirgi vahel.

Nr.444.
1840 a. 2.(14.) august. Salaprotokoll, Preisimaa Londoni konventsioonist osalusest.

Nr.445.

1840 a. 5.(17.)september. Protokoll, milline kinnitab nelja riigi-kontragendi
omakasuptitidmatust juuli-konventsioonis.

Nr.443.

Nr.444.

Nr.445.

Nr.446.

1841 a.1.(13.)juuli. Londoni konventsioon, milline puudutab viinasid.
Nr.446.



Nr.447.

1841 a. 8.(20.) detsember. Londonis Venemaa, Inglismaa, Austria, Preisimaa ja Prantsusmaa
vahel s0lmitud neegritega kauplemist puudutav traktaat. (I1.C.3.Ne15.429).

Nr.448.

1845 a. 21 september (3. oktoober). Londoni traktaat, mis on sdlmitud tilalesitatud 1841
aasta traktaadi, Nr.447, monede artiklite muutmiseks.

Nr.449.
1848 a.12.(24.) veebruar. Akt Belgia liitumisest London traktaadiga Nr. 447.
Nr.450.

1879 a. 17.(29.) mirts. Londoni 1841 aasta traktaadi uuendus. Saksamaa Keisririik astus
Preisimaa asemele. (2-¢ I1.C.3. Ne60.418).

Ned47

Ned48

Ned449

Ne450.

Nr.451.

1842 a. 30 detsember (1843 a. 11. jaanuar).Inglismaaga sdlmitud kaubandustraktaat, mis on
allkirjastatud S-Peterburis.
Nr.451.

Nr.452.

1843 a. 2.(14.) september. Ateena konventsioon, milline on sdlmitud Kreeka 1832 a. laenu
suhtes.
Nr.452.

Nr.453.

1850 a. 21. juuli (2.august). Londoni konverentsi protokoll, milline késitleb Taani monarhia
puutumatust ja milline on allkirjastatud Venemaa, Inglismaa, Austria, Taani, Prantsusmaa, Rootsi
ning Norra volinike poolt.

Nr.453.

Nr. 454.

1852 a. 26.aprill (8. mai). Londoni traktaat, milline kuulutab Taani monarhhia puutumatust
ja milline on allkirjastatud Venemaa, Austria, Inglismaa, Prantsusmaa, Preisimaa, Rootsi ja Norra
volinike poolt.

Nr.454.



Nr.455.

1852 a. 8. (20.) november. Londoni traktaat, milline kéasitleb Kreeka kuningriigi

troonipérimist.
Nr.455.
Nr.456.
1855 a. 1.(13.) august. Venemaa ja Inglismaa vaheline sdjavangide vahetust puudutav
kokkulepe.
Nr.456.

1856 a. 18(30.) mérts. Pariisi rahu-traktaat. (Vt. Prantsusmaaga solmitud traktaadid.)

Nr.457.

1858 a. 31. detsember (1859 a. 12. jaanuar). Traktaat kaubandusest ja meresdidust, milline
on allkirjastatud S-Peterburis (2-e I[1.C.3. Ne36.302).

1865 a. 21. oktoober (2. november). Rahvusvaheline akt milline on sd6lmitud Galtzis ja see
puudutab laevasditu Doonau suudmetes. (Vt. kd.IV, osa II, Nr.160).

Nr.458.

1867 a. 11. mai. Londonis Austria, Belgia, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia, Madalmaade,
Preisimaa ja Venemaa vahel sdlmitud traktaat, mis puudutab suhteid Luksemburgi Suur-
Hertsogiriigiga.

1871 a. 1. (13.) marts. Londonis allkirjastatud 18. (30.) mértsi 1856 aasta Pariisi traktaadi
iimbervaatamine. (Vt. Traktaadid Prantsusmaaga).

Nr.459.

1871 a. 29. juuni (11. juuli). Deklaratsioon, milline puudutab vabrikumirkide kaitset ja mis
on allkirjastatud S-Peterburis. (IT.C.3. Ne49.891).

1875 a. 10.(22.) juuli. S-Peterburis sdlmitud telegraafi-konventsioon. (Vt. kd. 1V, II, Nr 174).

1878 a.1. (13.) juuli. Berliini traktaat. (Vt. kd. VIII, Nr.361.).

Nr.460.

1880 a. 28. juuli (9. august). Londonis allkirjastatud meremeestest jargi jdanud paranduste
véljaandmisest.

Nr.461.
1881 a. 16.(28.) mai. Lisa-akt 2. novembri 1865 a. Galatzis sdlmitud Doonau suudmetes
laevasdidu rahvusvahelisele aktile ja 16.(28.) mai 1881 aasta Euroopa Doonau Komisjoni istungi

protokoll.

Nr.462.



1882 a. 29 mai (9.juuni). Londonis allkirjastatud kaubalaevade mddtude tunnistuste suhtes
tehtud deklaratsioon.
1885 a. 13. (25.) veebruar. Berliini Aafrika konverentsi 1dppakt. (Vt. kd. VIII, Nr.368).
Nr. 463.

1883 a. 26. veebruar (10.mérts). Londonis sdlmitud Goonaul laevasditu puudutav traktaat.

Nr.464.

1885 a. 6.(18.) mirts. Londoni konverents, milline puudutab Egiptuse valitsuse rahaasjade
korrastamist. Koos lisadega.

Nr. 465.

1885 a. 29. august (10.september). Londoni protokoll mis puudutab piiri méddramist alates
Khodja-Salehi kuni Heriroudini.

Nr. 466.

1886 a. 12.(24.) november. Londonis allkirjastatud vastastikune kurjategijate vilja-andmise
konventsioon.

Nr.467.
1887 a. 10. (22.) juuli. S-Peterburi protokoll milline puudutab Afganistaani valduste
piiritlemist Amu-Darja vasakul kaldal.
1888 a. 17. (29.) oktoober. Suessi kanalit puudutav Konstantinoopoli konventsioon. (Vt.
Tiirgiga sdlmitud traktaate.)
Nr. 468.

1893 a. 3.(15.) aprill. Dresdenis allkirjastatud Rahvusvaheline sanitaar-konventsioon.

Nr. 469.

1893 a. 13.(25.) juuli. Londonis allkirjastatud Suurbritannia 3. (15.) aprilli 1893 aasta
Dresdeni Rahvusvahelise sanitaar-konventsiooniga. {ihinemise protokoll.

Nr.470.

1895 a. 27. veebruar (11. mérts). Pamiirides Venemaa ja Suurbritannia mdjusfairide
piiritlemise kokkulepe.
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Nr.440.



1832.a. 7. (19) mai. Londonis Venemaa, Inglismaa, Prantsusmaa ja Bavaaria vahel, Bavaaria
prints Othoni Kreeka troonile astumise suhtes sdlmitud konventsioon.

Nr.441.

1833.a. 18.(30) aprill. Kreekat puudutava 1832 aasta Londoni konverentsi puudutavad Lisa-
ja selgitavad- artiklid. (N1.440).

((F. Martensi ajaloolise tausta kommentaar)).

Londonis 1831 aasta novembris Londonis Belgia provintside Hollandi Kuningriigist
eraldamise konventsiooni allkirjastamisega (kd. XI, Nr.438) ei olnud Belgia-Hollandi kiisimus |
kaugeltki dpetatud. See konventsioon jéi pikaks ajaks surnud tdheks, tinu Hollandi Kuninga
uskumatule kangekaelsusele. Tervelt kaheksa aasta kestel jatkusid selles asjas diplomatilised
labirddkimised ja ainult 1839 aastal nad viisid soovitud tulemusele.

Selle sama perioodi kestel Ida-kiisimus, tinu Egiptuse pacha Mehemet-Ali plitidlustele
saavutada Ttirgist tdielik poliitiline sdltumatus, vottis lipris terava iseloomu ja dhvardas mitmeid
kordi tile-euroopalikku rahu. Londoni 1840 ja 1841 aastate konventsioonid on kuni kdesoleva ajani
kurikuulsa Ida-kiisimuse lahendamisel etappide punktid.

Lopuks, sel samal ajal Kreeka kiisimus, milline oli lahendatud ainult printsipiaalselt
Andrinople rahu-traktaadiga, sai tegeliku 10ppliku lahenduse 1832 aastal Bavaaria prints Ottoni
Kreeka troonile tdusuga.

Enne veel, kui asuda koigis kolmes iilalmainitud kiisimuses peetud diplomaatilisi
labirddkimisi kdsitlema, ndib meile olevat hddavajaliku anda iseloomustus nii nende lédbirddkimiste
peamistele tegelastele, aga ka sellele poliitilisele arteenile, millel nad toimusid.

Venemaa poolelt jdid peamisteks tegelasteks ikka needsamad isikud, kes osalesid
labiradkimistel St- Jamesi kabinetiga, millised on esitatud eelnevas koites. Viirst Lieven jdi kuni
1834 astani suursaadikuks Suurbritannia Oukonna juurde ja viirstinna Lieven, tema abikaasa, jitkas
oma osavate kitega diplomaatiliste 1dbirdékimiste ja intriigide niitide tombamist. Mdlemate korval
tegutses vasimatult krahv Matuszewic, kelle terava sule ja sdrava mdistusega me tutvusime jooksva
sajandi kahekiimnendate aastate 16pu diplomaatiliste suhete esitamisel (vt. kd. XI). Krahv
Matuszewic vottis koige tegusamalt osa Londoni konverentsi, Kreeka ja Belgia-Hollandi asjades.
Tema séravat kirjatodd kasutasid mitte ainult konverentsi litkkmed, vaid ka suursadik viirst Lieven,
kes sundis teda kirjutama Viitse-kantslerile mitte ainult iildise raporteid vaid ka ajaleheartikleid
Inglismaa ajakirjandusele, et liikata imber Venemaa ebadiglasi siilidistamisi. Isegi viirstinna Lieven
tegi krahv Matuszewicile iilesandeks, arg-ajalt, kirjutada artikleid Inglsimaa ajalehtedesse, siis aga
ta pidi pidama Inglismaa ministritega diplomaatilisi ja konfidentsiaalseid suhteid.

Krahv Matuszewic, meenutades, kuidas ta ise radgib, et kristliku usu eeskirjade jérgi tuleb
kurjale vastata headusega, tditis kdik need iilesanded ja sditis 1834 aastal suure rahuldusega
Inglismaalt dra. Ei ole mingit kahtlust, et tema suhted viirsti ja viirstinna Lieveniga olid sedavord
ebameeldivad, et ta rodmustas kogu stidamest, kui oli saanud krahv Nesselrodelt Inglismaalt
drasoidu loa. Ta pidas end ,,ohvriks* kelle turjale langesid Londonis asuva Keiserlikku
Suursaatkonda tabanud ebaedud ning ebameeldivused. (ITucema rp. MarymeBuya K rp.
Heccenbpone ot 14-ro (26-ro) nexadpst 1833 roma).

Viirst Lieveni ja krahv Matuszewici vastastikused suhted muutusid markimisvairselt
keerukamaks kui Londonisse saabus krahv Pozzo di Borgo, kes ametlikult taitis Pariisis Keiserliku
suursaadiku ametikohta, kuid peale Kuningas Louis-Philippe troonile asumist veetis suurema osa
aastast kas Londonis voi teistes Euroopa linnades, peale Pariisi. On tdiesti loomulik. Et krahv
Matuszewitsi osaks langes, pidades silmas krahv Pozzo di Borgo kohalviibimist, mitte teine vaid



kolmas roll. Tal tuli allkirjastada viirst Lieveni ja krahv Pozzo di Borgo tihiseid raporteid, milliste
sisuga ta ise tdiesti rahul ei olnud.

Peale viirst Lieveni 1834 a. nimetamisel Jareltulija Tsareevits Aleksander Nikolaevitsi
hooldaja korgele ametikohale oli krahv Pozzo di Borgo 10plikult nimetatud Keiserlikuks
suursaadikuks Jt- Jamesi dukonna juurde. Kuid vanadus ja haiglaslik seisund sundisid iipris varsti
erru mineku palvet esitama ja ta sai selle 1839 aastal.

Tema kohale, esmalt erakorralise ajutise lilesandega, aga seejérel saadikuna, oli nimetatud
parun Brunnow, kelle hiilgavale tegevusele eraldatakse kdige austavam koht Venemaa diplomaatia
ajaloos. Parun Brunnow, oli juba enne 1839 aastat, oma saadiku postile nimetamist juba Londonis,
kus ta joudis soetada palju tuttavaid ja sdpru. 1832 aastal ta saabus Londonisse, kui krahv A. Th.
Orlovi ((A. Th. Orlow, A. ®@. Opnosa)) sekretir ja ndunik, kellele oli tehtud tilesandeks iipris austav
ja keerukas iilesanne suunduda Haagi, et veenda Hollandi Kuningat hddavajaduses loobuda Belgia
kiisimuses oma pdikpéisest kangekaelsusest. Parun Brunnow saatis siravat krahv Orlovi Haagi ja
Londonisse ning oli erakordselt huvitavate krahvi Keiser Nikolai I tehtud raportite autoriks.

Liabinud krahv Nesselrode diplomatilise kooli, omades tema piiramatut usaldust ja vallates
sdravat maistust ning véljapaistvaid voiomeid, parun Brunnow pidi omama suurt moju, kodigis
jooksvates poliitilistes asjades, Venemaa ja Inglismaa vahelistele ldbirddkimistele. Talle oli antud
oma allkirjaga kinnitada Egiptuse pool-sdltamatust ja Dardanellide ning Bosporuse vdinade
sulgemise Londoni konventsiooni.

Kui aga pidada silmas koiki tilalmainitud korgelt andekaid Venemaa diplomaate, siis ei saa
jdreldamata jétta, et harva kui Venemaa oli enam hiilgavamal viisil esindatud mingi vilisriigi
oukonna juures, kui Londonis kdesoleva sajandi kolmekiimnendatel aastatel.

Vaatame niiiid, milliste Inglismaa riigimeestega pidid Venemaa esindajad ajama asju
mainitud aja perioodil ja millised poliitilisi eesmirke nad Keiserliku valitsusega suheldes endale
seadsid .

Selle ajajirgu kestel whigide partei, lord Greey ja Melburniga eesotsas, hoidis oma kées
juhtimisohju, aga lord Palmerston oli peaegu asendamatu Vilisministeeriumi riigi-sekretér. Lord
Palmerstoni isiksus paneb pitseri kdigile diplomaatilistele labirddkimistele kdige olulisemates
asjades ja eriti, Belgia-Hollandi ning Ida-kiisimuses. Inglismaa isemine olukord pidi peegelduma
tema rahvusvahelisel poliitikal.

Upris huvitava Inglismaa sise- ja vilisolukorra kirjelduse me leiame suurepérases 24.
veebruari (8. martsi) 1832 aasta raportis, milline oli allkirjastatud viirst Lieveni ja krahvide Pozzo di
Borgo ja Matuszewici poolt, kuid milliste autoriks oli vaid {iksi krahv Pozzo di Borgo. Selle memo
peamine mote oli jirgmine: Inglismaa ja Prantsusmaa, tdinu oma valitsuskordade ning poliitiliste
eesmirkide iihesugususele, asuvad tihedas liidus. Siit tuleneb, et kolm kontinendi konservatiivset
monarhiat: Venemaa, Austria ja Preisimaa peavad moodustama omavahel liidu, milline voiks olla
kindlaks kantsiks kahe eelnimetatud suurriigi kdike hukutavate piitidluste vastu.

Inglismaa siseolukord selgitab tdiesti rahuldavalt sellist peamiste Euroopa riikide
grupeerumist. Bill of Reforme vastuvotmisega Inglismaa valitsus, koos lord Greyga, Palmerstoniga
ja Broughamiga, astus revolutsiooni teele. Seda tema revolutsioonilisust, Prantsusmaale 1dhenemise
ja liidu tulemusel, Kuningas Louis-Philippe isikus, loetakse tdiesti loomulikuks. Lord Grey kuulus
reform viis jargmisele tulemusele.

,On moddunud see aeg, kui ministeerium, milline see ka ei olnud, vdis arvestada alalisele
enamusele, millise {ihtlus andis piisivuse valitsusele ja milline pidi tdrjuma opositsiooni riinnakuid,
ajakirjanduse jultumust ja raevukat rahvast. Kédesoleval ajal iga kiisimus soltub sellest, kuidas selle
peale vaatab Esindajatekoja tliksikute liikmete enamus...

Mis aga puudutab Lordide koda, siis see kaotas peaegu tiiesti selle konservatiivse jou
tédhtsuse, millisega peatataks demokraatia ekslemised. Vaatamata suurele rikkusele, milline kuulub
seda moodustavate perekondadele, vaatamata paljudele tuntud suguvdsadele ja korgetele talentidele,
keskklasside kadedus ja avalik sdda, milline on ette voetud kuninga poolt ja tema tdeliste ministrite
poolt selle suure ja padstva asutuse vastu, reformi eest vditlemise ajal, - kdik see koos pookis
kolvatule publikule hukutava motte, et Lordide koda on rahva kasu vaenlane ja et ta otsused ei tohi



peatada teise koja, millist on kdesoleval ajal rohkem, kui kunagi varem, loetud ainsaks rahva
esindajaks, otsuste moju.

»Sellisest asjade olukorrast tuleneb, et Inglismaad de facto juhitakse ja iga pdevaga hakkab
olema juhitud iéihe Koja poolt ja et see voimude tasakaal, millisel peamiselt pohines enne kord ja
vabadus, on 16hutud viimase parlamendi reformi mojul®. Tory partei lakkas mingitki rolli
méingimast.

Kui vorrelda seda kolme kolmekiimnendate aastate Venemaa riigimehe véljapaistvat
jareldust kdesoleva sajandi 16pus tildtuntud faktidega, ei saa imestamata jétta nende teravmeelsust ja
labindgelikkust. Kaasaegne Lordide koja kaotamise agitatsioon Inglismaal on selle uue suuna
valtimatuks tulemuseks, millise kutsus esile lord Grey reform Inglismaa rahva riiklikus elus.

Minnes seejérel iile selle aja enam silmapaistvate Inglismaa riigimeeste iseloomustamise
juurde, memuaaride autor peatub, eelkdige, lord Greyl, kes tunnistatakse suursuguseks inimeseks
kuid ndrga iseloomuga ja to0st ja aastatest visinuks. Lord Grey alistub tihti teistelt saadud
muljetele, kui et suunab ise nende moju.

Lord-kantsler Brougham saavutas Inglismaa kdrgeimaid ametikohti, mitte ainult tdnu oma
suurepdrastele voimetele ja mdistusele aga samamoodi teda valdava populaarsuse ihaga, milline
sundis teda kdikide vahenditega vastama rahvamasside maitsele ning soovidele.

Lord Palmerston - ,,vahetu torysmi dpilane*. Kui whigi partei pidi oma kitesse saama
juhtimisohjad, siis lord Grey korraldas oma ministeeriumi koostd6s lord Palmerstoniga, kes sai
autasuks Vilisministeeriumi riigi-sekretiri portfelli. ,,Kartes, et tema kolleegid ja eriti lord Durham,
voivad teda liberalismis iile trumbata, lord Palmerston oli sunnitud véljenduma iga pdevaga iiha
enam revolutsiondérina ja oma vahetus ja segases peas (sic!) ta koostas vanadele monarhistlikele
kordadele vastupidise nn. konstitutsioonilise slisteemi asutamise kava. Selle siisteemi aluseks on
juuli-revolutsioon ja Orleans diinastia sdilitamine Prantsusmaal®.

,» lema kork iseloom, tema muutumatud vaated ja tdelise diplomadi hariduse ebapiisavus
viib ta lileastumistele ja siindsuse eeskirjade rikkumisele, reetes seda, mida ta soovib v0i mida ta
peab varjama. Kuid samal ajal ta ei peatu mitte mingi vahendi kasutamise ees: kdverad ja
kddnulised teed, laim, vaikimine, salgamine — kdike ta loeb kolbulikeks*.

,Lord Palmerston loeb Venemaad oma purustavate ja arutute projektide teostamise
peamiseks piduriks ja tema vihkamine kasvab proportsionaalselt tema ebaedude ning ta
jOuetusega““*).

*)On tipris huvitav mérkida, et see lord Palmerstoni hinnang, milline on allkirjastatud viirst
Lieveni poolt, on selle Inglismaa riigimehe kohta antud eelmise vaatega téiesti vasturddkivuses. Vt.
Kd. XI, Nr.437-439, 1k. 206.

Inglismaa peaministrile avaldas vdga suurt moju tema &i — lord Durham, kes kdikides
kiisimustes omas lord Palmerstonile vastupidiseid vaateid. Peale oma saatkonda S-Peterburis lord
Ddurham naases sealt energiklise ja veenva Venemaa kaitsjana. Ta liikkkab pidevalt tagasi lord
Palmerstoni fantastilisi ja solvavaid vaateid Venemaa poliitika eesmérkide suhtes. Lord Durham on
lord Palmerstonio avalik vaenlane, kes on Prantsusmaaga liidu sdlmimise pooldaja ja kes allub
tdielikult prints Tallerani mojutustele. Kui, tdnu lord Palmerstoni ,,Inglismaa-vastase ja védrale
poliitikale* Prantsusmaa valitseb Hollandis, kui Sveitsis ja Itaalias valmistatakse avalikult ette
revolutsiooni, siis nende hddade eest on Euroopa tervikuna tdnu-volgu Inglismaa Vilisministrile.

Sellele peamiste Inglismaa poliitika tegelaste iseloomustusele sisaldab veebruari-memo
peamiste poliitiliste kiisimuste késitluse.

Belgia-Hollandi kiisimuses ,,on Leopold Louis Philippe asendusametnik® ja Belgia asub
tdielikult prantslaste kétes. Lord Palmerston kasutab dra Hollandi ja Belgia vahelist tiili, et sogases
vees kalu piitida. Sellest samast kdrgendatud poliitikast hoiab kinni lord Palmerston Hispaanias,
Portugalis, Itaalias ja Sveitsis: kdigis neis riikides eksisteeriva seadusliku korra vaenlased leiavad
Inglismaa valitsuse poolset abi. Mis aga puudutab, 1dpuks, Ida kiisimust, siis jdéb iile vaid imestada
Inglismaa poliitika lithindgelikuse tile. Oli aeg, kui Prantslaste kohalviibimine Alziiris, nende



»ulemvoim* Tunises ja Tripolis ja valdav mdju Egiptuses kutsusid Inglismaa rahvas esile viha ning
rahulolematuse. Niitid aga niib inglastele selline prantslaste iilemvoim Aafrika Pohjakaldal tiiesti
loomulik.

See suurepdrane Inglsima poliitilise olukorra iseloomustus 16ppeb jargmiste
tadhelepanuviirsete sonadega:

,V0ib imestada selle iile, et memos, milline on koostatud Inglismaal ja Inglismaa pealinnas,
ei vota meie memo Kuninga nime meie mirkuste ega ka kalutluste viiriliseks. Onnetuseks, see
nimi ja ka kuningriik ise on muudetud kdesoleval ajal tiihjaks valemiks. Juba olles jidetud ilma
suuremas osas oma prerogatiividest, kartes kaotada seda, mis on neist jédrgi jidnud, jdades ilma
voimuta karistada voi autasustada, muutus kuninglik vdim kujundiks, milline on jdetud ilma
reaalsest tdhendusest.

Selline on, peajoontes, veebruari-memo sisu, millise on algusest-10puni koostanud krahv
Pozzo di Borgo ja allkirjastatud samuti viirst Lieveni ja krahv Matuszewici poolt. Kuid viimane ei
jaanud téielikult rahule krahv Pozzo di Borgo t66ga ja leidis selles olulised valged laigud. Seepirast
ta pidas oma kohustuseks kdrvaldada see puudujddk pikas 22 veebruari (6. mértsi) 1833 aasta kirjas
Viitse-kantsleri nimele.

Selle mérkimisvaérse krahv Matuszewici sulest périt teost lugedes ei saa jareldamata jétta, et
see ka tegelikult tdiendab krahv Pozzo di Borgo poolt esitatud Inglismaa riigimeeste iseloomustust.
Nii, unustas viimane tdiesti sir Robert Peeli. Aga krahv Matuszewici arvates korgub kogu Inglismaa
parlamendi kohal vaid iiks joud — sir Robert Peel. Tema talent valitseb kogu koja iile ja tema
auahnus on piiritu. Vaat miks kdesolev lord Grey valitsus on iipris lithiajaline ja see peav varsti erru
minema. Kuid igasugune teine Inglismaa ministeerium hakkab kannatama sisemise jouetuse kées
niivord, et Inglismaa ei ole tulevikus vdimeline mingit Euroopa sdda pidama.

Sellise jarelduse pdhjendab krahv Matuszewic selle Inglismaa vana riigikorra aluste
purunemisele, milline pShines korra, vdimu ja vabaduse kooskdlal. Need alused kadusid sellest
ajast peale, kui kuninglik voim jai ilma igasugusest reaalsest tihendusest, aadelkond kaotas moned
oma digustest ja kirik kaotas oma autoriteedi.

Pidades silmas sellist Inglismaa olukorda, kolm P8hja monarhistlikku riiki peavad ldhenema
ttha enam ja enam ning {ihisel kongressil mddrama kindlaks oma tegevuse programmi. Krahv
Matuszewic arendab iiksikasjalikult sellise Venemaa, Austria ja Preisimaa kongressi programmi.
See kongress toimus ka tegelikult Miinchengraetzis, 1833 aasta siigisel ja tema otsused langesid
markimisvairses osas kokku krahv Matuszewici poolt visandatud programmiga.

Kui aga pidada silmas iilalesitatud Suurbritania sise-olukorra ja tema riigimeeste
iseloomustust, siis saab selgeks, miks diplomaatilistel 1abirddkimistel Londoni dukonna poolelt tuli
pidevalt esile kord piiiidlik energia, kord aga apaatne passiivsus; siis pretensioon kodige rangemale
kehtestatud vormide ja rituaalide jargimisele, siis aga selliste viisakuste, millised juba ammusest
ajast diplomatilistes sfddrides kinni peetakse, ilmne rikkumine.

Naidetena voib viidata mdningaid huvitavaid fakte.

Alates kdesoleva sajandi algusest kujunes vilja tava, et enne uue diplomatilise agendi
vilismaise dukonna juurde nimetamist esitati konfidentsiaalne jarelparimine: kas nimetatav isik
hakkab sellele dukonnale sobiv olema? Inglismaa valitsus, lord Palmerstoni isikus, leidis olevat
voimaliku seda tava rikkuda koige ebatseremoniaalsel moel. 1831 aastal ta nimetas, ilma eelneva
jérelparimiseta, S-Peterburgi Suurbritannia suursaadikuks lord Durhami. Suursaadik viirst Lieven
sai sellest nimetamisest teada samal péeval, kui see oli juba kuninga poolt allkirjastatud! Viirst
Lieven oli sellise teguviisi iile erakordselt iillatunud ja véljendas avalikult selle kohta oma vaateid
lord Palmerstonile. Kuid oma valitsusele ta ikkagi soovitas, antud juhtumil, jétta selline
tildtunnustatud korra rikkumine ilma tagajérgedeta.

Lord Durham omas suurt moju Inglismaa peaministrile, lord Greyle, kellele ta oli paremaks
kieks. Ta oli, krahv Matuszewici sonul, ,,iiheks kdige auahnemaks, korgiks, pahatahtlikuimaks,
pedantseks ja targemaks inimeseks®, keda ta teadis. Ta oli nii aristokraat kui ka jakobiin iihel ja
samal ajal; erakordselt rikas ja dudsalt kitsi, armastusviérne ja kork, lapsiarmastav ja julm oma
imelise naise suhtes. Uhe sdnaga, see inimene oli tiis kdikvdimalike vasturdikivusi ja veidrusi.



Kuid pidades silmas tema mdistust ja suurt poliitilist mdju, viirst Lieven, tema abikaasa ja
krahv Matuszewic, iihel héélel, soovitasid Keiserlikul valitsusel votta teda suursaadikuna vastu ja
teha temale S-Peterburis viibimine niivord meeldivaks, et ta lahkuks Venemaalt tema sobrana, mitte
vaenlasena.

Keiser Nikolai I ndustus oma nounikega ja korraldas lord Durhamile koige hiilgavama
vastuvotu. Vaid temale omase tsaariliku armastusvadrsusega ta muutis Suurbritannia suursaadiku
tdiesti imber, kes peale {ipris lithiajalist viibimist Venemaal soitis sealt dra Inglismaa ja Venemaa
liidu veendunud toetajana. Hiljem ta toestas pidevalt, et kui kaks suurt riiki ithinevad tihedasse liitu,
siis neile peab kuuluma vdim kogu maailma iile. Kuid mitte ainult lord Durham ei sditnud
Venemaalt sobra ja liitlasena dra: tema tiitred Oppisid {ipris lithikese ajaga vene keeles radkima ja
laulma vene romansse!

Hulga vihem rahuldav oli ootamatult ja ettehoiatamatult Suurbritannia suursaadikuks S-
Peterburgi Stratford Canningi nimetamise kéik. Oktoobris 1832 aastal teatati Londoni ametlikus
ajalehes ((Riigiteatajas)) kuulutatud sellest nimetamisest ja ainult alles 10 pdeva moddudes lord
Palmerston teatas viirst Lievenile kavatsusest selline nimetamine teha, milline oli juba toimunud.
Kui Venemaa suursaadik selgitas Inglismaa ministrile kogu ta teo ebatavalisust, sai ta jargmise
tormaka vastuse: ,,Iga riik on tdiesti vaba oma vélismaa dukondade juures asuvate esindajate
valimisel ja dukonnad ei saa, kui nad ei soovi tungida vdorasse kompetentsi, mojutada teda siia
puutuvat otsust®.

Lord Palmerston piisis poolteist tundi selle originaalse seisukoha juures, et Venemaa Keisri
poolne Stratford Canningu Inglismaa suursaadikuna vastuvotmisest keeldumine on vordjouline
vetoga, millise ta paneb Tema Majesteedi Suurbritannia Kuninga otsusele!

Lord Palmerston kuulutas, 1832 aasta detsembris viirst Lievenile, et Stratford Canningu
nimetamist ei tiihistata ja et viimane suundub tingimata oma postile S-Peterburis. Kui, toestas
Inglismaa minister suursaadikule, pidada kinni Venemaa valitsuse seisukohast, siis Inglismaa
ministrid on kohustatud tunnistama Suurbritannia Noukogus vélismaise Valitseja ,,nduandvat haalt®,
oigusega kinnitada voi liikkata tagasi tema otsuseid.

Kui viirst Lieven viitis vastu, et Venemaa Keiser ei sekku mitte mingitesse Inglismaa
Ministrite Noukogu asjadesse, kuid ta vaid soovib séilitada oma sdltumatust ja jidda enda juures
kodus téielikuks peremeheks, hakkas Lord Palmerston tuliselt tdestama, et oma keeldumisega votta
vastu uut Suurbritannia suursaadikut, Venemaa valitsus ainult paljastab oma kavatsust alandada
Inglismaad kogu Euroopa silmis.Venemaa valitsuse otsus kinnitab tema soovi luua Inglismaa
kabinetile kdikvdimalikke probleeme uute parlamendilitkmete valimise ajal ja anda temale
,,surmalook*.

Viirst Lieven liikkas téiesti voidukalt tagasi kdik need Inglismaa ministri siitidistused,
tdestades, et kui Keiser, tema augustlik Valitseja, ei ndustu valisriigi suursaadikuna tunnistama
temale ebameeldivat isikut, siis ta ainult kasutab oma vaieldamatut digust jddda oma kodus
tdielikuks peremeheks. Tema soltumatus, mitte Inglismaa valitsuse sdltumatus, rikutakse, kui
viimane soovib temale peale sundida oma valikut. (lonecenue ku. JIuBena ot 16(28) nexadps 1832
roja).

Lopuks viirst Lieven ei vasinud tdestamast lord Palmerstonile, et ,,lihtne viisakus* kehtestas
valisriigi valitsuse eelneva nousoleku kohustuslikkuse tema juurde teatud isiku diplomatilise
agendina nimetamise suhtes. Kuid Inglismaa minister ikkagi jitkas oma otsuse juurde jddmist, et
saata, mis ka ei juhtuks, Stratford Canningi suursaadikuks S-Peterburi, esitades sellise nimetamise
peamiseks aluseks — parteilised kaalutlused. Inglismaa kabinetil oli tarvis tdnada surnud George
Canningi partei toetuse eest, millisesse kuulus Stratford Canning. ([lonecenust kusi3s Jlusena ot 25
OKTsI0ps (6 HOs1Ops1) 1832 u 24 derpdms (8 mapra) 1833 roxga).

Keiser Nikolai I ei ndinud vdhimatki vajadust, austusest Inglismaa ministrite parteiliste
huvide vastu, lubada sarnast tavalise viisakuse rikkumist. Peale selle oli Valitsejale teada avalik
vaenulikkus, millisega Stratforg Canning, Konstantinoopolis ja ka teistes kohtades, Venemaasse
suhtus. Kui lord Palmerston jétkas sellise nimetamise ndudmist veel mitme kuu kestel, siis Viitse-
kantsler tegi viirst Lievenile iilesandeks talle kategooriliselt teatada, et Stratford Canningit Valitseja



poolt vastu ei voeta ja viirst Lieven peab oma ametipostilt lahkuma, millisele nimetatakse asjur.
Ainult selline kategooriline avaldus vois peatada tuntud Inglismaa riigimehel oma kapriisi tditmist.
(Hemnema rp. Heccenbpone k kH. JIueny ot 25 sHBaps 1833 rona).

Hiljem me tutvume veel teiste ndidetega, millised tdestavad Inglismaa juhtivate ministrite
ipris omapdrast vaadet diplomaatiliste labirdadkimiste 1dbiviimise korra suhtes. Kuid, seejuures, me
ndeme, et kui neile seati vastu viddramatu joud, siis nende dhvardused ja kallaletungid purunesid
tavaliselt ilma mingite tagajérgedeta.

Poordume niitid, Belgia asjas, peale novembris 1831 aastal 24 artikli allkirjastamist (N1.437)
diplomaatiliste 14birddkimiste esitamise juurde. Me ndgime, kuivord suur oli Londoni konverentsi
litkkmete {ihine r6dm Novembri-konventsiooni allkirjastamise puhul, milline pidi tegema I6pu
erakordselt kdrvetavale Belgia-Hollandi tiilile. Eriti rodmustasid selle rahvusvahelise akti
s0lmimise iile Venemaa esindajad konverentsil; kuna nende olukord oli enam raske: iihest kiiljest,
korgem valitsus tegi temale iilesandeks mitte unustada 1dhedast sugulust ja sdprust, millised
ithendavad nende Valitsejat Madalmaade Kuningaga ja seepérast nad kohustusid kaitsma kuni
viimase ddrmuseni kuninga digusi ja huve; aga teisest kiiljest, selle sama kuninga pdikpdisus ja
sonamurdlikkus halvasid igasuguse tema tegeliku kaitsmise voimaluse.

Kui Novembri-traktaat oli allkirjastatud, oletasid lepingulised riigid, et see ratifitseeritakse
Hollandi Kuninga poolt. Seejuures viimane keeldus jdrsult oma ratifikatsiooni andmisest,
kuulutades, et ta mitte kunagi ei tunnista ,,ce Leopold* Belgia Kuningana. Keiser Nikolai I esmalt
keeldus samuti oma ratifikatsiooni andmisest, soovimata kaasa aidata oma vaimehe taielikule
isoleerimisele. Kuid kartes veelgi enam Inglismaa ldhenemist Prantsusmaale ja usaldamata tédielikult
Austriat, Keiser Nikolai I ndgi ette selle nelja suure Euroopa riigi tdieliku tiksmeele kadumist,
millises ta pidas ainust revolutsioonilise Prantsusmaa vastast kantsi. Vaat miks ta otsustas teha
viimase katse, et muuta Madalmaade Kuninga Guillaume II teguviisi. Ta saatis tema juurde, kui
erakorralise suursaadiku, krahv A. F. Orlovi, oma kindral-adjudandi, kes teenitud viisil omas tema
erilist usaldust ja isiklikku poolehoidu.

Krahv Orlovi reisi Berliini ja Haagi kaudu Londonisse véirib erilist tdhelepanu nii selle
kindral-diplomaadi isiksus, aga ka ta tulemused. Krahv Orlovi juures asus noor parun Brunnow, kes
hiljem teenis vélja nii auvdirse nime kodige viljapaistvate Venemaa diplomaatide hulgas.

Krahv Orlov sai oma instruktsioonid isiklikult Valitseja kdest. Kuid ikkagi Viitse-Kantsler
luges end kohustatuks anda temale kirjalik kinnitus temale pandud tilesandest 18 jaanuari 1832
aasta instruktsioonis. Selle iilesande eesmirk oli viljendatud jargmistes sonades: “anda Hollandi
Kuningale viimase vahendi, et viljuda auga sellest keerukast olukorrast®. Teel, Berliinis, pidi krahv
Orlov peatuma, et tutvuda isiklikult Preisimaa Kuninga vaadetega Belgia-Hollandi tiili viimasele
faasile. Kuningas kohustus ilma Venemaa Keisri eelneva ndusolekuta mitte andma oma
ratifikatsiooni. Krahv Orlov, pidades silmas Hollandi Kuninga arutut pdikpdisust, sai diguse
kuulutada Preisimaa Kuningale, et Valitseja vabastab tema antud kohustusest ja lubab temal anda
oma ratifikatsioon 24. novembri-artiklile, kuid mitte teisiti, kui tingimusel, et ei rakendata Hollandi
vastu, eelmainitud artiklite vastuvdtmata jétmise suhtes sunnimeetmeid.

Haagis voisid krahv Orlovil seista ees jargmised alternatiivid: 1)Madalmaade Kuningas
votab vastu labirddkimiste kava, milline on koostatud Venemaa volinike poolt Londoni
konverentsil. Sellel juhtumil pidi krahv Orlov vastu vitma, et anda {ile Venemaa esindajatele
Londonis, koik soovid ja parandused, milliseid on kuningal. Kuid krahvil oli keelatud asuda neid
parandusi ja muudatusi késitlema: ta pidi vaid kuulutama, et need muudatused ei saa iiletada juba
kord kehtestatud piire ja kuningale antud deklaratsiooniga kinnitada igasuguste jareleandmiste
suhtes oma dratitlemist.

2)Madalmaade kuningas liikkkab tagasi igasuguse kokkuleppe vahendi. Sellisel juhtumil pidi
krahv Orlov pingutama kogu joust, et kuningas iitleks sellisest lahendusest lahti. Kui aga ta puikleb
vastu, siis krahv Orlov teeb deklaratsiooni tilalpool esitatud mdttes.

Lopuks, 3)Venemaa tegevusplaan (vt. kd. XI, Nr.437-439 1k.465)ei kiideta heaks Londoni
konverentsi poolt ja viimane hakkab ndudma kuningalt 24 artikli vastuvotmist, ilma mingite



muudatusteta. See hiipotees on lipris ebatdendoline. Kuid kui see juhtuks, siis tuleb ainult anda ndu
Hollandi Kuningale, et ta alistuks asjaolude joule.

Viibides Haagis, krahv Orlov, igal juhul, pidi suunduma Londonisse. Kui Hollandi Kuningas
ei votnud vastu konverentsi ettepanekuid, siis Venemaa volinikud pidid kuulutama konverentsile, et
krahv Orlovi poolt Madalmaade valitsusele antud Venemaa deklaratsioon tunnistab ,,Belgia, kui
neutraalse ja sdltumatu riigi faktilist eksisteerimist**).

*)Keiser Nikolai I esialgne sona: ,,reconnue‘ ((tunnustatud)) on omakéeliselt maha
tommatud ja ta kirjutas: ,,etablie de fait” ((loodud de fakto)).

Seejuures, Venemaa tunnistab Belgiale Londoni konverentsiga otsustega antud digusi ja
soodustusi ega loe teda olevat kohustuslik asuma tditma rahalisi kohustusi, millised on kehtestatud
Novembri-aktiga.

Lopuks, krahv Orlovile olid antud Novembri- ja Detsembri-aktide (N1.437 ja 438) Venemaa
poolse ratifitseerimise aktid, sellisel arvestusel, et ta asuks nende vahetamisele kui Madalmaade
Kuningas on ndus neid ratifitseerima.

Mbolematele Venemaa volinikele Londoni konverentsil: viirst Lievenile ja krahv
Matuszewicile Viitse-Kantsler, 19. jaanuari 1832 aasta telegrammiga, selgitas iiksikasjalikul viisil
krahv Orlovi komandeeringu eesmarki. Veel kord kinnitatakseValitseja positiivne tahe mitte osaleda
Hollandi vastastes sunni ettevotmistes, kuid, lisas krahv Nesselrode, ,,Valitseja tunnistab oma
liitlaste digust votta selliseid sunnimeetmeid, milliseid nad peavad tarvilikeks, et sundida
Madalmaade Kuningat austama ja mitte rikkuma Belgia neutraalsust®. Keiser Nikolai I ei
ndustunud Belgia ja ta kuninga tunnustamisega, seni kuni neid ei ole tunnustanud Madalmaade
Kuningas, sarnaselt sellele nagu oma novembri-akti ratifitseerimise ta soovis seada soltuvusse selle
Hollandi Kuninga poolsest ratifitseerimisest.

Krahv Orlovi austati Hollandi Kuninga ja ministrite poolt iipris armastusviirse vastuvotuga.
Kuid ta ei saavutanud iildsegi temale seatud eesmérki: murda kuninga kangekaelsus ja sundida ta
Londoni konverentsi otsuseid vastu votma. Vastupidi, iilesanne, milline oli antud krahv Orlovile,
veenas kuningat veelgi selles mottes, et ,,tema kétes on rahu ja sdja kiisimus®. Ta veendus 10pplikult
, et suured kontinentaalsed riigid ja eriti Venemaa, ei jita teda kunagi saatuse omavoli kétte, vaid
arvatavasti hakkavad koige energilisemal viisil kaitsma tema pretensioone.

Kui krahv Orlov négi seda, siis ta muutis viivitamatult oma kone tooni ja sisu: ta hakkas
Hollandi Kuningale tdestama, et ta eksib réngalt, kui eeldab, et Euroopa rahu on sattunud tdsisesse
ohtu. Kui aga Venemaa Keiser tegi oma Kindral-adjudandile iilesandeks soovitada Hollandi
valitsusel olla jdreleandlikum ja votta vastu Novembri-aktid, siis ta ei juhindu Venemaa kasust
lahtudes, mis ei ole iildsegi huvitatud Belgia-Hollandi tiilist, vaid pidas silmas ainult Hollandi huve.

Krahv Orlov iitles kuningale, et ta ilmus Haagi mitte ,,labirddkimisteks, ega ka Londoni
aktide véartusele kohtuliku hinnangu andmiseks®. Ta ilmus vaid selleks, et tdestada oma Valitseja
Hollandi Kuninga, tema demehe sdprust.

11.(23.)veebruari ,,Note verbale* ((suulised mirkused)), millised esitati Hollandi
valitsusele, tdestab krahv Orlov veenval viisil Hollandi hddavajadust kiiremini 16petada kdesolev
habras ja ohtlik olukord. See noot avaldas Hollandi ministritele ja {ihiskondlikule arvamusele
vapustava mulje, milline soovis 1dpetada pool-sdjalisele koormava olukorra. Kuid kuningas
vihastas, ndhes sellist meeleolu ja hiitiatas vihaselt: Ma ei rddkinud, et ma tunnistan Leopoldi, kuid
samamoodi ma ei ole kunagi rdékinud, et ma teda ei tunnista®.

Krahv Orlov ei ndidanud vélja, justkui ta rddmustab kuninga vastase opositsiooni iile ja isegi
toetab seda. Ta vaid noudis, et ta veebruari Note verbalele kiiresti vastataks.

Mitte ennem, kui 4. mértsil sai krahv Orlov Hollandi vastuse, millised luges temale valjult
ette Hollandi minister Werstolk. See vastus sisaldas heade nduannete, millised on antud Hollandile
Venemaa Keisri nimel, austamisest kategoorilist keeldumist. Kuulanud éra selle Hollandi noodi
esituse, krahv Orlov kuulutas ministrile, et ta keeldub selle noodi vastuvdtmisest ja temal jdéb ainult
iile ettevalmistatud deklaratsioon, milline konstanteerib Hollandi pdikpéisust ja tdielikku isoleeritust



ning sdidab viivitamatult Haagist Londonisse. Minister Werstolk sattus segadusse ja palus
jarelemotlemiseks aega kuni jargmise paevani.

Naasenud Hollandi ministri juurest oma korterisse, leidis krahv Orlov sealt eest just dsja S-
Peterburist saabunud telegrammi ja krahv Nesselrode 11.(23.) veebruari erakirja. Telegrammis
moisteti energilistes véljendites hukka Hollandi kabineti sonamurdlikus ja tdestati tdielikk
vOimatus, isegi Venemaale, kiita heaks tema 30 jaanuarti 1832 aasta ettepanekud Londoni
konverentsile. Ainult iiksi Hollandi kuningas, kirjutas Viitse-Kantsler, ei soovi mdista kogu kurjust,
millist ta teeb iseendale ja kogu Euroopale, jétkates oma arutut puiklemist.

Nendest dokumentidest pidi krahv Orlov veenduma, et 1dpuks Keiser Nikolai I ise kaotas
kannatuse ja loobub toetamast kdiki Hollandi kuninga pretensioone. Krahv Orlov, jairgmise pdeva
hommikul, suundus Hollandi ministri juurde ja luges temale ette Viitse-Kantsleri 11. veebruari
telegrammi. See ettelugemine avaldas Werstokile kdige rusuvamat muljet. Mdne péeva pérast sai
krahv Orlov Hollandi noodi, millis tdestati, et Holland ndustub Leopoldi Belglaste kuningaks
tunnistamisega ,,kui saavutatakse kokkulepe eraldumise tingimuste suhtes*“! Lopuks sai jélle
kinnituse Hollandi Novembri otsuste vastuvotmisest keeldumine.

Siis krahv Orlov kuulutas, et ta esitab oma deklaratsiooni ja palub kuningalt hiivastijatu
audientsi. Ta oli samuti ndrdinud Haagi valitsuse sdnamurdliku poliitika suhtes, milline kée varjus
((salaja)) saatis Inglismaa kabinetile temale Venemaa poolt antud nduanded ja esitas Londonis ja
Briisselis teadlikult sellised uued ndudmised, millised ei saadud vastu votta.

Kui krahv Orlov pdoras kuninga tdsise tdhelepanu tema teguviisi moddapddsmatutele
tagajérgedele, siis kuningas hiiliatas:

»Ma el nde, miks ma pean ohverdama oma printsiipidega. Ma pean kinni printsiipidest. Ma
ei taha hdrra Leopoldiga tegemist teha  (sic!).

,»Muideks®, lisas kuningas Guillaume II ((Bunsrensms II)), «ma olen vaid juhuslik
kuningas; ma meenutan, et ma olen stathouderi ((registripidaja)) poeg. Kui ma ei ole vdimeline
kaitsma minu kuningriiki, siis oskan, oma esivanema Guillaume eeskujul, Hollandi dra uputada
ning kolida elama Indiasse!*

Nende hooplevate sonade peale krahv Orlov nentis viga teravmeelselt: ,,Teiec Majesteet, ta
titles seda, kuid kas ta seda tegi“? - Kuningas ei suutnud naeru tagasi hoida.

Kui Inglismaa valitsus liikkas tagasi Hollandi vastuvotmatud ettepanekud, kuningas oli
vaimustuses ja tema ministrid radkisid krahv Orlovile, et neil ei ole enam midagi teha ja suures
riigid peavad kéesolevast olukorrast ise véljapéddsu leidma. Siis ei jddnud krahv Orlovil miskut
muud iile, kui anda Hollandi ministritele iile ametliku 10.(22.) mértsi deklaratsiooni, millises
kuulutati, Venemaa nimel, et Valitseja ei loe kdesolevast ajast peale voimalikuks osutada Hollandile
,»mingit toetust voi abi“. Venemaa tunnistab Belgia neutraliteeti ja ei saa takistada suurriike tema
kaitseks meetmete vOotmise eest.

Hiivastijatu audientsil kiisis kuningas krahv Orlovilt: ,,Kas niitid te annate traktaadile
ratifikatsiooni? See on ndha teie deklaratsioonist”. Krahv Orlov vastas, et ta seda ei tea. Kuid, tema
isiklikul veendumusel oleks Novembri-aktide ratifitseerimine tdiesti loomulik ja kohane. Viimasel
hetkel esitas krahv Orlov kuningale kategoorilise kiisimuse:*“kas ta kavatseb 24 artiklit vastu votta;
jah voi ei?*

Kuningas vastas: ,, Te esitate minule siidametunnistuse kiisimuse*. Peale liihikest
jarelemdtlemist, ta lisas otsustaval toonil: ,,Londoni 24 artiklit, kdesolevas vormis, ma ei allkirjasta
kunagi. Kui nad muudetakse éra, siis on teine asi; siis nad ei ole enam needsamad. Nad olid minule
peale sunnitud konverentsi noodiga, millist ma ei saa unustada. Kuni selle ajani, kuni rahvas mind
maha ei jita, ei jita mina ka rahvast. Kui ta lakkab mind toetamast, kui mind sunnitakse alla
kirjutama, siis mitte mina ei allkirjasta, vaid tuleb teine, kes minu eest allkirjastab®.

Nii Idppes krahv Orlovi missioon Haagis. Tema erakirjadest krahv Nesselrodele ei saa
veendumata jdida, et ta sditis Hollandist erilise rahuldusega Londonisse, kuhu ta saabus 15.(27.)
martsil. Haagis, kirjutas ta Viitse-Kantslerile, 2.(14.) mértsil 1832 aastal, ,,kd1k Westphali traktaadi
kavalused, kdik norimised ja sonamurdlikkus oli minu vastu kéiku lastud*. Ta ajas asju vaid
kuningaga, kes paistis silma tilimal mééaral voltsi iseloomuga, milline oli 14bi imbunud egoismist ja



enesearmastusest; ministeeriumiga, milline tema ees virises, olles vdoimetu oma talendi poolest ja
tegutsedes kuulekuse tottu sonamurdlikul viisil. Kuningas ja tema ministrid pingutasid kogu joust,
et muuta krahv Orlov Hollandi ja Londoni konverentsi vaheliseks vahendajaks ja votta temalt see
sOltumatus, millist ta kalliks pidas. Ta mdistis viga hidsti kuninga taktikat, milline seisnes selles, et
Londoni konverentsi poolt tema uute ndudmiste mittevastuvotmisega kutsuda esile suurriikide
vaheline vaen ja kutsuda esile Keiser Nikolai I viha. Krahv Orlovi veendumusel saabus hetk
otsustavate meetmete votmiseks, et 10petada Belgia-Hollandi tiili.

,,LOpuks, armastusvddrne krahv*, Idpetab krahv Orlov oma kirja Viitse-kantslerile: ,,mis
puudutab mind, siis asi on lopetatud. Kui te suudate endale ette kujutada kolm nédalat palavikus
podenu rodmu sel paeval, kui see kiilaline teda enam ei kiilasta, kui te arvate dra podagrat pddeva
tunde Schoumlas (kus 1828 aastal miratses katk, kui seal asus krahv Orlov) sel pdeval, kui ta enam
el kannatanud ja sai sadulasse hiipata, 10puks, kui te omate ettekujutust koSmaarist, millisest tunned
end vabanenuna, siis te suudate ka endale ette kujutada seda rdomu, millist ma tunnen, raékides:
hiivasti! Kuningale ja ministritele®.

Vaat, milliste tunnetega krahv Orlov lahkus Hollandist! Ta oli Hollandi kuningaga ja ta
ministritega lédbirddkimiste pidamisest vasinud.Hiivastijituaudients viltas enam kui 4 tundi, millise
kestel kuningas kord riékis asjast, kord tegi nalja. Krahv Orlov piisis vaevu jalul ja veelgi raskem
oli tal hoiduda naerma puhkemisest, kui Hollandi kuningas riddkis paatosega oma printsiipidest ja
jarsku hakkas tdsiselt tdestama, et ta tuuakse ohvriks, - kuid kellele? Kuningas seda ei selgitanud.
Ta ainult meeleheitlikult hiitiatas: ,,Ma olen téiesti Iphigenie, kelle kreeklased ohverdasid!*

Hollandi kuningas Guillaume II — Iphigenie! Krahv Orlov hoidis suure vaevaga tagasi
naerupahvaka ja jdreldas: ,,see on hea asja halb advokaat®.

Krahv Orlovi raportid avaldasid Keiser Nikolai I muljet; ta veendus 16puks, et ei saa 1dputult
torjuda Madalmaade kuninga kangekaelsust. Londonisse ilmus krahv Orlov kui viirst Lieveni ja
krahv Matuszewcki paistja. Nad ei suutnud vastu seista sellele, et Viini ja Berliini kabinetid saatsid
oma Novembri-traktaadi ratifikatsioonid. Krahv Matuszewic kutsus krahv Nesselrodet iiles, et
Venemaa ei isoleeruks. ,,Kui me isoleerume®, kirjutas ta 5(17) mértsil 1832 astal, ,,siis me teeb
iimber koik selle, mille tegi Peeter Suur ja muutume Aasia riigiks*. Suurima kannatamatusega
ootasid Venemaa esindajad Londoni konverentsil, S-Peterburist ratifitseerimise akte.

Lopuks olid need saadud 6.(18.) aprilli 1832 aasta ekspeditsiooniga ((saadetisega)). Suur oli
krahv Orlovi, aga eriti viirst Liveni ja krahv Matuszewici rdom. Kuid see rd0m ei olnud terviklik,
kuna Keiser Nikolai I ndustus andma oma ratifikatsiooni koos kahe olulise tingimusega: 1)Hollandi
ja Belgia vaheline kokkulepe peab olema esitatud mdlematele riikidele tdielikuks ldbivaatamiseks ja
2)Valitseja ei luba mdtetki Hollandi vastu sunnimeetmete rakendamisest ja samamoodi ei ndustu
Belgia vastase vaenuliku tegevuse taasalustamisega. Kooskolas sellega Keiserlik valitsus ndudis
Novembri-traktaadi Artikklite IX, XII ja XIII muutmist.

Inglismaa valitsus rddmustas viga Venemaa Tsaari otsuse {ile anda oma ratifikatsioon, kuid
ta esmalt ei tahtnud lubada selle ratifitseerimise mitte mingeid piiravaid tingimusi, kinnitades, et
igasugune rahvusvahelise traktaadi ratifitseerimine peab olema tingimusetu, ilma mingite
klausliteta. Inglismaa ministrite Noukogu kogunes mitu korda, et arutada seda kapitaalset kiisimust
ja 10puks, otsustas: votta Venemaa klauslitega ratifikatsioon vastu.

See fakt oli konstateeritud Londoni konverentsi 4. mai protokolliga Nr.58.

Sel samal pdeval krahv Orlov sditis Londonist tagasi S-Peterburi.

Ainiti, Venemaa ratifitseerimistingimuste vastuvotmisega Belgia-Hollandi asi ei olnud
silutud. Tarvis oli sundida Madalmaade Kuningas Belgiaga kokkuleppele jdudma. Kuid saavutada
kuninga vabatahtlikku ndusolekut, isegi muudetud, Venemaa klauslite mdttes, Novembri-traktaat, ei
olnud mitte mingit lootust.

Belgia esindaja Londoni konverentsil, kindral Goblet, oli valmis igasugusteks
jarelandmisteks. Ta tdestas, et isegi peale hollandlaste poolt Antverpeni loovutamist, ikkagi Belgia
kaubandus ja toostus hakkab olema sOltuvuses Hollandist ja viimasel hakakb olema palju vahendeid
et tekitada belglastele kahju. Ta pakkus konverentsile piirduda Novembri-traktaadile ,,selgitavate



artiklite* koostamisega. Krahv Matuszewic ja parun Wessenberg, Austria volinik, koostasid selles
mottes kaks kava ja pakkusid need konverentsile arutamiseks.

Kuid lord Palmerston kdige astus kdige energilisemal viisil nende uute ettepanekute vastu,
toestades, et seni kuni Hollandi vied Antverpenist ei ole lahkunud, on liigne teha Hollandile
mingeid lepitavaid ettepanekuid. Tema arvates, Inglismaa ja Prantsusmaa laevastikud peavad
blokeerima Hollandi rannad ja vallutama Hollandi laevad — vaat ainus argument, milline avaldab
head mdju Hollandi kuningale. Viirst Lieven ja krahv Matuszewic protesteerisid viivitamatult
Hollandi suhtes mingite sunnimeetmete votmise vastu. Kuid seejuures nad olid veendunud, et
Inglisma ja Prantsusma ei peatu Hollandile sdja kuulutamise ees. (Jlonecenue kus3s Jlusena ot 3-
ro (15-ro) utons 1832 rona).

Ainiti, lord Palmerston muutus vihehaaval jareleandliumaks. Ta alandas tooni Venemaa
volinikega suheldes; ta ndustus Novembri-traktaadi Artiklite IX ja XII muutmisega ja Iopuks, ta
andis oma ndusoleku Hollandi kuningale uute ,,selgitavate artiklite* saatmiseks. Krahv Matuszewic
négi kuninga uue draiitlemisega ette Inglismaa ja Hollandi vahelist suhete katkestamist.

,» Loesti, kirjutas ta 3.(15.) juunil 1832 aastal Viitse-Kantslerile: ,,viirst Lieven ja mina
asume meeleheitlikus olukorras. Ei méodu paevagi, et Madalmaade kuningas ei oleks endale
ilesandeks seadnud Inglismaa valitsust alandada ja solvata... Ta suhtus Inglismaasse solvava
poOlgusega®. Peaegu, et samasuguse polgusega ta suhtus ka Prantsusmaasse, milline energilisel viisil
kaitses Belgia huvisid ja tegutses tdiesti kooskodlas Inglismaaga Hollandi vastu.

Krahv Matuszwewici sonul Hollandi kuningas ei poora vihimatki tdhelepanu Prantsusmaa
sisemisele olukorrale, milline sunnib kuningas Louis-Philippet tegutsema teatud suunas. Sellisel
juhtumil krahv Matuszewic ennustas jéille prohvetlikult Prantsusmaa tulevikku. ,,Alternatiiv seisneb
sOjalise reziimi ja vabariigi vahel. Selleks, et asutada esimene on tarvis Bonaparte (1851!). Selleks,
et aga asutada teine (vabariik), piisab Louis Philippest. Ma oletan, et tuleb vabariik ja koos sellega
kodusdda“ (Juuli 1848 aasta!). (ITucemo rp. MarymeBuda ot 3-ro (15-ro) utons 1832 rona).

Madalmaade kuningale omast kangekaelsusust arvestades saab mdistetavaks, et ta ei votnud
vastu uusi konverentsi ettepanekuid ja keeldus jérsult Antverpeni evakueerimisest. Selline
poikpaisus viis Inglismaa ja Prantsusmaa valitsused endast vilja ja oktoobris 1832 aastal solmiti
nende vahel konventsioon, millise joul mdlemad suurriigid otsustasid relva joul sundida Hollandit
Novembri-traktaadi otsuseid vastu votma ning Antverpenist evakueeruma. Ja tdesti, Hollandi kaldad
kuulutati blokaadis olevaks, Hollandi laevadele Inglismaa ja Prantsusmaa vetes oli pandud embargo
ja paljud Hollandi laevad vallutati avamerel.

Kui Londoni konverentsi Venemaa litkmed said teated Inglise-Prantsuse konventsioonist,
siis nad kuulutasid viivitamatult, et pidades silmas Hollandi suhtes voetud sunnimeetmeid, nad
peavad edasisest konverentsi asjades osalemisest loobuma. Nad lahkusid konverentsi
istungitesalist.

Tuleb maérkida, et Belglaste kuningas samuti osutus vihem jdreleandlikumaks kui seda tema
poolt oodati. Ta samuti keeldus konverentsi viimaste juuli-ettepanekute vastuvotmisest. Kahes 10.
juuni 1832 aasta kirjas Keiser Nikolai I ja viirst Livenile ta piitiab digustada oma teguviisi. Venemaa
Tsaaril ta palus temaga sisse seada otsesed diplomaatilised suhted ning nimetada Venemaa saadiku
Briisseli dukonna juurde. Omalt poolt ta kavatseb nimetada Belgia saadikuks S-Peterburi dukonna
juurde kindral krahv van der Burghi. Kirjas viirst Lievenile kuningas Leopold tdestab, et ta on
ldinud Hollandile tehtud jérelandmistega juba viimase piirini. ,,Ma olen kaugel soovist, kirjutab
kuningas, ,,nduda Hollandilt miskit temale rahvuslikule aule laostavat v4i solvavat. Seni ma ei née,
et Hollandi, kui Holland, voinuks kaevata: ta votab meilt 4ra maad, millised kuulusid temale 1790
aastal ja ta sunnib meid maksma tema volgu®.

Viirst Lieven riskis Valitseja rahulolematuse esilekutsumisega, vottes enda peale temale
Belgia kuninga kirja edastamise. Kuid ta digustas enda voimalusega, oma vastuses Leopold I, veel
kord rohutada tema poolsete Hollandi kasuks tehtavate jirelandmiste hidavajadusele.

Ainiti, see hea nduanne ei avaldanud Belgia kuningale mingit mdju, sest et Keiser Nikolai |
keeldus kategooriliselt temaga otsestesse diplomaatilistesse suhetesse astumisest, seni kuni ei ole
Belgia ja Hollandi vahel téielikku kokkulepet saavutatud ja seni kuni Belgia vigedes hakkavad



teenima Poola Kuningriigist périt isikud. (/lonecenue ku. JIuena ot 15-ro (27-ro) utons 1832
roja).

Uldse Keiser Nikolai I piiiidis ji4ida jirjepidevaks oma poliitikale kuni viimase vdimaluseni.
Krahv Orlovi tema veenmise missioni tulemus veenis teda hidavajaduses avalikult vdljendada oma
halvakspanu Hollandi kuningale. Kuid sellisest halvakspanust, millise formaalseks viljenduseks oli
Novembri-traktaadi ratifitseerimine, Valitseja kaugemale minna ei soovinud. Seepédrast ta naeris
ettepaneku {iile, milline oli tehtud temale lord Durhami poolt, sellest, et koos Inglismaaga tegutseda
sunnimeetmetega Hollandi vastu. Suurbritannia suursaadik veenas teda, et Inglismaa valitsus
eeldab, kdigis suhetes, Venemaa laevastik ja maavéagi, Prantsusmaa armee ja laevastik Hollandi
vastaseks voitluseks! Maistetav, et selline ettepanek vois Venemaa Keisril huultele esile kutsuda
ainult muige, kes omalt poolt, tegi Inglismaa suursaadikule ettepaneku, et hollandlased annaksid
Belgiale iile Antverpeni linna — Hollandi ja Belgia vahelise tiiliduna — inglastele ,,hoiule. See
ettepanek pidi meeldima Inglismaa valitsusele, kuid ta ei saanud praktilist rakendust. ([{enema rp.
Hecenbpone ot 16-ro (28-ro) utons 1832 roga).

Kui Venemaa volinikud Londoni konverentsil keeldusid selle edasistest toddest
osavotmisest, Keiserliku valitsus tunnistas vajalikuks selgitada sellise sammu tdelist motet. Kui
Prantsuse véded okupeerivad Belgia, siis Preisimaa hakkab protesteerima sellise meetme vastu ja
Venemaa toetab tema protesti, kuna Keiserlik valitsus loeb prantslaste Belgiasse tungimist Venemaa
vastaseks vaenulikuks tegevuseks. Sellisel juhtumil Venemaa toetab Preisimaad mitte mingi
malevaga, vaid koigi oma relvajoududega. Kui aga, vastupidi, hollandlased riindavad belglasi, siis
Venemaa tunnistab Inglismaa ja Prantsusmaa digust kaitsta Belgia puutumatust ning neutraalsust.
Kuid kui Inglismaa laevastik siilitab Rotterdami voi Prantsusmaa armee alustab Hollandit
evakueerima, siis mitte mingil juhtumil nad ei saa seda teha, Belgia neutraalsuse kaitseks, Venemaa
nimel. Venemaa ndusolek sarnaseks tegevuseks oleks olnud ,,poliitiliseks véardjalikkuseks* ja ei
vastanuks tema véarikusele.

Valitseja ei soovinud, lahkudes Londoni konverentsilt, luua Inglismaa valitsusele mingid
uued probleemid: ta soovis ainult pidada Madalmaade suhtes ,.tdielikku vaikimist® ja mitte kiita
heaks nende vastaseid relvastatud tegevusi. Inglismaa ja Prantsusmaa kirglik kalduvus Belgia suhtes
ei kuulunud Venemaa valitsuse silmis mingi kahtluse alla. ([lenema u nucsmo rpada Hecenbpone
kHs1310 JIuseny ot 1(13) okra6pst u 20 oxts10ps (1 Hos0ps) 18321 roza).

Nendes Keiserliku Valitsuse selgitustes ei saa mirkamata jétta tema véljumisest Londoni
konverentsist soovi selle ammu ette selgitatud otsuse tihenduse pehmendamine. Keiser Nikolai
teadis, et Venemaa véljumine konverentsilt avaldas Inglismaa tihiskondlikule arvamusele tugevat
muljet ja kutsus Inglismaa ministeeriumile esile uusi probleeme. Isegi sonum Inglismaa laevastiku
poolset Andverpeni vallutamisest tekitas Inglismaa rahva keskel, kelle huvid olid rikutud Hollandi
sadamate blokaadiga, ainult viivu kestnud rdomu.

Peale selle oli S-Peterburis teada, et Inglismaa kuningas Guillaume 1V ise ei kiida iildsegi
heaks tema ministrite Hollandi vaenulikku poliitikat. Seejuures, Inglismaalt saadud teated Ascottis
ratsavoistlustel kuninga elu kallale kippumisest ja pidevast kddrimisest Inglismaa rahva hulgas,
sundisid Venemaa valitsust arvama, et Inglismaa ise on kuristiku darel.

Vaat mida kirjutas krahv Nesselrode viirst Lievenile 26. mail (7. juunil) 1832 aastal:
,Viimased teated Londonist, teie raportid ja kdik, mida ajalehtedes kirjutatakse, kutsusid Valitsejas
esile koige tdsisemaid kartusi Inglismaa olukorra suhtes. Ta ndeb, et revolutsioon vdib seal toimuda
igal ajal ja kuningat &hvardab onnetu Charles X ((Kapna X) saatus. Sellisel juhtumil on Tema
Majesteedile sobiv, et te asuksite kuninga juures ja n.6. oleks aheldatud tema isiku kiilge ja ei
lahkuks tema korvalt kuni uue korralduseni. Teie olite omal ajal Pozzo poolt tehtud etteheite
tunnistaja ja seepdrast te ei ole {illatunud, saades selle korralduse, millise ma palun teil lugeda
niivord positiivseks, nagu see oleks olnud kantud ametlikku raportisse. Hakkame Jumalat paluma,
et teil mitte kunagi ei tuleks seda tdita“.

Onneks, kuningas Guillaume IV suri Inglismaa troonil; viirst Lievenil ei tulnud end tema
augustliku isiku kiilge aheldada ja Inglismaal ei juhtunud mingit revolutsiooni.



Ainult viirst Lievenile antud instruktsioonid tdoestavad, et Keiser Nikolai I tegi vahet
Inglismaa kuninga isikul ning tema ministrite vahel. Ta teadis, et kuningas, lildsegi ei kiitnud heaks
oma ministrite poliitikat Belgia-Hollandi kiisimuses ja vastupidi, laitis seda valikult. Ta oli samuti
veendunud, et kuningas ei saanud hukka mdistmata jdtta neid pahakspandavaid kallaletunge,
millisele allutati Inglismaa parlamendis Venemaa Tsaari isiksus ning poliitika. Eriti Valitseja
poliitika Poola Kuningriigi suhtes kutsus esile selliseid kallaletunge, millised pahandasid Valitsejat
hinge pdhjani. Viirst Lievenile oli tehtud iilesandeks hoiatada Inglismaa valitsust, et Valitseja suhtes
tehtud stitidistused j laim voivad esile kutsuda Venemaa rahvas pahakspanu puhangu, ,.kuna
Venemaa Valitseja ja rahvas moodustavad iihtse jagamatu®. Kui Venemaa rahvale saaksid teatavaks
Alamkoja ,,raevukate demagoogide* koned, siis temas siittiks selline viha, millist miski ei peataks.
([Jenema rpacda Hecenbpone ot 6-ro (18.ro) utons 1832 roxa).

Kuid Keiser Nikolai mitte ainult drritus tema vastaste Alamkoja ,,liitkmete-demagoogide!
Kodnede ning laimude peale, Ta oli samuti pahane veel sellise asjaolu peale, et Inglismaa ministrid
mitte ainult ei peatanud teda riinnanud parlamendi litkmeid, vaid isegi, oma konedes, viskasid hagu
tulle. Eriti pahandasid teda lord Palmerstoni koned, kes riindas avalikult Venemaa poliitikat.

,,Kui Tema Majesteet™, kirjutas Viitse-Kantsler viirst Lievenile 25. jaanuaril 1833 aastal,
,juhindus vaid pdlguse tundest, millist sisendavad temasse siilidistused, millised ei suuda tousta
temani, ta vastanuks Inglismaa ministrite kallaletungidele taieliku vaikimisega. Kuid Palmerston
vOib endale kergelt ette kujutada, et tema kdnede jimedus tekitab meile hirmu ja et tema etteheidete
pohjendatus meid masendab®. Selleks, et lord Palmerston ei laskuks sellisesse eksitusse, oli viirst
Lievenile tehtud tilesandeks lugeda temale ette telegramm, millises oli kdigi Keiserlikule
valitsusele siiliks pandava iiksikasjalik timberliikkamine.

,» venemaa poliitiline slisteem®, radgitakse krahv Nesselrode suurepérases jaanuari-
telegrammis, ,,millise vastu Inglismaa ministeerium kdesoleval ajal tduseb ja millist ta hukka
moistab, milline ei eksisteeri eilsest pdevast peale®.

,Suurbritannia, meie vana sober ja liitlane, liiga kaua jagas meiega neid samu vaateid, et
mitte teada neid alust paneval viisil... Meie jdtkame soovimast, nagu ka alati soovisime, korra
hoidmist, traktaatide austamist, riikide soltumatuse ja sisemise julgeoleku puutumatust, iihe sonaga
— Euroopa rahu siilitamist. Me soovime seda eesmaérki ja meie soovime avalikult sellele vastavaid
vahendeid*.

,,Me ei arva, et revolutsiooniline vaim, kus see valitseb, teinuks rahva enam onnelikumaks,
traktaadid enam kindlamaks ja rahu rohkem piisivamaks. Vaat miks meie poliitika peamine printsiip
sunnib meid rakendama kogu joudu voimu siilitamisele koikjal, kus see eksisteerib, et tugevdada
seda sellega, kus ta ndorgeneb ja Iopuks, et piista teda seal, kus ta avalikult on sattunud kallaletungi
alla®.

Vaat nendest samadest pohimotetest juhindus alati Keiserlik valitsus belgia, saksa ja teistes
jooksvates poliitilistes kiisimustes. Seejuures Londoni kabinet, teades neid pohimdtteid, otsustab
avalikult neid riinnata ja osutada ilmset abi ja kaitset Venemaa vaenlastele. Inglismaa laevad
vedasid iilestdusnud poolakatele relvi ja lahingumoona ja Poola péritolu isikud, nagu krahv Plater,
propageerib vabalt Inglismaa manufaktuuride tsehhides, milliseid nad sel eesmargil kiilastavad,
Venemaa vastast sdda.

Viirst Lieven luges selle Keiserliku valitsuse ,,profession de foi* ette lord Palmerstonile,
kuid see ei avaldanud temale erilist tugevat muljet. Suursugune lord jii veendumusele, et saabusid
asjaolud, millised muutsid tdiesti pdhjalikult valitsuste vaateid oma alamatesse suhtelmisse, et
,»niilid koikjal rahvad tunnetavad iiletamatut vajadust oma asutustes ja ka oma osaluse
progressiivses parandamises, et Prantsusmaa ja Inglismaa tunnetavad seda tleiildist vajadust; et
selline nende iihine poolehoid ja nende riigikorrad loovad neile ihesugused huvid ja sealt ilmub
neist igaiihele enam sobivust vastastikuseks moistmiseks ning vastavaks tegevuseks; et,
vastupidiselt, teised kontinentaalsed riigid, osalt veendumuselt, osalt aga oma olukorralt, arvestavad
viahem rahvaste soovidega... ja et selline erinevus veendumustes ning huvides peab viima
erinevusele vaadetes ning tegudes*. ([lonecenue kus3s JIuBena ot 24 despans (8 mapra) 1833 ).



Raske oleks olnud enam avameelsemalt vélja 6elda oma salajased mdotted Euroopa uue
poliitilise olukorra suhtes, kui seda tegi just dsja esitatud sonades lord Palmerston. See avameelsus
ajas viirst Lieveni tdielikku kimbatusse, kes vastuseks Inglismaa pikale jutule, siilitas ,,sligava
vaikimise®. Lord Palmerston ootas mingit vastuvdidet vo1 mirkust. Kuid kui viirst Lieven jitkas
oma ilmekast vaikimisest kinnipidamist, suursugune lord kargas piisti, jooksis oma kirjutuslaua
juurde ja vottis mingid vanad telegrammid, millised ta andis suursaadikule lugeda.

See lord Palmerstoni ootamatu avameelsus kinnitas 10plikult Vene suursaadiku juba vélja
kujunenud veendumust, et Prantsusmaa ja Inglismaa piitiavad Venemaa, Austria ja Preisimaa
kolmikliidu lagundamist, et ,,seada kdigi seaduslike troonide vastu uue anarhilise voimu®. Seejuures
kolmikliidus négi viirst Lieven ,,iildise padsemise pallaadiumi ja nende (Prantsusmaa ja Inglismaa)
revolutsioonilise auahnuse vastast vankumatut tammi“. (lonecenue kus3s Jlusena ot 17(29)
ssaBapst 1833 rona).

Lord Palmerstoni avameelsus selgitab meile tema poliitikat Belgia-Hollandi asjas ja iildse
koigi selle aja poliitilistes kiisimustes. Sellega ka selgitatakse Inglismaa poliitikat Kreeka
kiisimuses, millise juurde me niiiid ka naaseme.

Kui Londoni konverentsi litkmed allkirjastasid 3. veebruari 1830 aasta protokolli, millisega
maédratleti tulevase Kreeka kuningriigi alused, nad dnnitlesid teineteist dnnetu Kreeka kiisimuse
onneliku 16petamise puhul (vt. kd. XI. Nr.Nr.437-439, 1k.196 jne).

Kuid tipris varsti osutus, et need Londoni konverentsi diplomaatide-liikmete vastastikused
onnitlused olid viga enneaegsed. Peale Kreeka troonile sobiva isiku pikki otsinguid oli Saxe-
Cobourgi prints Leopold kdigi suurte riikide poolt vastu voetud. Kuid see Kreeka trooni kandidaat
uitles sellest dra, kui ilmus temale vdoimalus asuda juuli-revolutsiooniga loodud Belgia troonile.

Siid pidid suurriigid asuma uuesti otsima Kreeka troonile tulevast kuningat. Peale kestvat
motetevahetust ja koigi esitatud kandidaatide vaartuste liksikasjalikku kisitlust, langes valik
Bavaaria prints Othonile, Bavaarias valitseva kuninga teisele pojale. Londoni konverentsi 2(14)
veebruari protokolliga oli prints Othon kuulutatud Kreeka kuningaks.

Kuid selle aktiga ei olnud veel kogu Kreeka kiisimus, milline oli esile tdusnud 1821 aasta
iilestdusuga, lahendatud. Pidevalt tekkisid uued probleemid, millised ndudsid lahendust enne
esimese Kreeka kuninga troonile asumist. Upris raske oli uue kuninga usutunnistuse kiisimus.
Tema isa ei ndustunud mitte mingil viisil, et tema poeg ldheks iile digeusukiriku riippe, kuid ta ei
olnud selle vastu, et ta poja tulevased lapsed oleksid ristitud selle kiriku kommete jérgi.

Ladne-Euroopa riigid suhtusid sellesse kiisimusse tipris iikskdikselt voi siis toetasid
Bavaaria kuninga otsust.

Ainult Keiser Nikolai I ndudis kategooriliselt, et Bavaaria prints oleks enne troonile asumist
ldinud iile digeusku. Viirst Lieveni ja krahv Matuszewici 5(17) aprilli 1832 aasta raportile kirjutas
Valitseja oma kdega ,,Ma ei saa mitte mingil juhul ndustuda prints Othoni troonile tdsumisega ilma,
et ta votaks formaalse kohustuse vdtta viivitamatult vastu digeusk®. Selle lahendusega olid ndus
samuti Inglismaa ja Prantsusmaa ja I6puks, Bavaaria kuningas ise.

Teine probleem seisnes 60 miljoni frangi suuruse laenu kolme riigi poolset garantiid, millise
pidi Kreeka votma. Eriti aga keeldus Inglismaa valitsus sellise garantii andmisest. Lopuks ta
taganes tingimusel, et iga kolmest riigist kdendas ainult 20 miljonit franki.

Edasi, Bavaaria kuningas, tulevase Kreeka kuninga nimel, ndudis Kreeka kuningriigi piiride
muutmist, seda Tiirgi arvelt laiendamisega. Koik kolm riiki keeldusid kategooriliselt sellise
ndudmise austamisest.

Ldpuks, kdik kolm riiki-kaitsjat liikkkasid tiksmeelselt tagasi Kreeka rahva ndudmise
korraldada tema juures konstitutsiooniline valitsuskord, leides diglaselt, et Kreeka rahvas ei ole
ildsegi ettevalmistatud eluks keeruka konstitutsioonilise korra all.

Lopuks, mais 1832 aastal, oli Londonis allkirjastatud konventsioon Kreeka asjades,
millisega konstateeritakse kolme riigi ja Bavaaria vahel toimunud kokkulepet (Nr.440). Tuleb
markida, et konventsioon oli tegelikkuses allkirjastatud mitte 7(19), vaid 13(25) mai 1832 aastal.
Kuid lord Palmerston palus pidada sGlmimise kuupdevaks 7. mai, et lugeda teda toimunuks enne
ministeeriumile parlamendis antud tunnetavat liitiasaamist.



Seda soovi arvestati.
Mis aga puudutab alljdrgnevat Nr.441, siis selle aktiga ainult korraldatakse Kreeka
kuningriigis troonipdrimise korra iiksikasjad.

k

Nr.440.

Venemaa, Prantsusmaa ja Suurbritannia Oukonnad, kasutades temale Kreeka rahva poolt
antud Valitseja valimise volitust sdltumatule Kreeka riigile ja soovides anda oma riigile uue tdendi
nende heasoovlikust printsi valimisel, kes kuulub Kuninglikku maija, millisega liit v3ib olla ndnda
olulisel viisil kasulik Kreekale ja milline juba soetas diguse tema soprusele ja tunnustusele,
otsustasid pakkuda uue Kreeka riigi krooni T. M. Bavaaria Kuninga nooremale pojale Frederic
Othon de Baviere ((®puapuxy Otrony baBapckaro)).

Omalt poolt, T. M. Bavaaria Kuningas, tegutsedes mainitud prints Othoni hooldajana tema
alaealisuse ajal ja jagades kolme Oukonna sihte ja hinnates motiive, millised kehutasid neid
peatuma tema majast printsi valimisele, otsustas vastu votta Kreeka krooni oma noorima poja
Frederic Othon de Baviere kasuks.

Selle tulemusel ja et méératleda selle vastuvotmise tingimused, Nende Majesteedid:
Ulevenemaaline Keiser, Prantslaste Kuningas ja Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa
Kuningas, tihest kiiljest ja T. M. Bavaaria Kuningas, teiselt, nimetasid oma volinikeks:

T. M. Ulevenemaaline Keiser viirst Christophe prince de Lieveni ((kus3s Xpucrodopa
JluBena)), oma jalavée-kindrali, kindral-adjudandi, erakorralise ja tdievolilise suursaadiku T. Briti
Majesteedi juures, Venemaa ordenite kavaleri jne.

ja krahv Adam comte Matuszewici ((rpaga Agama Marymesuya)), Salanduniku, Pitha Anna
esimese jargu (( St. Anne)) jt. ordenite kavaleri,

Tema M. Prantslaste Kuningas sir Charles Maurice de Talleyrand Perigordi, prints -hertsog
Talleyrani, Prantsusmaa peeri, Tema mainitud Majesteedi erakorralise ja tdievolilise suursaadiku T.
Briti Majesteedi juures, Aulegioni suure risti jt. ordenite kavaleri.

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriigi ja lirimaa Kuningas, auviirse vikondi Henri Jean
Palmerstoni ((I'enpuxa MBana [lansmepctona)), parun Temple, lirimaa peeri, T. Briti Majesteedi
nduniku tema Salandukogus, parlamendi litkme ja tema pea-riigi-sekretéri Vélisministeeriumis;

ja T. M. Bavaaria Kuningas parun Auguste de Cetto, oma erakorralise suursaadiku ja
tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures,

kes, peale oma volikirjade vahetust, millised leiti olevat ettendhtud vormis, otsustasid ja
allkirjastasid alljargnevad artiklid.

Artikkel I.
Venema, Prantsusmaa ja suurbritannia Oukonnad, olles selleks aktiks vastavalt Kreeka rahva
poolt volitatud, pakuvad Kreekas paritava korgeima voimu T. M. Bavaaria Kuninga nooremale
pojale, prints Frederic Othan de Bavarie.

Artikkel II.

T. M. Bavaaria Kuningas, tegutsedes tema mainitud alaealise poja nimel, votab temale vastu,
siin alljargnevalt madratletud tingimustel, Kreekas péritava korgeima voimu.

Artikkel II1.

Bavaaria prints Othon hakkab kandma Kreeka Kuninga tiitlit.



Artikkel IV.

Kreeka, Bavaaria prints Othoni kdrgeima vdimu all ja kolme Oukonna garantiil, hakkab
olema monarhistlik sdltumatu riik, nii nagu see on otsustatud 3 veebruari 1830 aasta protokollis,
milline on allkirjastatud mainitud Oukondade poolt ja vastu vdetud nii Kreeka kui ka Ottomani
Porta poolt.

Artikkel V.

Kreeka territooriumi 16plikud piirid méératletakse labirddkimistel, millised on alustatud
Venemaa, Prantsusmaa ja Suurbritannia Oukondade poolty Ottomani Portaga, et tiita 26 septembri
1831 aasta protokolli.

Artikkel VI.

Kolm Oukonda, jéttes endale diguse muuta 3 veebruari 1830 aasta protokoll 15plikuks
traktaadiks, kohe kui ainult 1petatakse labirddkimised Kreeka piiride iile ja saata see traktaat
koikide riikidele, kellega ollakse suhetes, teadmiseks, otsustavad, et tdita seda kohustust ja et T. M.
Kreeka kuningas hakkab selles traktaad lepinguliseks pooleks.

Artikkel VII.

Kolm Oukonda pingutavad kogu jdust, et Bavaaria prints Othon oleks tunnistatud Kreeka
kuningana koigi valitsejate ja riikide poolt, kellega nad on suhetes.

Artikkel VIII.

Nii nagu kroon ja kuninglik vaérikus Kreekas peavad olema piritav, siis see ldheb iile
Bavaaria prints Othoni alanevat liini otseste seaduslikele parijatele esmasiinni korras. Kui Bavaaria
prints Othon sureb ilma otsese ja seadusliku jareltulijata, siis Kreeka kroon ldheb iile tema
nooremale vennale ja temast parit alanevale ja seaduslikule périjale esmasiinni korras. Kui see
viimane samamoodi sureb ilma otsese ja seadusliku jéreltulijata, siis Kreeka kroon ldheb iile tema
nooremale vennale ja temast tulenevale otsesele ja seaduslikule jéreltulijale esmasiinni korras.

Mitte mingil juhul Kreeka ja Bavaaria kroon ei saa olla ithendatud iihe riigipea alla.

Artikkel IX.

Bavaria prints Othoni téisealisus tema Kreeka kuninga aunimetuses seatakse sisse tema 20
aastaseks saamisel, s.t. 1. juunil 1835 aastal.

Artikkel X.

Bavaria prints Othoni alaealisuse ajal hakkavad Kreekas teostama Kreeka kuninga, tema
korgeima vdimu Gigusi, selle tdielikus mahus, kolmest ndunikust koosneva regentluse poolt, kes
nimetatakse tema juurde T. M. Bavaaria kuninga poolt.

Artikkel XI.

Bavaaria prints Othon sdilitab endale kuuluvate Bavaaria valduste iile tdieliku kasutamise
oiguse. T. M. Bavaaria kuningas kohustub, peale selle, kergendama, kuivord see hakkab olema tema
voimuses, prints Othoni olukorda Kreekas, seni kuni kuni kroonile nimetatakse iilalpidamine.



Artikkel XII.

Selleks, et tiita 26. veebruari 1830 aasta Protokolli otsuseid, T. M. Ulevenemaaline Keiser
votab enda peale kdendamise, aga Nende Majesteedid, Prantslaste kuningas ja Suurbritannia
Uhendkuningriigi ja lirimaa Kuningas kohustuvad tegema ettepaneku: esimene oma Kodadele,
teine oma Parlamendile — et neile antaks digus votta enda peale laenu, milline voib olla voetud
Bavaaria prints Othoni poolt kui Kreeka kuningas, kdendamine alljargnevatel tingimustel.

1.Kolme Oukonna kienude all vdetava laenu kogusumma vdib ulatuda kuni 60.000.000
frangini.

2.Mainitud laen realiseeritakse seeriate kaupa, 20.000.000 franki igatiks.

3.Alguses antakse vilja vaid esimene seeria ja kolm Oukonda hakkavad vastutama, igaiiks
kolmandiku ulatuses igaaastaste protsentide maksmise ja mainitud seeria kustutamise fondi eest.

4 Mainitud laenu teine ja kolmas seeria voivad olla realiseeritud Kreeka riigi vajaduse
miiral, kolme Oukonna ja T. M. Kreeka kuninga vahelise eelneva kokkuleppe alusel.

5.Kui sellise kokkuleppe tulemusel teine ja kolmas iilalmainitud laenu seeria realiseeritakse,
siis kolm Oukonda vdtavad enda peale, igaiiks kolmandiku igaaastaste protsentide maksmise ja
nende kahe seeria kustutamise eest, nagu esimese seeria puhul.

6.Kreeka valitseja ja Kreeka riik kohustuvad kasutama igaaastaste protsentide ja nende laenu
seeriate kustutamiseks, millised olid realiseeritud kolme Oukonna kiendusel, riigi esimestest
tuludest, ndnda et Kreeka riigikassasse lackuvad maksud méaratakse eelkoige mainitud protsentide
ja kustutamise tasumiseks ning neid tulusid ei tohi millekski muuks tarvitada, seni kuni kolme
Oukonna kienduse all viljalastud laenu seeriad ei hakka jooksva aasta kestel tiielikult tagatud.

Selle viimase kohustuse tditmise iile kontrolli teostamine pannakse spetsiaalselt kolme
Oukonna diplomatilistele esindajatele Kreekas.

Artikkel XIII.

Juhtumil, kui juba kolme Oukonna poolt Konstantinoopolis alustatud ldbirdskimised Kreeka
piiride 16plikuks médratlemiseks kutsusid esile Ottomani Porta kasuks rahalise hiivituse ndudmise,
siis selle hiivituse summa tasutakse laenu lackumiste summadest, millisest on rddgitud eelmises
artiklis.

Artikkel XIV.

T. M. Bavaaria kuningas hdlbustab prints Othonil Bavaarias vahendite kogumist ning tema,
kui Kreeka kuningaga juurde teenistusse saatmiseks vdgede korpuse viarbamist, arvult kuni 3.500
inimest, milline relvastatakse, ekipeeritakse ja neile makstakse palka Kreeka riigi arvelt ning see
saadetakse sinna voimalikult 1&himal ajal, et viia vélja liidu véded, millised on senini jdanud
Kreekasse.

Need viimased jadvad sinna T. M. Kreeka kuninga valitsuse tdielikku korraldusse kuni
ilalmainitud korpuse saabumisele. Kohe kui see korpus jouab Kreekasse, liidu vded, milliseid
mainiti, eemalduvad ja lahkuvad tdielikult Kreeka territooriumilt.

Artikkel XV.

T. M. Bavaaria kuningas aitab samuti prints Othonil vérvata teatud arvu Bavaaria ohvitsere,
et Kreekas organiseerida rahvuslikud relvajoud.

Artikkel XVI.



Kohe kui osutub vdimalikuks, viivitamatult peale kdesoleva konventsiooni allkirjastamist,
kolm nduniku, kes peavad olema nimetatud T. M prints Othoni juurde T. M. Bavaaria kuninga
poolt, et moodustada Kreekas regentlus, asuvad seal mainitud regentluse diguste teostamisele ja
votavad koik meetmed, millistega hakkab kaasnema Valitseja vastuvétt, kes, omalt poolt, saabub
Kreekasse voimalikult lithikese tdhtaja jooksul.

Artikkel XVII.

Kolm Oukonda teavitavad Kreeka rahvast nende poolt tehtud otsusest valida Tema
Kuninglik Korgus Bavaaria prints Othon tihise deklaratsiooniga Kreeka kuningaks ja osutavad
regentlusele igasugust nendest sdltuvat abi .

Artikkel XVIII.

Kaéesolev konventsioon ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis
kuue nidala pérast voi kui see osutub voimalikuks, siis ka varem.

Selle kinnituseks jne.

Londonis, 7. mai 1832 aasta.

(L.S.) Lieven. (L.S.)B. De Cetto.  (M.I1.)JIuBens. (M.I1.)bapons ne-CetTo.

(L.S.)Matuszewic. (M.I1.)MarymeBuysb.
(L.S.)Talleyrand. (M.IL.)Tansepans.
(L.S.)Palmerston. (M.I1)ITaneMepcTOHD.
skeoskoskokskok
Nr.441.

Venemaa, Bavaaria, Prantsusmaa ja Suurbritannia Oukonnad, tunnistades kasulikuks enam
tdpsemalt esitada konventsiooni Artikkel VIII esitatu mdtet ja selle otsuste tdienduseks, milline on
allkirjatatud mainitud Oukondade poolt Londonis,7. mail 1832 aastal, leppisid kokku alljdrgnevas:

Ainus artikkel.

Krooni ja Kreeka kuningliku véarikuse pédrimine Bavaaria prints Othoni, Kreeka kuninga,
liini pidi samuti nagu ka tema nooremate vendade, Bavaaria printside Luitpoldi ja Adalberti liinides,
kes teatud juhtudel tulevad Bavaaria prints Othoni liini jdrel, Londoni 7. mai 1832 aasta konverentsi
artikkel VIII sitete alusel, - hakkab iile minema meessoost isikult meessoost isikule, esmasiinni
korras.

Naissoost isikud lubatakse Kreeka krooni parima ainult Bavaaria dukonna meessoost
seaduslike périjate katkemisel kdigis kolmes iilalpool mainitud liinides, kusjuures moistetakse, et
sel juhtumil kroon ja kuninglik vairikus Kreekas ldheb {ile printsessile voi tema alanevale
jareltulijale, milline, parimise korras hakkab olema ldhim viimasele Kreeka kuningale.

Kui Kreeka kroon 1dheb {ile naissoost isikule, siis seaduslikud meessoost jéreltulijatest
isikud saavad oma jdrjekorra, eelistuse enne naissoost isikuid ja hakkavad pdrima Kreeka trooni
esmassiinni korras. Kreeka kroon ei saa mitte mingil juhtumil olla ithendatud tihe vélisriigi
riigipeas.

Kéesolev selgitav- ja lisaartikkel hakkab omama samasugust joudu ja moju, just nagu see
oleks sOnasonalt voetud 7. mai 1832 aasta konventsiooni. See ratifitseeritakse ja selle
ratifitseerimiskirjad vahetatakse vdimalikult 1&himal ajal.

Selle kinnituseks jne.



See juhtus Londonis, 30. aprillil 1833 aastal.

(L.S.) Lieven. (L.S.)A. De Cetto.  (M.IL.)JIuBens. (M.I1.)A. ne-Cetto.
(L.S.)Talleyrand. (ML.IT.)Tanbepans.
(L.S.)Palmerston. (M.IL.)[TameMepcTOHB.

seokskosksk

Nr.442.

1839 a. 7. (19.) aprill. Londonis Venemaa, Suurbritannia, Austria, Belgia, Prantsusmaa ja
Preisimaa vahel Hollandi ja Belgi Kuningriigi piiride suhtes solmitud traktaat.

((F. Martensi kommentaar.))

Sel samal ajal, kui toimusid tilalesitatud diplomaatilised ldbirddkimised Kreeka ja Belgia
kuningriigi asjades, oli suurte Euroopa riikide tdhelepanu eriti holmatud siindmustega, millised
tegevuse teatriks oli Ottomani Impeerium. Kaasaegse Egiptuse looja, ettevotlik ja dnnelik
Mehemet-Ali, tostis oma valitseja, Tiirgi sultani vastu iilestdusu lipu ja piiiidles avalikult oma paSast
tdieliku soltumatuse poole. Sel médral kui soda Tiirgi ja Egiptuse vahel hakkas esile tdstma Tiirgi
valitsuse tdielikku abitust ja jouetust, sel miidral asjaolude joul tdusis esile dhvardav kiisimus Tiirgi
Ottoamani Impeeriumi edasisest Euroopas eksisteerimisest. Hirmus Ida-kiisimus ndudis uuesti
Euroopa diplomaatia sobralikke joupingutusi et luua rahu molemate sddivate poolt vahel ja et
pédsta tdiesti vapustatud Tiirgi sultanite impeerium véltimatust hukust.

Eesmark, millise seadis endale suurte Euroopa riikide poliitika, oli saavutatud: vaatamata
Tiirgi armee ja Mehemet-Ali vigede tdielikule liliasaamisele, ikkagi oli viimane sunnitud
tunnistama enda {ile sultani suverddnset voimu. Kuid kui see eesmérk oli saavutatud ja Ida-
kiisimuse 10plik lahendamine oli edasi liikkatud, siis Euroopa oli sellise tulemuse eest tinuvolgu
eelkdige Venemaale ja Keiser Nikolai I kaugelendgevale poliitikale. Venemaa poliitikale oli Tsaari
valisusliku voimuga seatud téiesti kindlaksmédédratud eesmark: hoida kdigi vahenditega Marmori
mere ddres sultani trooni hdvimine, kuna Venemaale on vorreldamatult kasulik omada naabriks
jouetut Ottomani Impeeriumi, kui uut elujoulist moslemiriiki. Mehemet-Ali, tema suure poliitilise
talendi ja véljapaistva mdistuse juures oli tdiesti voimeline troonilt sultanit kukutama, votma see
troon iile ja puhuda pidevate segaduste ja sisemiste probleemidega ndorgendatud Ottomani
Impeeriumi organismile sisse uus elu. Vaat miks Keiser Nikolai I toetas energilise ja
korvalekaldumatul moel sultani kdrgemat voimu ja pédstis ta véltimatust hukust. Teadlikul ja
jarjepideval sellele eesmaérgile piitidlemisel seisnes Venemaa poliitika edu Keiser Nikolai I
valitsemise ajal. Isegi Inglismaa valitsus oli sunnitud tunnistama Egiptuse kiisimuses Venemaa
poliitika ,,mehisust ja omakasupiitidmatust®. Kui lord Palmerston sai teada iilesandest, milline oli
antud Nikolai I poolt kindral-leitnant Muravjevile ((Mouraview, MypaBbeBeB)), ta avalikult oli
vaimustatud Venemaa Keisri ,,suuremeelsusel* ja tunnistas, et Inglismaa ei olnud voimeline Tiirgile
sellist abi andma, nagu andis Venemaa. ([lonecenue kus3s JluBena ot 25-ro ceHTa0pst (7-ro
okTs10ps1) 1832 roza).

Esimesest pilgust ndib, et pidades silmas ka Inglsimaa positiivset kavatsust toetada koikide
joududega Ottomani Impeeriumi, pidid Venemaa ja Inglismaa tegutsema Egiptuse kiisimuses
tdielikus liksmeeles ja sobralikul viisil. Inglismaa Ida-poliitika traditsioonid tegid lord Palmerstonile
kohustuseks paista iga hinna eest Porta dhvardava ohu eest.

Kuid tegelikult sellist soovitavat iiksmeelt mdlemate suurte riikide eesmaérkides ei
eksisteerinud. Vastupidi, sel méddral nagu muutus keerukamaks Egiptuse kiisimus, tuli ilmseks
tdielik erimeelsus S-Peterburi ja Londoni kabinettide vahel, milline oleks peaaegu et viinud 1833
aastal mdlemate riikide vahelise sOjani. Sellsit erimeelsust seletatakse, markimisvéérsel tasemel,



vastastikuse umbusalduse tundega ja Inglismaal juurdunud kadedusega. Keiser Nikolai I ei saanud
omada mitte mingit usaldust Inglismaa poliitika vastu, seni kuni Palmerston vaatles Prantsusmaaga
liidus parimat Tiirgi-Egiptuse tiili lahendamise vahendit. Valitseja teadis, et Louis Philippe poliitika
Egiptuse kiisimuses liks téiesti lahku tema enda poliitilistest eesmérkidest. Prantsusmaa valitsus
toetas avalikult Mehemet-Ali tdieliku sdltumatuse saavutamise piiiidlusi ja Keiser Nikolai I ei
suutnud moista Londoni kabineti lithindgelikust, milline esmalt oli haaratud unistustest Inglise-
Prantsuse liidust. Teisest kiiljest, Venemaa poliitika hiilgav edu Konstantinoopolis ja Cairis, milline
vialjendus tuntud Unkiar-Skelessi liidu-traktaadis, ei saanud jitta esile kutsumast Inglismaa
riigimeeste kurbust ning kadedust, tiks-kdik, millisesse poliitilisse parteisse nad ka ei kuulunud.

Nende kaalutlustega voib olla selgitatud Egiptuse kiisimuses Venemaa ja Inglismaa vaheliste
diplomatiliste labirddkimiste kaik.

Juhindudes umbusalduse tundest Inglise-Prantsuse poliitika suhtes, Keiser Nikolai I tegi
pidevalt oma esindajatele Londonis tilesandeks: hoida dra igasugune suurriikide ja Tiirgi sultani
ning tema torksa Egiptuse paSa vahelisest iihise vahenduse ettepanek. Ta soovis siilitada endale
tdielik tegevusvabadus, kuna ,,eesmirgid, millistest juhindusid kdesoleval ajal Londoni ja Pariisi
kabinetid ldhevad vidga lahku meie eesmérkidest®, - kirjutas krahv Nesselrode viirst Lievenile 1832
aasta septembris.

1833 aasta alguses prints Talleyrand, kes asus sel ajal Prantsusmaa suursaadikuna St-Jamesi
oukonna juures, tegi Inglismaa valitsusele ettepaneku sdlmida konventsioon, et médaratleda Tiirgi-
Egiptuse tiili suhtes iihine tegevusplaan. Inglismaa valitsus seda ettepanekut vastu ei votnud, kuid
teisest kiiljest, ta kinnitas oma otsust tegutseda liheskoos Prantsusmaa valitsusega ,.et pdésta
Ottomani Impeerium loplikust lagunemisest. (O0miee nonecenue kus3s JIlusena u rpada I[orro-
mu-bopro ot 17-ro (29-ro) ssuBapst 1833 roxa).

Soovimata siduda Inglismaa tegevusvabadust Louis Philippe valitsuse saatusega, lord
Palmerston motles vilja Inglismaa, Prantsusmaa, Austria ja Venemaa vahelise liidu-konventsiooni
kava, millisega seadustataks nende liitlasriikide pidev sekkumine Tiirgi siseasjadesse. Viirst Lieven
keeldus kategooriliselt selle konventsiooni suhtes motete vahetusest ja Austria saadik St-Jamesi
Oukonna juures liikkas samamoodi tagasi proekteeritud akti allkirjastamise. (JIoHeceHne KHS3S
Jlusena ot 28 mas (9-ro utonst) 1833 ).

Viirst Lieven tdestas lord Palmerstoniole, et Venemaa ei sekku Ottomani Impeeriumi
siseasjadesse, kuid on valmis osutama tema alama-méssaja vastu abi sultanile. Lord Palmerston
keeldus moistmast sellist sekkumise ja abi osutamisel vahe tegemist, sarnaselt sellele nagu ta ei
suutnud mdista ka kédesolevaid Venemaa poliitika motiive Egiptuse kiisimuses.

,»Kui®, tunnistas suursugune lord Austria saadikule parun Neumannile, ,,sultani langemine
toob kaasa tagajérjeks Konstantinoopolis tugeva valitsuse kujunemise kas Ibrahim-Pachaga eesotsas
regentluse asutamise tulemusel voi siis tema troonile upitamisega, siis Inglismaa lepib selliste
asjade korraga. Koik, mida Inglismaa poliitika saavutada soovib on — sellel maal sdltumatu ja
tugeva valitsuse eksisteerimine* (s.t. Tiirgis).

Modlemad Venemaa esindajad- viirst Lieven ja krahv Pozzo di Borgo — olid hdmmastunud
Inglismaa ministri sellise vaate iile ja kinnitasid, et lord Palmerston andis just dsja esitatud sonadega
vilja ,,mitte ainult Inglismaa valitsuse saladuse, vaid ka ilmutas oma harimatust®. Millisel viisil,
kiisisid nad, Inglismaa valitsus voib moelda, et tema poolt soovitav kogu Tiirgi riikliku korra p&ore
vOib toimuda ilma, et vapustaks kogu Ida? (Jlonecenue xH. Jlusena u rp. Ilomo-au-bopro ot 24-ro
depans (8 mapta) 1833 roma).

Meile niib, et viirst Lieven ja krahv Pozzo di Borgo mitte téiesti diglaselt suhtusid lord
Palmerstoni: tema Inglismaa poliitika médratluses tildsegi ei ilmnenud tema harimatus, vaid
vastupidi, vaid paistis vélja tdielik Inglismaa Tiirgi vastase poliitika tegelike eesmirkide
teadvustamine. Inglismaa valitsus pidas voimalikuks ja soovitavaks Ottomani Impeeriumile parema
riigikorra ja hulga vastupidavama valitsuse iilesehituse juurutamist. Keiserlik valitsus aga tunnistas
Tiirgis uute ja paremate valitsuskordade sisseseadmist vOimatuks ja mittesoovitavaks.

Seni kuni molemad valitsused ldhtusid vastandlikest vaatepunktidest ja seadsid endale tdiesti
vastupidiseid eesmirke - vOis nende vaheline iiksmeel Ida-kiisimuses olla ainult juhuslik ja



liihiajaline. Kui aga Inglismaa valitsuse poolelt saabub mdistmise aeg, et Tiirgis ei ole vdimalik ega
ka soovitav luua asjade uut ja paremat korda, tuleb tema ndusolek Venemaa poliitika eesmérkide
suhtes juba iseenesest esile.

See moment ei ole 30 aastatel, Tiirgi-Egiptuse tiili ajal, veel saabunud. Seepirast alalised
kokkuporked ja vastastikune umbusaldus olid Venemaa ja Inglismaa vastastike suhete normaalseks
tulemuseks. Eriti reljeefselt sai kinnituse see olukord vahetult peale juulis 1833 aastal Venemaa ja
Tiirgi Impeeriumi vahel Unkiar-Skelessi liidu-traktaadi sGlmimist.

Salajases 24 juuli 1833 aasta kirjas viirst Lievenile, Viitse-Kantsler krahv Nesselrode
onnitleb viirsti ja ennast Tiirgi-Egiptuse tiili dnneliku 16petamise puhul, tinu dnnelikule {ilesande
tiditmisele, milline oli pandud Valitseja poolt kindral Muravjovile ja krahv Orlovile
Konstantinoopolis. Valitsejal {iksi onnestus hoida Euroopa tagajirgede eest, millised pidanuks
moddapddsmatult tulenema Ottomani Impeeriumi langemisest.

»Kui“, kirjutab krahv Nesselrode, ,,rahu on Idas taastatud, kui Egiptuse voimule on pandud
piirid ja ta on nihutatud Tauruse taha, kui laevasdit ja kaubandus veel kasutab Bosporuse véinas
kaitset, milline on tagatud sellele meie traktaatidega, 1dpuks, kui kdesoleval ajal on sultani troon
veel terve, siis seda eranditult tinu Valitseja Keisrile, kes seda soovis Euroopa rahuks ja pidades
silmas mdistlikult mdistetud Venemaa kasu®.

Venemaa ja Tiirgi vahel allkirjastatud Unkiar-Skelessi kaitse-liidu-traktaadi eesmérgiks oli
tagada tulevik, peale seda kui kdesolev on parandatud ja korrastatud. See akt annab Venemaale kaks
vaieldamatut kasu, krahv Nesselrode sonul:

,Esiteks, ta peatab Egiptuse pacha auahned kavatsused, kes ei soovi enda vaenlaseks
Venemaad. Teiseks, ta hakkab takistama seda, et niitidsest Porta, nii nagu ta tegi viimasel ajal,
koikus Inglismaa, Prantsusmaa ja Venemaa vahel, sest-et ainult viimane riik, formaalse akti kaudu,
kohustus abi ja kaitset osutama ... Meie relvastatud sekkumine Tiirgi asjadesse sai seadusliku
baasi... Selle akti s6lmimine omab {ipris positiivset tdhendust®.

Viirst Lievenile ei olnud iilesandeks tehtud Londoni kabinetile Vene-Tiirgi Liidu-traktaadi
teksti, milline oli allkirjastatud krahv Orlovi ja Butenevi poolt, esitada, seni kuni Porta ei méiératle
sellist esitamise hetke. Kuid, seejuures, suursaadikule oli selgitatud, et Porta ise soovis seda akti
allkirjastada peale Venemaa végede, millised olid tulnud Konstantinoopolisse sultani trooni
padstmiseks, Venemaale naasemist.

On teada, et selle liidu-traktaadi eriti oluliseks sétteks oli salajane artikkel, milline tegi Porta
kohustuseks sulgeda Dardanellid (mitte Bosborus) vdin koikide riikide sdjalaevadele. See artikkel,
krahv Nesselrode 5. (17.) augusti 1833 a. telegrammi sonade jdrgi, ,,ei pane Portale mitte mingit
koormavat tingimust ja ei sunni teda alluma mitte mingile uuele kohustusele. Ta on ainult
Dardanellide vélismaa sdjalaevadele sulgemise fakti kinnitamine s.t. siisteemi, millisest Porta alati
kinni pidas ja millise eest ta tegelikult ei saa keelduda ilma, et rikuks oma kdige 1dhemaid huvisid®.

Silmas pidades seda positiivset fakti, ei ole Inglismaal, ega ka Prantsusmaal digust sellise
Unkiar-Skelessi traktaadi salajase artikli vastu protesteerimiseks, sest et juba ammusest ajast oli
Dardanellide véin suletud vélisriikide sdjalaecvadele. Peale seda, see iildine eeskiri peab olema
rakendatud samamoodi ka Venemaa laevade suhtes, milliste kasuks ei kehtestata mingit privileegi.
Jérelikult, mitte tiks mereriik ,,ei saa kaevata tema digustest ilmajétmise peale, millist Venemaa,
erandi korras, ei kehtestanud oma enda kasuks*.

Peale eelnevat kokkulepet Portaga, Keiserlik valitsus kirjutas oma suursaadikule Londonis
ette esitada Inglismaa kabinetile Unkiar-Skelessi traktaadi koopia. Viirst Lieven tditis selle
ettekirjutuse augusti alguses, lugedes lord Palmerstonile ette krahv Nesselrode 19 juuli selgitava
telegrammi.Kuigi auvéérne lord juba teadis sellest aktist Viini kabineti kaudu, ikkagi avaldas
Venemaa suursaadiku teadaanne temale vapustavat muljet. Tema arvates, juba salajasus, millise
juures see akt oli sdlmitud, avaldab ebameeldivat muljet. Selle traktaadi allkirjastamist varjati
osavalt teiste ritkide eest. Sobralike suhete juures, millised eksisteerisid Inglismaa ja Venemaa
vahel, oli Inglismaa valitsusel digus arvestada suurema avameelsuse ja usaldusega. Mis aga
puudutab selle akti sisu, siis see ,,seab ilmselgelt Porta Venemaast vasalli soltuvusse ja seepdrast
Tiirgi poolt Euroopa siisteemis hdivatud koht, osutub vabalt ja saabus hddavajadus téita see tithik



teiste poliitiliste kombinatsioonidega®. Lopetuseks kuulutas lord Palmerston, et Inglismaa jdoks
Venemaa-Tiirgi liidu-traktaati ,.ei eksisteeri®. (Jlonecenue kusa3s Jluena oe 4-ro (16-ro) aBrycra
1833 rona).

Venemaa suursaadik oli monivord kimbatuses pahameele tunde tottu, millisega Inglismaa
minister suhtus temale edastatud traktaati. Ta meenutas, et iipris hiljuti, maikuus, see sama lord
Palmerston kiitis vaimustusega Venemaa Tsaari suuremeelsust, kes oma sdjajoududega léks
sultanile appi ja paistis viimase hukust. Siis austusvdirne lord tunnistas, et Inglismaa ei olnud siis
voimeline osutama Tiirgile sellist tegusat abi. ([lorecenune ku. JIluBena ot 18-ro (30-ro) mas 1833
roja).

Niiiid aga lord Palmerston ei pidanud paljuks jiarskudes viljendites laita Keiserliku valitsuse
teguviisi, kelle arvates Unkiar-Skelessi liidu-traktaat pidi ainult tagama tulevaseks ajaks Portale
selle sama Venemaa poolse abi, millise osutamist 1833 aasta suvel lord Palmerston ise tunnistas
suuremeelseks ja iillaks teoks.

Seejuures, mitte ainult lord Grey ja Palmerston, vaid ka kogu iihiskondlik arvamus
Inglismaal iiha enam ja enam muutus Tiirgiga sdlmitud traktaadi tottu Venemaa vastu vihasemaks,
kuulutades selle Inglismaa rahvale solvavaks. Inglismaa valitsuse korraldusel vottis Inglismaa
sOjalaevastiku relvastamine palavikulise kiirustamise iseloomu ja Inglismaa rahvas, niis, soovis
soda Venemaaga.

Inglismaa saadik S-Peterburis andis 17. (29.) oktoobril 1833 aastal Viitse-Kantslerile noodi,
milline kujutas endast formaalset protesti Vene-Tiirgi Juuli-traktaadi vastu. Selles protestis oli
oeldud, alguses, et Suurbritannia valitsus sai oma kurvastuseks teada selle akti sdlmimisest.

»See traktaat®, jatkas inglise noot, ,,ndib, Tema Majesteedi valitsuse arvates, teostab Tiirgi ja
Venemaa vaheliste suhete muudatuse, millise vastu on teistel Euroopa riikidel digus protesteerida.
Allakirjutanud on volitatud kuulutama, et kui selle traktaadi sétted voiks hiljem tuua kaasa Venemaa
relvastatud sekkumise Tiirgi siseasjadesse, siis Suurbritannia valitsus jitab enesele sellisel juhtumil
oiguse tegutseda vabalt aja nduetele vastavalt, just-kui iilalmainitud traktaati ei oleks eksisteerinud*.

Téiesti samasuguste véljenditega protesteeris Juuli-traktaadi vastu Prantsusmaa Louis
Philippe valitsus. Keiserlik valitsus, 24. oktoobri nootidega, vastas molematele kabinettidele. Ta
keeldub mdistmast Inglismaa valitsuse rahulolematuse pdhjuseid, kuna viimane neid ise vélja ei
iitle. Tegelikult, 8 juuli traktaat on eranditult kaitse-loomuline: ta oli sdlmitud kahe soltumatu riigi
vahel, millised kasutavad téielikult oma Gigusi; see ei riku iildsegi mingi teise, milline see ka ei
oleks, riigi huve... ,,Millisel viisil eriti teised riigid saavad kuulutada, et nad ei tunnista selle
traktaadi vihimatki tdhendust, kui ainult nad ei pea silmas riigi kukutamist, millise kaitsmine on
selle traktaadi eesmargiks?*

Viitse-Kantsler véljendab lootust, et kui Suurbritannia valitsus tutvub traktaadi tekstiga
(1833 aasta oktoobris!), ta veendub oma eksituses ja tunnistab ,,akti hinda ja kasu, milline on
allkirjastatud rahu ja samavord konservatiivses vaimus®. Lopuks, Keiserlik valitsus kuulutab, et
vaatamata Inglismaa ja Prantsusmaa protestidele, ta kavatseb jétkata Tiirgi suhtes tegutsemist,
vaatamata nende tdiesti mitte millegagi motiveeritud avaldusele.

Viitse-Kantsler ei varjanud viirst Liveni eest, et Venemaa poolt Inglismaa protestile antud
vastuse toon erineb tdielikult Venemaa tavalisest Inglismaa valitsusega suhtlemise toonist. Kuid see
oli esile kutsutud Inglismaa valitsuse enese rdigest avaldusest, milline, krahv Matuszewici sonul,
jadb diplomaatia ajaloos mélestusvédrseks, kuna mitte kunagi ei esitatud ilma mingite motiivideta
protesti.

»Kéesoleva ajani®, jitkab krahv Matuszewic oma 2. detsembri 1833 aasta kirjas krahv
Nesselrodele, ,,ei olnud diplomaatia ja tervel moistusel avalikku lahet; aga terve mdistus nduab, et
kui keegi vastu vaidleb, siis ta on kohustatud esitama vastuvdite ja kui ta kunagi protesteerib, siis ta
peab iitlema miks. Grey ministeeriumile oli antud {ilesandeks votta need tildtunnustatud eeskirjad
oma reformide hulka!*

Tuleb mérkida, et selline krahv Matuszewici poolne jarsk Inglismaa Unkiar-Skelessi
traktaadi vastase protesti hukkamdist on seda enam huvitav, et see véljapaistev Venemaa diplomaat
oli koigis poliitilistes kiisimustes Vene-Inglise liidu eest veendunud vditleja. Kuid krahv



Matuszewic teatas kategooriliselt krahv Nesselrodele, et ,,kui Venemaa taganeb mingi Palmerstoni
ees, siis ta langeb sellelt korgelt kohalt, millisele ta tdusis Euroopas ja ohverdab oma digustega,
oma huvidega, oma viirikusega ja oma sdltumatusega“. Selle riigimehe arvates pidi Venemaa alati
olema valmis votma oma voimusesse ,,votmed Mustale merele®, hoiatades oma vaenlasi laevastiku
ning armeega, millised voisid igal ajal vallutada Bosporose ja Dardanellide vdinad. (ITucsmo rp.
Marymesuua 2 nexabps 1833 roga u3z MusnpToHa.)

Venemaa vastus Inglismaa protestile ei meeldinud iildsegi Londonile: Inglismaa ministrid
leidsid selle olevat ,,jdiga ning korgi“. Venemaa suursaadik selgitas lord Palmerstonile, et Vene noot
vastab tdielikult Inglismaa protesti sisule ja toonile. Inglismaa rahulolematus tuli ilmsiks Inglismaa
relvastuse tugevdamises ja kdikjalt Venemaa vastase soja puhuks liitlaste leidmise piitidlustes.
Onneks, need piiiidlused osutusid 1833 aastal tiiesti viljatuteks. Viini kabinett kuulutas otse, et ta
kiidab Vene-Tiirgi traktaadi tdielikult heaks. Kolme monarhi Miinchengraetzi kohtumine (vt. kd.1V,
I osa. Nr.135) kinnitas tdielikult Venemaa, Austria ja Preisimaa tdielikku nousolekut kdigis
peamistes poliitilistes kiisimustes. Londoni kabineti piiiidlused piitida oma vorkudesse Rootsi, jéi
samuti edutuks, kuna Stokholmi valitsus véljendas kavatsust jddda Venemaa-Inglismaa vahelises
sOjas neutraalseks. Jirgi jdi ainult Prantsusmaa, milline ilmutas valmisolekut osaleda Venemaa
vastases sOjalises demonstratsioonis. Kuid sddida suure Pohja riigi vastu Prantsusmaa valitsus luges
end voimetuks, pidades silmas Prantsusmaa sise-olukorda. Lopuks, Inglismaa valitsus juba 1833
aastal pidi mirkama, et Egiptuse kiisimuses ta ei saa Prantsusmaale loota, millise vaated laksid
markimisvairselt lahku tema enda huvidest ja piitidlustest.

Sellistel asjaoludel oli lord Palmerston sunnitud vihendama oma sdjakihku, milline
seejuures ei leidnud toetust Inglismaa tihiskonna iipris mdjukas osas, soovides iga hinna eest rahu
sdilitamist. Inglismaa saadik S-Peterburis andis Viitse-Kantslerile iile 21. novembri (3. detsembri)
noodi, millises véljendatakse Inglismaa valitsuse lootust, et juuli-traktaat ei riku Inglismaa ja
Venemaa vahelisi hdid suhteid. Londonis lord Palmerston asus Venemaa suursaadikuga
iiksikasjalikult selgitama Unkiar-Skelessi traktaadi tegelikku sisu ja eesmirke. Need jutuajamised
Lord Palmerstoni ja viirst Lieveni vahel védérivad tdsist tdhelepanu, nii oma vormi kui ka oma sisu
poOhjal.

Lord Palmwerston kutrsus suursaadiku endale kiilla, oma lossi ja peale head ldunasooki
tekkis nende vahel alljdrgnev vestlus. Inglismaa minister alustas Venemaa sojakas meeleolus olekus
stitidistamisest (sic!), kuna ta relvastub Balti- ja Mustal merel. On iseenesest mdistetav, et need
relvastumised on suunatud ainult Inglismaa vastu. Kuid, kiisib suursugune lord: miks Venemaa
soovib Inglismaaga sddida? Sest ju Inglismaa valitsus ainult kinnitab seda vaieldamatut fakti, et
Unkiar-Skelessi traktaadi tulemusel muutus Tiirgi Venemaa suhtes vasall-riigiks. ,,Oma piiril
sOltumatu riigi asemel®, tdestab Inglismaa minister, ,,Venemaa hakkab niilidsest omama vassal-riiki.
Selle asemel, et s§ja juhtumil, karta riinnakut vaenlase poolelt, ta saab diguse liitlase poolsele
abile®.

Lord Palmerston ei peatunud sellisel faktide moonutamisel; ta jiatkas Inglismaa diguste
Venemaa poolse pideva rikkumise siilidistamisega — seda Alandi saarte kindlustamise kaudu! Kui
Venemaa suursaadik, nii kummaline see ka ei ole, hakkas tdestama Inglismaa ministrile, et Venemaa
kindlustused Alandi saartel dhvardavad Inglismaad samapalju kui teda dhvardab Kroonlinn, siis
suursugune lord hakkas seda arvamust timber liikkama. Ridkides, et ,,Alandi saared paiknevad
Botnia vdina alguses, milline peaegu kunagi ei kiilmu kinni ja jérelikult sellest punktist Venemaa
litkkumine, riinnaku juhtumil, hakkab olema hulga vabam ja sdltumatu, kui teisest®. Ta lisas, et
vallates Abo kindlust, on Venemaal tdielik julgeolek Rootsi poolelt ja et ,jérelikult, kindlustudes
Alandi saartel, meie (Venemaa) saame silmas pidada ainult Inglismaad“(sic!).

Kahjuks, viirst Lieven ei katkestanud seda Alandi saari puudutavat jutuajamist lihtsa viitega
territoriaalsele tilemvoimule Alandi saarte iile. Kui 1856 aasta Pariisi kongressil sai Inglismaa viia
ellu oma Alandi saari puudutava ebatavalise pretensiooni, siis see juhtus peale Venemaa vastu
peetud voidukat sdoda. Kuid 1833 aastal sdda molemate riikide vahel ei olnud ja seepirast lord
Palmerstoni poolt esitatud pretensioon oli peaegu mdtetu.



Omalt poolt, viirst Lieven tdestas Inglismaa ministrile, et Keiserliku valitsuse jérsk vastus
Inglismaa Unkiar-Skelessi traktaadi vastasele protestile oli eranditult esile kutsutud selle asjaoluga,
et Londoni kabinett mitte iiksi, vaid koos Prantsusmaaga, esitasid oma protesti. Peale selle, lord
Palmerston eksis rangalt, oletades, et Juuli-traktaadi jérgi, Venemaa poolse sdja puhul mingi
Euroopa riigiga kohustus Tiirgi vditlema Venemaa poolel. Sellist artiklit Unkiar-Skelessi traktaadis
ei ole.

Siis lord Palmerston tdusis, vottis kdtte mainitud traktaadi ja luges temale ette eraldi artikli,
milline seadis Tirgile mainitud kohustuse. Suursaadik vaidles diglaselt vastu, et selline kohustus oli
voetud esmasesse traktaadi kavva, kui hiljem see korvaldati ja et seda ei ole Venemaa ja Porta poolt
allkirjastatud traktaadis. Inglismaa minister ei uskunud suursaadikut ja palus temal tuua selle temale
antud akti eksemplar. See soov ka téideti ja ta oli sunnitud tunnistama oma Unkiar-Skelessi
traktaadi eksemplari vigasust! Osutus, et Inglismaa valitsusele Porta poolt saadetud drakiri oli
ebatépne ja seda ebatdpsust selgitas viirst Lieven originaali Tiirgi keelest tehtud halva
prantsuskeelse tolkega, milline oli tehtud Porta poolt.

Seejdrel jétkas Inglismaa minister Dardanelle puudutava eraldi artikli miirgise kriitikaga. Ta
toestas, et selle artikli joul hakkab Dardanellide vdin niitidsest olema suletud koigi Venemaa vastu
sodivatele riikide sdjalaevadele ja avatud ainult Venemaa laevastikule. Sellisel viisil Unkiar-
Skelessi akt tithistas 1809 aasta Inglise-Tiirgi traktaadi, millise joul Inglismaa kohustus austama
Dardanellide véina sulgemist, kui viimane suletakse koigi rahvaste, eranditult, sojalaevadele.

Sellisele Inglismaa ministri avaldusele vastuseks luges suursaadik temale ette krahv
Nesselrode 5. augusti telegrammi, millises tdestati veenval viisil, et et lildine sdjalaevade lébisdidu
keeld puudutab koiki, eranditult, sdjalaevu ja jarelikult, Venemaa sdjalaevade kasuks ei ole Vene-
Tiirgi liidu-traktaadiga kehtestatud mitte mingeid privileege. Muideks, suursaadik hakkas kiitma
oma Valitseja suuremeelsust, kes ei kasutanud dra erakordselt soodsaid asjaolusid, et hankida
Venemaale mingeid erandlikke kasusid.

Siis lord Palmerston kiisis tipris sapiselt Venemaa suursaadikult: ,,Ainiti, kui see traktaat ei
toonud teile mingeid kasusid, ega ka uusi privileege, siis kes teid sundis seda sdlmima?* Sellele
kiisimusele vastas viirst Lieven, et Porta ndudis selle sdlmimist, pidades silmas vdimalikke uusi
kallaletunge, et saada endale ,,kdigi materiaalsete garantiidega vordjoulist moraalset garantiid®.

,,Nii-siis, teie arvates®, viitis lord Palmerston, ,,Porta tegi esimesena sellise akti tegemise
ettepaneku? Ainiti, me teame kindlast allikast, et ettepanek lahtus teie poolt, et Butenevile
((Boutenew, bytenes)) oli antud késk teha selline ettepanek isegi enne krahv Orlovi
Konstantinoopolisse saabumist ja et sellel ajal paljud Divani litkmed protesteerisid selle vastu®. Kui
virst Lieven hakkas vaidlustama sellist Inglismaa ministri vdidet, piistitas viimane selle vastu
kiisimuse: ,,Sellisel juhtumil, miks te timbritsesite selle asja sellise saladuskattega?*. Mitte ainult
Inglismaa ja Prantsusmaa, vaid isegi Austria eest, mis alati seinana seisis Venemaa Ida- poliitika
omakasupiitidmatuse eest, oli Unkiar-Skelessi traktaadi sdlmimine hoitud suurimas saladuses. See
akt oli allkirjastatud 8. juulil, aga veel 1 augustil prints Metternich ei teadnud selle eksisteerimisest
midagi ja kuulutas selle allkirjastamist voimatuks.

Venemaa suursaadik selgitas saladuses hoidmist Inglismaa ja Prantsusmaa Venemaa
vaenuliku poliitikaga. Siis lord Palmerston tunnistas tdiesti avameelselt, et Inglismaal ei ole miskit
selle vastu, et Mehemet-Ali astuks Tiirgi troonile. Mille peale suursaadik mérkis, et just seda
Venemaa kunagi ei luba. ([lonecenue kus3s JIluena ot 15-ro (27) nexeadbps 1833 rona).

Ainiti, sel mééral nagu Inglismaa veendus voimatuses Venemaaga sddida, omamata mitte
mingeid vastavaid liitlasi, sel mééral lord Palmerston leevendas oma Venemaa suursaadikule
antavate selgituste tooni. Jaanuaril 1834 aastal ta hakkas isegi eitama, et ndustus Egiptuse pachat
nidgema sultanite troonil. Ta paranes selles mottes, et justkui {itles: kui Tiirgi troonile peaks asuma
Venemaa Keiser, siis ta eelistaks sellel ndha Mehemet- Alit. Lord Palmerston tegi isegi Inglsimaa
saadikule mr. Blighile iilesandeks teatada Keiserlikule valitsusele, et ta on rahuldatud temale viirst
Liveni poolt antud selgitustest Vene-Tiirgi traktaadi péritolu ning eesmarkide kohta.

Pidades silmas sellist Inglismaa kabineti kditumise muutumist, Keiser Nikolai I pidas isegi
voimalikuks muuta oma Inglismale antud selgituste tooni ning sisu.



,»Nonda nagu Inglismaa muutus armastusvéarseks®, kirjutas krahv Nesselrode 1834 aasta
jaanuaris, ,,siis ka meie hakkame olema armastusvairsed. Meie hakkame alati temale maksma tema
enda rahaga®. Ja nii nagu Inglismaa valitsus viisakalt palub (ei ndua) selgitusi monedes kiisimustes,
siis suursaadik voib need temale anda. Ta voib positiivselt viita, et Venemaa sdjalaevastik Mustal
merel ei ole iildsegi suurendatud. Balti merel on sdjalaecvade arv see-sama, mis oli see Katariina II
ja Aleksander I ajal. Abo linnas ei ole tildsegi kindlustusi. Alandi saartel on ehitatud 2 pataljonile
»Kindlustatud kasarm*. Viita, et see kasarm &hvardab Inglismaa julgeolekut — on vdhimal mééral
naljakas. Mitte vihem kummaline on Inglismaa kaebus Venemaa relvastumisest Poola
Kuningriigis, kui Venemaa naaberriikidel ei ole midagi selliste kindlustamiste vastu. Lopuks, kiisib
Viitse-Kantsler, kas Inglismaa ndusolek Venemaa suhtes sdbraliku sultani asemel tdsta Tiirgi
troonile tema vaenlane — Mehemet-Ali, ei kujuta endast Venemaale hulga suuremat ohtu, kui
Inglismaale kindlustatud kasarmu Alandi saartel? (lenemra rp. Heccenbpone ot 4-ro (16-10) ssHBapst
1834 ).

Viirst Livenil ei tulnud Vene-Tiirgi liidu-traktaadi eesmérgi ja sisu suhtes neid labirddkimisi
edasi pidada. Troonipirija Tseesarevits Aleksander Nikolaevitsi tdisikka joudmisel, Valitseja Keiser
nimetas virst Lieveni, 22 aprilli 1834 aasta ukaaziga, Suurviirsti hooldajaks. Viirst Lieven oli sellise
kdrge auga erakordselt rahul ja sama aasta suvel ta lahkus oma ametipostilt St-Jamesi Oukonna
juures. Lord Palmerston ei varjanud viirst Lievini eemaldamise puhul oma roomu. Kuid see rodm ei
kestnud kaua: ta sai iipris varsti teada, et Venemaa suursaadiku ametipostile Londonis oli nimetatud
krahv Pozzo di Borgo, keda ta teadis, kui osavat diplomaati ja oma vééartust tundvat isikut.

Keiserliku suursaatkonna asjade ajutiseks juhtimiseks oli Pariisist Londonisse iile viidud
asjuriks saatkonna ndunik — krahv Medem ((Menems)). 1(13) juuni 1834 aasta instruktsioonis
krahv Medemile selgitatakse Keiserliku valitsuse poolset peamist vaatenurka Inglismaa suhtes.
Inglismaa ministritele, radgitakse selles huvipakkuvas aktis, on pdhe istunud mdte, et Venemaa on
1dbi imbunud Inglismaa vastastest vaenulikest kavatsustest. Kdikjal viirastuvad neile vaenlased, kes
on Venemaa poolt tdugatud Inglismaa huvide vastu mitte ainult Euroopas, vaid isegi Aasias ja
Ameerikas. Kuid krahv Medem oli kohustatud alaliselt pidama silmas Valitseja kdigutamatut otsust
pidada Inglismaaga koige sObralikemaid suhteid, millised ,,juba paljude aastate kestel {ihendavad
Venemaad ja Suurbritanniat®.

»See soov, jitkab krahv Nesselrode, ,,alati juhtis ja ei lakka juhtimast Valitseja Keisri
poliitikat, kuna ta on veendunud selles, et mdlemate rahvaste liit on niivord kasulik nende
kommertshuvidele, kuivord hidavajalik Euroopa suurte huvide kaitseks ja eriti iiletildise rahu
kindlustamiseks®.

Valitseja Imperaator ei soovi sekkuda teiste riikide siseasjadesse, kuid ta samuti ei luba oma
enda siseasjadesse sekkumist. ,,Ainiti, kui kunagi Inglismaa valitsus®, vdidab Viitse-Kantsler,
,riivab meie augustliku Valitseja enda seaduslikke digusi mingi tegeliku Venemaa kiisimuse suhtes,
oleks suhete katkestamine moddapddsmatu tagajarg ja Valitseja votnuks téie kindlusega ja oma asja
oOiglusest koik sellest tulenevad asjaolud®. Tanu Jumalale, vaidlus Vene-Tiirgi traktaadi {ile 1oppes.
Lord Palmerston kutsus selle kokkupdrke esile ainult sellepérast, et tundis, kuivord haletsusvdirne
oli Inglismaa roll Ida-asjades, vorreldes Venemaa hiilgava rolliga.

Lord Palmerston vottis krahv Medemi vastu tipris armastusvairselt ja astus temaga
avameelset suhtlema. Ta voib-olla soovis Keiserlikule valitsusele tdestada, et selline asjur , nagu
krahv Medem, on parem kui krahv Pozzo di Borgo, vdib hoida Londoni ja S-Peterburi Oukondade
vahelist iiksmeelt. Nii, rddkides Medemiga Aasia asjadest ja tipsemalt Pérsiast, suursugune lord
hiitiatas korra: ,,Sellest hetkest peale, kui Venemaa ja Inglismaa on omavahel iiksmeelel on rahu
Aasias tagatud!

Suured sdnad, isegi lord Palmerstoni huultel! Adrmiselt kahetsusviirselt, {ipris harva
Suurbritannia riigimehed meenutavad suurt tdde, milline seisnes tuntud Inglismaa vélisministri
poolt esitatud sdnades.

Venemaa asjur tuli hea meelega vastu lord Palmerstoni heasiidamlikule meeleolule ja kutsus
ta {iles veelgi suuremale avameelsusele. Ta iitles temale avameelselt, et ta ei tunne iildsegi Inglismaa
poliitikat. Uhest kiiljest, suursugune lord veenab teda pidevalt oma kavatsustes minna Ida-asjades



késikdes Venemaaga,; teisest kiiljest, Inglismaa suursaadik Konstantinoopolis, lord Ponsonby,
tegutseb vastassuunalises mottes. Venemaa piitiab kogu jouga hoida sultanit tagasi Egiptuse
vastasest sOjakatest kavatsustest, kuid Inglismaa valitsus on veendunud, et Venemaa, vastupidi,
toetab Megemet-Ali ja koigi joududega soovib kutsuda esile katastroofi Idas ja Ottomani
Impeeriumi hukku.

Kuidas aga moista sellist ilmset vasturddkivust?

Lord Palmerston vastas sellele kiisimusele {ipris avameelselt jairgmiste sonadega: ,,vdib-olla
see on vale, kuid me omistame oma valitsusele salajased kavad Ottomani Impeeriumi jagamise voi
jaotamise kohta. Ainiti, on sellegi poolest dige, et see idee hakkab siin valitsema kuni selle ajani,
kuni Tiirgi hakkab asuma soltuvuse seisundis, millisesse teda asetas 8 juuli traktaat... Meie anname
au meie Valitseja moddukusele; meie tunnistame tema joupingutusi, et sdilitada rahu; kuid meie
kartused Venemaa Idas valitsemise tagajargede suhtes ei kao*.

Sellisel viisil, lord Palmerstoni sdnul, ainult Unkiar-Skelessi traktaat tekitas ja hoidis tilal
Venemaa suhtes Inglismaa kadeduse ja vaenulikkuse tundeid. Kuid iipris varsti osutus, et selle
traktaadi tlihistamine ainiti iildsegi ei vihendanud tema vaenulikke tundeid.

Vaat miks krahv Medemil oli tdiesti digus, kui ta tuletas Inglismaa riigimeestega peetud
avameelsetest jutuajamistest jairgmised kolm jareldust: 1)“mitte kunagi me ei joua kiilvata
Inglismaale tegelikku usaldust meie omakasupiitidmatuse ja kohusetundlikkuse vastu, milliseid
pingutusi meie ka sel eesmirgil ei teostaks; 2)Inglismaa valitsus hakkab kasutama igat juhtumit, et
koigi tema kdsutuses olevate vahenditega kahjustada meie sobralikke suhteid Portaga; 3)kui
Londoni Oukond viljendab ndusolekut meiega iiksmeelele jouda, et hoida ja tugevdada Ottomani
Impeeriumi, siis ta on sunnitud seda tegema hiddavajaduse joul, et sdilitada rahu ja kontrollida meie
mojutuse moju”. (lonecenue rp. Menema ot 14-ro (26-ro) centsiops 1834 rona).

Inglismaa poliitika iseloomustus, milline oli antud krahv Medemo poolt, mitte ainult ei
kutsunud esileKeiser Nikolai I heakskiitu, milline oli kirjutatud tema raportile: ,,Medem viga hésti
radkis®, kuid ta tdiesti digustaks end kogu jargneval ajal. Lopuks, ise Medem vois selles veenduda
Inglismaa valitsuse muutmise juhtumil. Lord Grey kabinet, koos lord Palmerstoniga, pidi
loovutama oma koha tory ministeeriumile, millise eesotsa said hertsog Wellington ja sir Robert
Peel. See juhtus 1834 aasta detsembris.

Seni kuni molemad riigimehed olid asjadest eemal, nad kritiseerisid palavalt lord
Palmerstoni ja Grey teguviisi juuli-traktaadi asjus Venemaa suhtes. Vaat miks Keiserlik valitsus, 26
detsembri 1834 aasta telegrammiga, kirjutas krahv Medemile ette avameelselt selgitada uutele
ministritele asjaolusid, millistel mainitud traktaat oli allkirjastatud. Krahv Medem kiirustas asju
selgitama sir Robert Peelile ja hertsog ((lord)) Wellingtonile. Ta saatis neile S-Peterburist saadud
telegrammide koopiad ja tdestas kirglikult, et eranditult Tiirgi padstmiseks valtimatu huku eest oli
kutsutud esile Vene-Tiirgi liidu-traktaat.

Kuidas aga suhtusid neisse Venemaa asjuri avameelitsustesse molemad Inglismaa
riigimehed?

Sir Robert Peel ei vaidlustanud asjaolusid, millistel juuli-traktaat sGlmiti ja isegi ndustus
tunnistama selle soodsat moju Tiirgile. Kuid ta ei suutnud tunnistada selle akti sdlmimise
hidavajalikkust ja veelgi vihem sellesse védinasid puudutava eraldi artikli votmist. ,,Milleks see
traktaat®, kiisis ta krahv Medemilt, ,,milleks see nimetus: eraldi, kui Venemaa kabinet piiiidis
toestada, et ta selle aktiga ei taganud enesele mitte mingit erandlikku kasu, ega mitte mingit digust,
millist ta varem ei omanud? Ei ole eriti teravat vahet kaitse- ja riinnaku-liidul, kuna see soltub
tolgendamisest, millist soovid nendele sdnadele vajaduse juhtumil anda®.

Krahv Mendem katkestas sir Robert Peeli jutu ja hakkas palavalt toestama, et tema Valitseja
soovis vaid pédsta Tiirgit moddapddsmatust hukust. Inglismaa minister ei eitanud Venemaa
Tsaari suuremeelseid kavatsusi, kuid ikkagi ei suuda mdista, miks sellise 1dbitungimatu
saladuskattega olid need krahv Orlovi ja Porta vahelised labirddkimised timbritsetud. Lopuks, sir
Robert Peel esitas Venemaa asjurile jargmise kiisimuse: ,,Mida teeb teie valitsus, kui mingi mereriik
milline asub teiega sdjas, soovinuks tungida 1dbi véinade ja kui Tiirgi ei pea end olevat vdoimeliseks
1abisoitu takistama?“



Krahv Medem vastas sellele {ipris delikaatsele ja pdevakajalisele kiisimusele: kui Porta
taganeb dhvardamise peale ja laseb vdinadest 14bi, siis ta ,,muutub meie vaenlaseks®. Kui ta aga
hakkab vastu, ,,siis me kiirustame temale appi kdigi meie vabade joududega®.

Selline oli Venemaa asjuri vestlus selle Inglismaa riigimehega, kes oma mérkimisvéarsete
poliitiliste vOimete ja mdistuse poolest oli, selle sona tdielikus mottes, uue tory ministeeriumi
hingeks. Ei saa markimatta jitta, et Vene-Tiirgi liidu-traktaadi tdhtsuse kiisimuses sir Robert Peel
jagas tdielikult oma vaateid lord Palmerstoniga. Voib olla ainult selles kiisimuses olid mdlemad
Inglismaa riigimehed téiesti tihel arvamusel.

Vaatleme niiiid, kuidas suhtus hertsog Wellington sellesse samasse akti peale nende poolt
ministritoolile asumist. Ta alustas oma vestlust krahv Medemiga veenmisest, et tema siigava
veendumuse jérgi, peavad Venemaa ja Inglismaa alati olema seotud liidu ja sdpruse sidemetega.
Kuid, lisas ta, viimasel ajal ilmusid nende vastastikuste suhete horisondile kaks pilve: Poola asj ja
Vene-Tiirgi traktaat. Poola Kuningriigis toimis Valitseja Keiser tdiesti seaduslikul viisil ja hertsog
Wellington kiidab téielikult heaks poolakatele Keiser Aleksander I poolt antud vabaduste
tithistamise.

Teine asi: juuli-traktaat! Hertsog ei hakkanud vaidlema asjaolude ja motiivide suhtes,
millised viisid selle akti sdlmimiseni. Kuid, jétkas ta, ,,on iiks ilmne ja positiivne fakt, see on — selle
traktaadi eksisteerimine, milline, kdikide maade iihiskondliku arvamuse jirgi, seab Tiirgi Venemaa
suhtes vasalli seisundisse. See tildine arvamus, milline hakkab eksisteerima seni kuni hakkab
eksisteerima see traktaat ja meie vahel (ministrite) ei leidu, kedagi, kes julgeks kaitsta seda akti,
kuigi ma oletan, et sisuliselt ei ole sellel Keiserlikule valitsusele mingit téhtsust ja et eraldi artikkel
el taga temale mitte mingit uut voi erandlikku kasu®...

»Ma ldhen aga veelgi kaugemale®, jatkas vana hertsog harva esineva ldbindgelikkusega, ,,ma
vdidan, et see akt mitte ainult ei taga Venemaale Idas valdavat mdju, vaid ta ka ei suurenda
millegagi neis maades rahu séilitamise kdendust®. (1854 aasta!) Tdendina tdi hertsog Wellington
selle fakti, et Mehemet-Ali pidanuks alluma mitte ainult Venemaa, vaid ka teiste suurte riikide
tahtele.

»Pidades silmas sellist katset™, jatkas oma juttu hertsog, ,,ja pidades silmas seda, et Keiserlik
valitsus ise on veendunud ja tdestab meile, et see traktaat, olemuselt, ei oma temal mitte mingit
positiivset tihendust, sest, kui sultan, omalt poolt, viljendab oma ndusolekut, mitte tiihistada seda
akti, milline tekitab sellisel mééaral ja koikides riikides, aga eriti Inglismaal, rahvuslikku vihkamist?
Ma kuulutan tdiesti avameelselt, kuni see traktaat hakkab omama kohustuslikku joudu, siis meie ei
saa end kunagi siilidistada meie valitsuse umbusaldamises, millisega me soovime nii védga olla
iiksmeelel koikides kiisimustes®. (lonecenue rp. Menema ot 22-ro staBapst (3 desp.) 1835 roma).

Muideks, hertsog Wellington ei viivitanud lisamast, et ta ei julge ndudmisega podrduda
Keiser Nikolai I poole. Ta ainult vdljendab oma siidamesoovi, pidades silmas Inglismaa ja Venemaa
heade suhete ja iiksmeele suurt kasu.

Ei ole kahtlust., et lilalesitatud hertsog Wellingtoni sonad erinevad mérkimisvéaarselt Juuli-
traktaadi hinnangust, milline oli varem vélja 6eldud viirst Lievenile ja krahv Matuszewicile.
Ministri ameti ja sellega seotud vastutuse mdju ilmub ja antud juhtumil tipris reljeefsel viisil. Kuid,
teisest kiiljest, erapoolekus nduab tunnistama hertsogi sonade taga suurt loogikat ja iipris kainet
vaadet poliitilisele olukorrale, milline on loodud Vene-Tiirgi liiduga Marmori mere kallastel.
Hertsog Wellington {ihines selles kiisimuses samuti lord Palmerstoni arvamusega. Kuid tema
argumenteerimine oli 1abi imbunud siirast soovist hoida Venemaaga hiid suhteid.

Keiser Nikolai I ei teinud mitte mingit mérget krahv Medemi huvitavale raportile, millises
oli antud aru iilalmainitud vestlustest sir Robert Peeliga ja hertsog Wellingtoniga. Kuid kui
meenutada, siis millise sligava austusega suhtus Keiser Nikolai Pavlovits Waterloo lahingu
kangelasse, siis saab mdistetavaks mulje, millist avaldati temale hertsog Wellingtoni sonadega.
Voib olla voib eksimatult mdelda, et iilalesitatud hersogi avameelsused mdjutasid olulisel viisil
Keisri otsust mitte uuendada Unkiar-Skelessi traktaati ja pdorata selle eraldi artikkel eriliseks
tildkohustuslikuks rahvusvaheliseks aktiks. See juhtus 1841 aastal.



Muideks, kui krahv Pozzo di Borgo, 1835 aasta alguses, ilmus Londonisse, et asuda oma
uuele ametipostile, oli temale ette kirjutatud, et ei tohi astuda Inglismaa valitsusega vaidlusse 1833
aasta Juuli-traktaadi eesmérgi ja tihenduse suhtes. Valitseja Keiser véljendas oma siirat soovi mitte
tekitada hertsog Wellingtoni ministeeriumile mitte mingeid probleeme. Keiserliku valitsuse olukord
jaab, Inglismaa suhtes, ,,tugevaks, rahulikuks ja tdiesti sGltumatuks®.

Mis puudutab juuli-traktaati, siis 14. jaanuari 1835 aasta instruktsiooni alusel, krahv Pozzo
di Borgo oli kohustatus méletama, et ,,seni kuni hakkab kestma rahulik olukord, niivord kooskdlas
meie eesmarkidega, see traktaat jadb meie arhiivides ajalooliseks dokumendiks, millise iile on
Venemaa uhke, kuid millise mdju ta {ildsegi ei kiirusta esile kutsuma“.

Keiserlik valitsus tunnistas, 1835 aastal, juuli-traktaadi sdilimine ei ole mitte ainult
,vadrikuse ja au asi“, vaid samuti ,,poliitiline hidavajadus®. Vaat miks krahv Nesselrode ei saanud
hertsog Wellingtoni koigi juuli-traktaati puudutavate kriitiliste mérkustega ndustuda. Hertsog peaks
meenutama, et peale Adrinopoli traktaati ta siilidistas Venemaad kavatsuse lagundada Ottomani
Impeerium. Niiilid on ta jille Venemaaga rahulolematu akti sdlmimise parast, millise ainsaks
eesmargiks oli selle sama Ottomani Impeeriumi séilitamine! (Muctpykuus rpagy Ioumo-au-bopro
ot 14-ro suBaps 1835 rona).

Juba esimeses vestluses, millise uus Venemaa suursaadik pidas hertsog Wellingtoniga,
rohutas viimane kategooriliselt Keiser Nikolai I poolse deklaratsiooni vdljaandmise hiddavajadusele,
milline taastaks Juuli-traktaadiga kdigi suurte riikide tasakaalu Tiirgi suhtes. Krahv Pozzo di Borgi
kuulutas samasuguse otsustavusega, et Valitseja ei anna kunagi sarnast deklaratsiooni vilja.
Suursaadik ei ndinud vajadust jitkata sarnaseid jutuajamisi Juuli-traktaadi iile juba seepérast, et oli
téiesti veendunud tory ministeeriumi, hertsog Wellingtoniga eesotsas, 1dhedasest langemisest.

Tdesti, martsis 1835 aastal pidi Wellington-Peeli ministeerium esitama tagasi astumise palve
ja uue valitsuse eesotsa astusid lord Melbourne, kui peaminister ja lord Palmerston, kui vélisasjade
riigisekretér. Inglismaa kuningas, Venemaa suursaadiku sonul, nuttis, kui jattis hiivasti hertsog
Wellingtoniga. Krahv Pozzo di Borgo ise aga oli seda meelt, et uuelt valitsuselt ,,meie kohtame
parimaid vorme ja selle sama tigeda tahte®.

Selleks, et toestada oma arvamuse pohjendatust, visandas uus suursaadik Inglsimaa
sisejuhtimise kordade iseloomustuse. Tema arvates, viimane kriis tdi esile Inglismaal kahe peamise
partei olemasolu: iihel poolel asub — kuningas, enamus Lordide koja litkmetest, seadusega
tunnistatud protestantlik kirik, nimekas kaupmeeskond ja enamik kolme ithendatud kuningriigi
maaomanikest; teisel — vanad whigi partei litkmed, kes reetsid aristokraatia, sektide litkmed ja
dissidendid, viikekodanlus, koos Sotimaa vabariiklaste ja Iirimaa katoliiklastega.

Viimastel on, O’Conell isikus tdhelepanuvédrne osav ja tark juht, kellel on viga suur moju
koigile valitsuse otsustele. Vana poliitiliste parteide jaotus ja ,,vana konstitutsioon* enam ei
eksisteeri. Kuninglik voim on Inglismaal muutunud ,,kehata varjuks* ja ei oma mingeid vahendeid,
ega ,.et sundida end kartma, ega ka et sundida end armastama*. Ta jéi ilma igasugusest mdjust ja
tegelikust tdhendusest.

Sellest ajast peale, tdestab krahv Pozzo-di-Borgo oma valitsusele, nagu kuningas ja maa-
aristokrtaatia jdid ilma poliitilisest voimust, mis ldks iile toGstusega tegelevale rahvamassile, oli
monarhiale antud surma-166k ja ta vottis vormi, millisel puudus igasugune sisu. Whigide liidul
radikaalidega — vaat millel pohineb Inglismaa kaasaegne valitsuskord. ,,Inglismaal tappis parteiline
vaim poliitilise vaimu*.

Pidades silmas selliseid asjaolusid, saab selgeks, miks uus Inglismaa valitsus suhtub
varjamatu vihkamisega Euroopa kontinendi suurtesse konservatiivsettesse riikidesse. Vaat miks lord
Palmerston sai Inglismaa valitsuses sellise valdava mdju. ,,Muutudes jakobiiniks®, kirjutab Venenaa
suursaadik suursugusest lordist, ,,sest-et ta on iilejooksik, ta tihendab endas, koos jonnaka
iseloomuga, kurja moraali ja palju tigedat tahet. Tema mdistus, kuigi tdhus, on ikkagi kauge ja
segane. Mitte kunagi ta ei ndustu miski lepitavaga ja milline oleks vdimeline seadma sisse
Inglismaa ja suurte liitlasriikide vahel sobralikke suhteid*.

Lord John Russellist, kes siis just dsja esile kerkis, kirjutas Venemaa suursaadik, et see
,.vaike kiilm, pedantne ja kittemaksuhimuline inimene, kellel on palju kanantust ja kes on valmis



minema, kui tarvis, tihelt reformilt teisele — kuni vabariigini... Kdrgema aristokraatia juures,
millisesse ta kuulub, e1 ole enim neetud vaenlast®.

Lordide Palmerstoni ja John Russelli sellisel mojul poliitikale ei ole miskit lootust Inglismaa
ja Venemaa alalistele headele suhetele. Mdlemad need riigimehed ekspluateerivad osavalt Inglismaa
avalikku arvamust, milline on ndnda kdvasti Venemaa vastu iiles drritatud. Whigid ja radikaalid
ndevad Venemaas ,,monarhistliku hoone nurgakivi®. Venemaa vastase vihkamisega on 14bi imbunud
mitte ainult Inglismaa revolutsionéérid, vaid, ,,peaegu koik sellel maal - kirjutas krahv Pozzo di
Borgo. (Ero nonecenust ot 16-ro (28-ro) anpesns u 3-ro (15-ro) centsiops 1835 roxa).

Pozzo di Borgo isiklik meeleolu ja tema vaade uuele dsja moodustatud liberaalsele
Inglismaa ministeeriumile ei saanud kaasa aidata molemate valitsuste 1dhenemisele. Venemaa
suursaadikul oli tihti kokkupdrkeid Inglismaa Vilisministeeriumi ((Foreign Offise) peaga ja ta ei
varjanud seda umbusaldust, millisega ta temasse suhtus. Ta oli pahandatud, muuseas, lord
Palmerstoni jérgmise teoga: viimane kiisis suursaadikult, isiklikuks lugemiseks, krahv Nesselrode
telegrammi, millises véljendatakse Venemaa dukonna rahulolu lord Durhami oletatava
nimetamisega Suurbritannia suursaadikuks S-Peterburgi. Suursugune lord néitas seda telegrammi
kuningale, kes &rritus selle peale, et sellisest nimetamisest radgitakse ja kirjutatakse varem kui ta on
selle heaks kiitnud. Krahv Pozzo di Borgo kirjutas oma dukonnale lord Durhami nimetamisest, kui
oletusest ja ta ei teadnud iildsegi, et tema poolt lord Palmerstonile usaldatud telegramm jouab
Inglismaa kuninga kétte. ([lonecenue ot 21-ro utons (3 uromnsi) 1835 roga).

«Teie Hiilgus®, kirjutas krahv Pozzo di Borgo viirst Lievenile, kes juhtis ajutiselt
Vilisministeeriumi, ,,paremini teistest moistate, kuivord probleemne on ajada asju sellise
inimesega, nagu lord Palmerston. Teile endal oli aastaid tagasi kibe kogemus. Ma voin teid, viirst,
veenda, et tema rumal eetika ei ole mitte lildsegi paranenud, vaid vastupidi, ldheb iga pidevaga
halvemaks. Mis aga puudutab mind, siis ma hakkan hoiduma tema véljakutsetest. Kuid ma ei luba
temale minu suhtes tooni ja tahet, millist ma ei suuda kannatada. Mis puudutab tema vaenulikke
plaane, siis meie avastame need digeaegselt. Ja nii nagu meie suurimad otsesed huvid keskenduvad
nimelt sellistes kohtades, kuhu suundub tema kahjulik tegevus, siis ka meie tegevus hakkab seal
olema mitte vihem elav, tdhelepanelik ja viljakas, et paraliiseerida ja hdvitada tema plaanid*.
(donecenue ot 19-ro (31-ro) urons 1835 rona).

Keiser Nikolai I kiitis tdielikult heaks oma Londoni Oukonna juures asuva suursaadiku
teguviisid ning kavatsused. Ta késkis Viitse-Kantsleril temale edasi 6elda, et Valitseja jagab niivord
tema vaateid, et tunnistab tema raportid Inglismaa siseolukorrast kirjutatuks ,,nagu tema dikteeringu
jargi“. ,,Meie augustlik monarh®, kirjutas krahv Nesselrode 10 aprillil 1835 aastal krahv Pozzo di
Borgole, ,,mitte kunagi ei juhindunud eeskirjast - liialt oletada head vai liiga karta halba, millist
meile vOib teha Inglismaa®. Venemaa véljus voidukalt kodigist probleemidest, millised olid Idas, aga
ka Poolas.

»Need tulemused, nagu te teate®, kirjutas Viitse-Kantsler, ,,0lid saavutatud ainult seepérast,
et iks ja sama printsiip lebas meie tegevuse siisteemi aluseks, aga nimelt: avalikult teatada
valmisolekust minna sdja riskile iga kord, kui oli tarvis kaitsta meie huve ja meie digusi mingis
kiisimuses, millises Venemaa vdib omada vahetut moju. Teisest kiiljest, meie vihendasime meie
hééletooni ja hoidusime igasugusest riskantsest sammust kiisimuses, milline on seatud faktiliselt
viljaspool meie tegevussfédri ja mis ei puuduta Venemaa tegelikke huvisid, nagu tipsemalt,
Portugali ja Hispaania asjad*®.

Jargides sellist tingimusetult mdistlikku poliitikat, Venemaa, kinnitab krahv Nesselrode,
mitte kunagi ei hoisanud otsustest, milliseid ta ei olnud voimeline tdide viima, aga teisest kiiljest, ta
alati vOis teostada oma plaanid, millised on Valitseja poolt tunnistatud oma rahva kasudele ja aule
vastavaks.

Juhindudes sellistest mdistlikest printsiipidest oma rahvusvahelises poliitikas, Keiser Nikolai
vOis sdjakate hiiiiatuste ajal, millised aeg-ajalt Inglismaalt kostsid, siilitada tdielikkult kiilma verd.
Nii, lord Palmerston, kord familaarsel toonil, kord aga nihtava tigedusega, radkis Venemaa
suursaadikule Venemaa ilmsest Khiva vallutamise kavatsusest ja ,,edasi Indiasse* sammu
tegemisest.



Kui, peale Toeplitzi ndupidamist (vt. kd.IV. Osa I, Nr.138), kolm pdhjariiki otsustasid
kaotada Krakovi Vabariigi ja viia sinna Austria vded, Inglismaa valitsus protesteeris, {ipris tugevates
véljendites selle meetme vastu. Keiser Nikolai I kdskis oma Viitse-Kantsleril jétta sellele protestile
vastamata.

Hulga tugevamad olid karjed Inglismaa perioodilises ajakirjanduses ning seltskonnas Mustal
merel Vene voimude poolsel Inglismaa laeva ,,Vixeni konfiskeerimise puhul. See laev oli
vallutatud Soudjouk-Kale sadamas piissirohu ja lahingumoona koormaga. Andrinople traktaadi
artikkel IV joul, kogu Kaukaasia rannik, alates Kubani joe suudmest kuni St-Nikolai sadamani, asus
Venemaa voimu all ja ainult kaks sadamat: Anapa ja Redout-Kale, olid avatud kdikidele rahvastele
kauplemiseks. Laev ,,Vixen* rikkus teadlikult nii seda maarust, aga samuti ka Venemaa
Konstantinoopoli saatkonna poolt kdigile Porta juures asuvatele vilismaa missjonidele vélja
kuulutatud Kaukaasia rannikuga, erandiks kaks eelmainitud sadamat, kauplemise drakeelamise
korraldust.

Pidades silmasneid asjaolusid, Inglismaa laev ,,Vixen®, koos veosega, oli konfiskeeritud.
Keiserlik suursaadik Londonis oli hoiatatud, et koik Inglismaa protestid kohtavad Venemaa poolset
formaalset keeldumist ja et ,,Valitseja Keiser ei tagane mingite tagajiargede ees*, millised voivad
olla esile kutsutud digusmdistmise aktiga, milline on tehtud ,,Vixeni suhtes. Peale selle, Londoni ja
teistele Keiserlikele saatkondadele ning missionidele oli kirjutatud ette pidada alati silmas, et
Venemaa ei luba kunagi, et tema territoriaalsed digused, millised pShinevad Tiirgiga sdlmitud
traktaatidel, oleksid hukka moistetud kolmanda, neis mitte osaleva, riigi poolt. (lenemu rp.
Heccenbpone ot 4(16)suBaps u 22 deBpans 1837 roga).

Suurbritannia suursaadik Venemaa Oukonna juures, lord Durhan, saabudes Vahemere ja
Musta mere kaudu suure pidulikkusega S-Peterburgi, oli tdiesti rahul krahv Nesselrode poolsete
laeva ,,Vixen* asjas antud selgitustega. Téiesti teisiti suhtus sellesse asja lord Palmerston, kes
hakkas tuliselt Venemaa suursaadikule tdestama, et Venemaal ei ole digust kogu Kaukaasia
rannikule ja et Tiirgi ei saanud Venemaale selliseid valdamise digusi, milliseid tal endal ei olnud,
loovutada. Selliste sonade peale krahv Pozzo di Borgo teatas kdige kategoorilisemal viisil, et tema
Valitseja loeb neid maid tema voimu all olevateks ja et ta ei luba mitte kellegil (peale Porta)
tolgendada tema heaks Tiirgilt soetatud digusi. Kuid lord Palmerston ikkagi, terve tunni kestel,
tdestas, et Kaukaasia ei kuulunud Venemaale ja et Venemaa voimud ei voi seal kédsutada.

Vaatamata Venemaa valitsuse energilisele riindamisele laeva ,,Vixeni tottu, suursaadik ainiti
oletas, et Inglismaa valitsus teeb kdik, et varsti see asi lopetada. Kuid ta ei varjanud, et ,,selle maa
Venemaa vastased eelarvamused on peaegu iileiildised. Inglismaa rahvas on kade ja midagi ei
moista vilisasjadest®.

Kuid krahv Pozzo di Borgo pidi varsti veenduma oma vaate ekslikkuses draleppimise vaimu
suhtes, millise ta oli omistanud Inglismaa valitsusele. Terve kuu lord Palmerston vaikis ,,Vixeni*
asja suhtes. Ta ilmselgelt viltis Venemaa suursaadikuga radkimist. Kuid 18.(30.) aprillil
suursugune lord nakatus uskumatust Venemaa vastasest filipikast. Veelgi suurema jouga ta hakkas
vaidlustama Venemaa 0igust Kaukaasiale, milline oli tunnistatud Andrinople rahu-traktaadiga.
Krahv Pozzo di Borgo protesteeris jéllegi energilisel viisil ja eitas Inglismaa digust votta enesele
»soltumatute riikide vahelise traktaadi lile kdrgema tribunali“ teostamise rolli. Edasi, suursaadik
kaitses otsustavalt Venemaa poliitika mdddukust Tiirgi suhtes, kellele oli osa kontributsioonist
andestatud, Doonau Viirstiriigid tagastatud jne. Siin lord Palmerstoni kannatus katkes: need
Venemaa suursaadiku sonad ajasid ta 10plikult marru ja ta vastas palavikulise hooga temale
alljargneva Venemaa siitidistamise aktiga:

»Jah®, fitles ta, ,,Euroopa magas liiga kaua. Lopuks ta drkas, et panna piir vallutuste
stisteemile, millist Keiser kavatseb tdide viia kdigil oma avara Impeeriumi piiridel. Poolas ta rajab
kindlustusi ja dhvardab Preisimaad ja Austriat. Ta viis oma vied Viirstiriikidest vilja, kuid kiilvab
seal segadust, et omada ettekddnet sinna tagasi pdordumiseks. Ta ehitab suuri kindlusi Soomes, et
hirmutada Rootsit. Pérsias teie saadik meelitab sahhi arututele, teda laostavatele sojakdikudele ja
teeb talle ettepanekuid, et ta ise osaleks neis laastavates sddades, etteda ndorgendada ja hukutada.



Niiiid te soovite vallutada Kaukaasiat, kuid moodub enam kui nelikiimmend aastat, enne kui teil
onnestub seda vaprat ja vaba rahvast voita®.

Krahv Pozzo di Borgo kuulas tiiesti killmavereliselt selle oma valitsuse vastase
stitidistusakti dra ja kui lord Palmerston 10petas, itles ta temale vaid: kummaline, et ta nonda
muretseb Preisimaa ja Austria — riikide, millised elavad Venemaaga téielikus rahus ja siiras sopruses
- saatuse parast.

,» Leil on digus seda 6elda®, vditis vastu suursugune lord, ,,nad asuvad eksiarvamusel. Kuid
Inglismaa peab tditma oma rahvaste soltumatuse kaitsja rolli ja kui lambad vaikivad, siis peab
karjane radkima*.

Muie suul, markis Venemaa suursaadik vastuseks: ,,karjasel on kéed jalad t66d tiis, kui ta
soovib votta enesele nende kaitsmise kohustuse, keda ta nimetab lammasteks, kuid kes ei ole
lambad ja kes ei otsi tema kaitset”. Mis aga puudutab Rootsit, siis krahv Pozzo di Borgo mirkis, et
ta asub Venemaaga parimates suhetes ja ta iildse ei kaevanud kunagi Soome relvastamise {ile.

Need Venemaa suursaadiku kiilmaverelised vastuvdited murdsid Inglismaa ministri
kannatuse. Ta hakkas palavikuliselt tdestama, et ,,sultan kindlustab Dardanelle Venemaa inseneride,
kes on saadetud tema juurde Keisri késul, abil, et Venemaa ohvitseride saatmisega ei kutsuks esile
skandaali®. Kui Venemaa suursaadik peatas lord Palmerstoni, mérkides, et sultanil on digus
kindlustada oma territooriumil iga koht ja eriti Dardanellid, milline tagab tema pealinna julgeoleku,
védrikas lord hiitiatas: ,,Ei, armuline Valitseja, meie vastu ta kindlustab Dardanelle, kuna ei ole teist
riiki, milline oleks voimeline neist 1dbi tungima®.

Ldpuks lord Palmerston léks iile laev ,,Vixen* asja juurde ja litles, et ,,Inglismaa jédtab
enesele koik digused, milliseid ta kavatseb ellu viia teistes ranniku (Kaukaasia) osades*!!

Sellele imestamisvairse avalduse peale teatas Venemaa suursaadik, et ,,Venemaa ei tunnista
neid digusi ja tunnistab vaid enda omi®.

See jutuajamine lord Palmerstoniga, millist krahv Pozzo di Borgo nimetas diglaselt
,hdmmastav ja peaegu ebatdenidoline®, viis hiljem kindlale veendumusele, et Inglismaa minister
soovib sdda ja kui ta veel kauaks jdib asjade juurde, siis ka saavutab oma eesmirgi. Ta ei saa
leppida mottega, et Inglismaa rahvas teda ei austa, kuna mida ta piiiidleb, 10ppeb temale tdieliku
fiaskoga. Venemaaga peetava soja kaudu ta loodab muutuda ,,populaarseks ja vdga suureks
inimeseks®. Oma sdjakas meeleolus leiab lord Palmerston peamist tuge kuningalt. ,,Kuningas®,
kirjutas oma dukonnale suursaadik, ,,soovib Venemaaga sdda veel enam energilisemalt, mida vihem
ta moistab selle pohjust®. Vahest ainult teda meelitab mote, et Venemaa alandamine voib olla tema
enda suuruse pedestaaliks.

Sellele krahv Pozzo di Borgo mérkimisvéarsele 20 aprilli (2. mai) 1837 aasta raportile tegi
Keiser Nikolai I Viitsekantslerile jargmise omakéelise kirje:

»Ma luban teil lugeda see raport tervikuna ette Durhamile, et tdestada minu poolset tema
austust ning usaldust. Te lisage, et mina ei muuda milleski oma teguviisi: et ma jdén
kiilmavereliseks, ja et ma hakkan kaitsma meie digusi, mis ka ei juhtuks®.

Uleiildse, Valitseja oli viiga rahul oma Londoni suursaadiku raportitega ja tegi oma Viitse-
kantslerile iilesandeks temale 6elda, et tema raportid on ,,uueks tdestuseks selle korge talendi
suurepérasusest ja selle iseloomu korgest joust™, millisega ta alati kaitses Venemaa digusi ja au.
Keiserlik valitsus otsustas kindlalt laev ,,Vixeni asja suhtes ldhtuda kahest pohimottest: 1)mitte
lubada Inglismaal vaidlustada selle laeva vallutamist ja 2)lugeda selle laeva konfiskeerimist
poordumatult toimunud faktiks.(/lenema rp. Heccenbpone k rpady [lommo-au-bopro ot 31-ro
mapra 1837 rona).

Sel médral nagu Inglismaa valitsus veendus Venemaa oma Kaukaasia rannikule olevate
Oiguste kaitsmise energia vankumatuses, sel mairal ta hakkas muutma oma sodjakat tooni. Keiserliku
kabineti Inglismaa isoleerimiseja tema teadvusse tdieliku isoleerituse teadvustamise piitidlused olid
tdiesti edukad. Lord Palmerston jéi ilma igasugustest Venemaa vastastest liitlastest ja isegi
Inglismaa enda tihiskondlik arvamus viljendus avalikult Euroopa rahu séilitamise poolt. Sellistel
asjaoludel oli Inglismaa valitsus sunnitud tunnistama laeva ,,Vixen‘ konfiskeerimise asjas tehtud
Venemaa kohtu otsuse seaduslikkust. Mais 1837 aastal krahv Pozzo di Borgo vois oma valitsusele



raporteerida, et lord Palmerston on védga rodmus laeva ,,Vixen* vallutamise asja 1dpetamise suhtes,
kuigi Keiser Nikolai I iota ((kiibemekese)) vOrragi ei taganenud oma esialgsest otsusest. Niivord
ootamatu Inglismaa valitsuse poolne jarelandlikkus voib olla selgitatud Venemaa ndusolekuga
loovutada teine Inglsimaa laev ,,Lord Ch. Spencer*, millone vallutati samuti Kaukaasia kalda
ldahedal. Kuid see laev lasti vabaks ja selle kaptenit ning ekipaasi ndustus Venemaa hiivitada
tekitatud véljaminekud ja kahju, milline tekitati ebadige laeva vallutamisega.

,Lord Ch. Spenceri vallutamise suhtes, territoriaalmere ulatuse kiisimuses korraldatud
arutelul Keiserlik valitsus liikkkas energilisel moel tagasi arvamuse kaldast kolme miilise kauguse
kohustuslikkusest, milline moodustaks territoriaalmere osa. Viitse-kantsler krahv Nesselrode
kirjutas Suurbritannia suursaadikule, lord Durhamile, 10. mértsil 1837 aastal, kirja, milline véérib
erilist tdhelepanu, vaidlevate poolt esitatud, kuni kdesoleva ajani tdstatatud territoriaalmere piiride
kiisimuse selgus.

Inglismaa valitsus vaidlustas laeva ,,The Lord Ch. Spencer* vallutamise seaduspérasuse sel
alusel, et territoriaalne meri laiub ainult 3 meremiili kaugusele, laev aga oli kinni voetud kaldast
suuremal kaugusel. Sellele vastab krahv Nesselrode jargmisel kujul: ,,Kolmemiiline kaugus, milline
on kehtestatud Inglismaa seadusandlusega (Inglismaa valitsuse tunnistusel) oma diguspadevuse
teostamiseks, kas siis v0ib olla tunnistatud, kui valitsev reegel, milline on piihitsetud rahvusvahelise
oigusega? Meie oleme sellest kaugel, et sellist arvamust jdgada. Tegelikult, kui pdérduda
autoriteetsete allikate poole, siis veendute selles, et kunagi ei ole eksisteerinud iildist reeglit,
millised méaratlevad riigi 6igusi vetele, millised ta kaldaid uhuvad. Nad levitavad selle
oiguspadevust 60 miilile, kuni ndhtava horisondini, kuni 3 miilini, seejuures kui teised piiravad seda
piiri ainult kahurilasu kaugusega (sic!)“.

Edasi Viitse-kantsler viitab traktaatide erinevatele sitetele, millised toestavad iildkehtestatud
reegli puudumist. Nii, 1763 aasta Pariisi traktaadi jargi kalapiitigi vabadus St-Laurenti lahes on
piiratud 3 miiliga Briti kaldast ja 15 miiliga Bretoni neemest. Aga neegritega kauplemist
puudutavate traktaatide joul riikide poolt vOetavate represiivsete meetmete votmise digus laieneb
kaldast 20 miili kaugusele.

Lopetuseks, Viitse-kantsler mérgib tdiesti diglaselt, et ,,ei eksisteeri ka iildist kokkulepet,
milline kehtestaks koikidele riikidele ja kdikides kohtades kohustusliku eeskirja. Vastupidi, voib
ndha, et iga valitsus jéttis endale diguse, oma drandgemise jargi ja kontrollimatult, lahendada see
kiisimus vastavalt oma mugavustele ja huvidele. Kuid kui on pdhimdte, millise suhtes publitsistid ja
valitsused alati olid {ihel arvamusel, siis need on jargmised: igal riigil on digus ja kohustus
arvestada eelkdige oma enda julgeoleku vajadustega“.

Inglismaa valitsus ndustumata S-Peterburi kabineti arvamusega ja ndudis 3 miililise
territoriaalmere ulatuse tunnistamist, viites tdiesti viiralt, et Inglismaa seadusandlus juba ammusest
ajast kinnitas just nimelt selle pdhimotte. Tegelikkuses aga alles 1878 aastal (Territorial Waters
Jurisdiction Act) oli see pdhimdte Inglismaa seadusandluse poolt tunnustatud.

Sellises vihe rahuldavas seisundis asusid Venemaa ja Inglismaa vahelised suhted, kui suri
kuningas Guillaume IV ((Bunbrensms [V) ja Inglismaa troonile asus printsess Victooria. See juhtus
juunis 1837 aastal. Noorele kuningannal oli just tditunud 18 aastat. Krahv Pozzo di Borgo saatis
oma valitsusele huvipakkuvaid andmeid saladusliku noore kuninganna isiksuse kohta.

Ta sai tdiesti omapérase kasvatuse, milline pohines inimestest tdielikult voorandumisel.
Tema ema, Kenti hertsoginna, timbritses ta inimestega, kelle kohustuseks oli jilgida iga tema
sammu ja et ta ei saaks voimalust kellegiga, kes ta ka ei olnud, omavahel vestelda. Ta vois rddkida
silmast silma vaid oma emaga, kui ta soovis. Kuid isegi oma esimese seltskonna-daamiga ((dame d
"honneur, crarch-namoro)), Northumberlandi hertsoginnaga, printsess Victooria, paljude aastate
kestel, ei rddkinud sOnagi teisiti, kui teiste inimeste juurelolekul. Vaat, miks mitte keegi ei omanud
kindlaksméératud arusaama nii tema vaadetest, vaid ka tema iseloomust. ([lonecenue rp. Ilomo-
mu-bopro ot 8-ro (20-ro) urons 1837 roga).

Kui printsess Victooria astus troonile, siis esialgu avaldas temale suurt moju ta ema, Kenti
hertsogina, Belglaste Kuningas Leopold I, tema lihane onu, viimase vend ja lord Melbourne, kui
esimene minister.



Kuid tipris varsti kuninganna vabanes oma ema mdju alt ja tema iseseisvus oma ministrite
suhtes hakkas samuti erinevatel juhtudel ilmsiks tulema. Ainult kuningas Leopold I omas edasi tema
piiramatut usaldust ja ta juhindus pidevalt tema nduannetest.Parun Stokmar, Belglaste Kuninga
usaldusisik, asus noor kuninganna juures, et pidada tema ja kuninga vahelist sidet. Tegelikes
intiimsetes suhetes kuningannaga asus keegi madam Lehzen, kes oli tema juures juba lapsepdlvest
peale, kui guvernant ja kasvataja.

Kuninganna vottis iga pdev peaministrilt vastu raporteid. Kuid ta, krahv Pozzo di Borgo
sonul, ,,hoiab tingimusetult vaikimiskohustusest ja saladusest kinni, ta ei rddgi mitte kunagi miskit,
millel oleks kokkupuudet poliitika v6i administreerimisega; ta kutsub peaegu iga piev lounale
erinevaid isikuid, vélistades opositsiooni kuuluvad isikud®. ,,Ja sellises justkui saladuses®, jareldab
suursaadik, ,,aetakse asju®. ([lonecenue ot 28-ro ssHBaps (9 despans) 1838 r).

Krahv Pozzio di Borgo oli vaimustuses vadrikusest ja taktist, millisega noor 19 aastane
kuninganna tiitis oma raskeid kohustusi, kuid ta ei varjanud oma sisemist veendumust, et
,kuninganna on ainult kuningliku voimu stimbol*, mis ilmneb esimese ministri ja tema poolt siiralt
austatud onu, Belglaste kuninga juhistest.

Kuninganna Victooria Suurbritannia troonile asumine, iseenesest mdistetavalt, ei peatanud
poliitiliste asjade jarkjargulist litkkumist, milliste peamine juhtimine jdi lord Palmerstoni kétesse.
Jatkusid labirddkimised Kreeka, Egiptuse, Hollandi-Belgia ja teistes asjades. Taiesti erilise
tdhenduse said sel ajal Kesk-Aasia asjad.

Piitiame edastada lithidalt huvitavad andmed, millised puutuvad nendesse diplomaatilistesse
labirddkimistesse.

Lord Palmerston, kui kdigi liberaalsete tendentside kaitsja, pidas end kohustatuks sundima
Kreeka kuningat Othoni oma rahvale konstitutsiooni andma. Paljud riigimehed ja nende hulgas
Pozzo di Borgo, olid téiesti sellise kavatsuse vastu. Suursaadik tdestas energilisel viisil lord
Melbournile ja Palmerstonile, et Kreeka rahvas, olles ,,vaene, ilma eelneva hariduseta, ilma rahata,
ilma tihiskondliku voimu, ilma selle ilalpidamise vahenditeta ja ka peaegu ilma seadusteta®, ei ole
veel kasvanud vilja konstitutsiooniliseks juhtimiskorraks. ([lonecenue ot 25 ¢pespans 1838 ).
Kuid lord Palmerston jéi endale kindaks ja Kreeka rahvas sai oma konstitutsiooni, millisel olid
temale iipris kurvad tagajérjed.

Uldse ei saanud eitada selle Inglismaa ministri energiat, samuti ka hiibelikkust oma
eesmdrkide saavutamise vahendite valikul. Kui ta veendus, et lord Durham langes tdiesti Keiser
Nikolai I sarmika mndju alla ja ta kaitses pidevalt Venemaa poliitikat, lord Palmerston kutsus ta S-
Peterburist tagasi, pakkudes talle veel enam auvdidrsemat Kanada kindral-kuberneri ametikohta.
Lord Duhrami asemel oli juunis 1838 aastal suursaadikuks nimetatud markiis Clanricade.

Ainult viramatu jou ees oli lord Palmerston sunnitud taganema. Laeva ,,Vixeni* asjas ta
taganes pidades silmas Keiser Nikolai otsustavat konfiskeeritud laeva tagastamisest keeldumist. Ta
hakkas salaja soovitama Inglismaa todsturitele, et nad saadaksid, rikkudes Venemaa seadusi,
Kaukaasia sadamatesse relvi ja muid kaupu. Kuid ta iildsegi ei jaganud oma peaministri, lord
Melborme, arvamust, kes iitles Venemaa suursaadikule, et parim vahend Inglise seiklusteotsijate
sepitsuste hdvitamiseks oleks olnud ldhimal ajal Venelaste poolne kogu Kaukaasia vallutamine.
,,Puldke see dra teha voimalikult kiiresti®, titles lord Melbourne Venemaa suursaadikule.
(Honecenwne rp. [onmo-au-bopro ot 20-ro urons (1-ro aBr.) 1838 romna).

Selline sdnade ja tegude vastudikivus Inglismaa esimese ministri ja tema kolleegi vahelo,
kes juhib peaegu kontrollimatult Inglismaa korgemat vélispoliitikat, tuli pidevalt esile Egiptuse
kiisimuses, kui see alates 1838 aastast oli uuesti Mehemet-Ali tahtel skategooriliselt esitatud.

Ulal me nigime, et lord Palmerston ei olnud Mehemet-Alit Tiirgi troonil nigemise vastu.
Kuid veendunud Venemaa absoluutses otsustavuses takistada selle plani teostamist ja olemata
kindel Prantsusmaa poolses tdsises toetuses, ta tunnistas enammaoistlikuks soovitada Egiptuse
pachale téieliku soltumatuse saavutamist. Kuid, seejuures, ta teadis, et Mehemet-Ali tildsegi ei
uskunud suurte riikide otsustavusse, erandiks vaid Venemaa, et vajaduse juhtumil peatada relva joul
tema teel Konstantinoopolisse.



Pidades silmas sellist asjade seisu ja Vene-Tiirgi liidu-traktaati, Londoni kabinet seadis
endale iilesandeks: hoida dra, mis ka ei juhtuks, Venemaa iihepoolne sekkumine Tiirgi-Egiptuse
asjadesse. Sel eesmargil ndis temale kdige paremaks vahendiks, neis asjus, koigi diplomatiliste
labirddkimiste keskendamine Londonisse, kus peab olema kokku kutsutud suurte Euroopa riikide
esindajate konverents. Selle konverentsi juhtimine kuuluks diguse jirgi lord Palmerstonile.
Selgitanud endale see eesmark, véérikas lord hakkas selle poole piiiidlema temale omase habituseta.

Septembris 1838 aastal krahv Pozzo di Borgo, sadud jnstruktsioonide alusel (10. mail),
poordus lord Palmerstoni poole palvega méérata temale kohtumine. Inglismaa minister nimetas
jargmise pdeva kell 4. Kui Venemaa suursaadik ilmus Downigstreedile, nimetatud tunnil, ta leidis
juba lord Palmerstoni juures Prantsusmaa, Austria ja Preisimaa esindajad. Sellisel lihtsal viisil
suursugune lord soovis improviseerida diplomaatilise konverentsi Egiptuse-Tiirgi tiilist, kogunud
iihel ja samal tunnil oma kabinetti 5 suure riigi esindajad. Inglismaa minister avas ndupidamise
koikide suurte riikide Egiptuse kiisimuses liksmeele saavutamise soovi viljendamisega.

Kuid krahv Pozzo di Borgo, olles pahandatud lord Palmerstoni poolt korraldatud 16ksuga, ei
lausunud iihtegi sdna. Tema eeskuju jargisid Austria ja Preisimaa saadikud. Ainult Prantsusmaa
suursaadik, kindral Sebastiani, viljendas valmisolekut viivitamatult asuda Egiptuse kiisimuses
labirddkimisi pidama. Ainiti, improviseeritud diplomaatilise konverentsi kolme teise litkme
hauavaikus 16hkus koik Inglismaa ministri illusioonid.

Lord Melbourne iildsegi ei kiitnud heaks sellist konverentsi kokkukutsumise moodust ja
moistis avalikult lord Palmerstoni teguviisi hukka. Kuid ta véljendas Venemaa suursaadikule oma
salasoovi ndha suurte riikide vahel tdielikku tiksmeelt ja jagas lord Palmerstoni arvamust Venemaa
tthepoolse Tiirgi asjadesse sekkumise ebasoovitavuse kohta. Ainult mitte kdik vahendid ja 16ksud
ndisid Inglismaa peaministrile lubatavad.

Vaat miks krahv Pozzo di Borgol oli digus, soovitades oma valitsusele tosiselt valmistuda
selleks ajaks, kui sultan, traktaadi joul, poordub Venemaa poole liidulise abi jérgi. See abi peab
olema osutatud mérkimisvaddrse armeega, sest et ,,nii nagu ainult iiks Venemaa pataljon siseneb
Bosborose viina, sdnad : Konstantinoopol, Dardanellid, India, Venemaa auahnus kodlavad kduena iile
Londoni ja Pariisi. Seepérast, kui ebapiisav demonstratsioon tdstab meie vastu tiles koik tokked,
milliseid ainult v3ib esile kutsuda kadedus, siis kaine mdistus ja meie hiivang kirjutavad meile ette
poOorata see demonstratsioon kindlaks okupatsiooniks, milline on voimeline andma vastul66gi meie
vaenlaste riinnakutele®.

,wSellest hetkest peale®, vdidab diglaselt krahv Pozzo di Borgo, ,.kui Keiserlikud viaed
hoivavad kindlal viisil Bosboruse ja Dardanellide kaldad, kartmata neid kaotada, vdib Venemaa
rahulikult oodata, ilma igasuguste teiste ekstsentrilisi liikumisteta, saabuvaid stindmusi. Meil ei
hakka olema vaja Bosborose ja Dardanellide kallastelt lahkuda sdjaks Mehemet-Ali vastu ei
Stiiiriasse ja veel vahem Egiptusesse®. ([lonecenue rp. [Toro-mu-bopro ot 21-ro utons (3 urons)
1838 rona).

Venemaa suursaadik négi prohvetlikult ette Venemaa vastast Inglismaa ja Prantsusmaa
vahelist liitu, et halvata tema tihepoolne Tiirgi asjadesse sekkumine. Ta mdistis véga hésti peamisi
motiive, millistest Inglismaa poliitika juhindus.

,»E1 ole kahtlust®, kirjutas ta oma valitsusele 26. augustil 1838 aastal, ,,et Suurbritannia
vOimsus on viga suur, kui seda uurida tema tiksikutes osades. Kuid tal ei ole inimesi, eriti
kéesolevas ministeeriumis, et need osad iihendada ja suunata. Tema vilispoliitikat suunatakse
kirgede ja doktriinlusega. Otsitakse kaastootajaid-revolutsionddre, mitte liitlasi selle sona otseses
mottes. Sellise klubi vaimu tulemuseks on see, et Inglsimaal on juhuslikud kaaslased, kuid mitte
iihtegi alalist sOpra: et tema kombinatsioonid on kergekaalulised ja neid tiidetakse ebarahuldavalt®.
L~mpeerium®, jareldab suurepéraselt dieti suursaadik, ,,haarates kogu teatud maailma, norib
koikvoimalike pisiasjade kallal. Ta rikub norkade rahu ja ei lase neil oma dnne nautida; kuid ta
peatud tugevate ees voi piiliab neid kahjustada viiklaste ja tumedate meetoditega. Pidades silmas
haledaid kurja tegemise votteid, mdistus, ndib, soovitab meil jddda rahulikeks, suurendada oma
joudu ja kindlustada oma olukorda®. ,,Selline on Valitseja olukord®, jareldab krahv Pozzo di Borgo
oma 26. augusti (7. septembri) 1838 aasta raportis.



Keiser Nikolai I oli oma Londoni mirkimisvéairselt targa esindajaga tdiesti nous. Ta tegi
temale iilesandeks konverentsi idee otsustavalt tagasi liikata kuna kdik suured riigid on omavahel
iiksmeelel, et Idas on tarvis séilitada status quo ((endine olukord)). ,,Kriis moodus®, kirjutas Viitse-
kantsler Londoni suursaadikule 9. septembril 1838 aastal, ,,ja suurriikide vaheline iksmeel on
taielik. Milleks siis kutsuda esile voimalike juhuste arutamise?* Krahv Nesselrode arvates,
,poliitikas ei ole mitte miskit enam ohtlikumat, kui soov kutsuda esile rohkem voi vihem eraldatud
juhuslikuste arutamist, millised, voib olla, kunagi ei teostata®. Seepdrast ainult ,,absoluutse
hidavajadusega“ ja ,,mo0dapddasmatu kriisiga* voib olla digustatud Tiirgi asjades konverentsi
kokkukutsumine. Aga sellist hddavajadust ei eksisteeri ja vaat miks Keiserlik valitsus, ,,mitte
pohimotteliselt ega ka praktikas® ei nde rahvusvahelisest konverentsist kasu. Inglismaa valitsus oli
erakordselt rahulolematu sellise Venemaa otsustavast konverentsist osalemisest draiitlemisega. Ta
kuulutas, lord Palmerstoni suu 1dbi, et ta ei luba iihe suure riigi tihepoolset Tiirgi asjadesse
sekkumist ja ,,on valmis isegi sdjaga riskima“. Vaat miks Inglismaa hoidis lahedasi suhteid
Prantsusmaaga, kuna Prantsuse véed, olles {ihendatud Inglismaa laevastikuga, olid voimelised
andma Venemaale tugeva vastul6gi.(lonecenue rp. IToumo-au-bopro ot 30-ro centsiops (12
okTs10psi) 1838 roma).

Sellele suursaadiku raportile tegi Keiser Nikolai I omakéelise alljargneva kirje: ,,Seda oligi
oodata. Kuid oht tuleb Konstantinoopolist ja seal on tarvis Boutenevil soovitada olla {ipris
ettendgelik, et Porta meid ei reedaks*®.

Seejuures, Konstantinoopolist saadud teadete pohjal, on sultan itha enam ja enam langenud
Inglismaa sepitsuste moju alla ja ei kavatsenud nii Venemaaga liidu-traktaati uuendada, ega ka
kiisida Mehemet-Ali vastu abi. Viini kabinett hakkas samuti kalduma Inglismaa poliitika poolele.
Kui aga veel lisada,. Et ,,Prantsusmaa seab Venemaa vastu kaalule hirmsa raskuse* - nii nagu
viljendas krahv Pozzo di Borgo — siis saab mdistetavaks Keiser Nikolai I otsus ennetada suurte
Léaéne-Euroopa riikide Venemaa vastu kindlustumist. Selle iilesande lahendamiseks oli iiks
suurepdarasematest diplomaatidest, parun Brunnow, komandeeritud 1839 aastal Londonisse.

Enne, kui asuda parun Brunnovi missiooni tulemusi esitama, on tarvis peatuda Kesk-Aasia
asju puudutavatel ldbirddkimistel, millised said sel ajal tdiesti erandliku tihenduse.

Ulalpool (vt. kd.XI, Nr.427-428, 1k.123 jne.) oli meil juhus selgitada vilja sajandi alguses
Venemaa valitsuse vaade Venemaa ja Inglismaa vahelistele suhetele Kesk-Aasia kiisimuses. 1816
aastal Keiser Aleksander I tdestas, et Venemaa suhted Kesk-Aasia rahvastesse ja hdoimudesse olid
kuni sellise mddrani omapérased, et mitte kuidagi ei saa nende suhtes rakendada pohimdtteid,
millised on voetud aluseks poliitilistele suhetele Euroopas. Siis Venemaa kuulutas vélja tdieliku
Euroopa riikide, eriti aga Inglismaa, oma suhetesse Kesk-Aasia rahvastega tdieliku mittesekkumise
printsiibi, kuna ta , késitles neid suhteid pigem kui koduseid asju®.

Selline asjade olukord muutus kdesoleva sajandi 30-¢l aastatel oluliselt. Sel mééral, kui tuli
ilmsiks Venemaa otsustav mdju Pérsia asjadesse ja sel mééral kui Kesk-Aasias hakkas levima hirm
Venemaa voimu ees, sel miiral kui Kesk-Aasia muutus Vene ja Inglise huvide vaheliseks
voitlusareeniks. Kui Pirsia Shah vottis 1838 aastal ette sdjakdigu Herati vastu, millist peeti
Afganistaani emiiri voimu all olevaks, Inglismaa valitsus luges seda sdjakdiku Venemaa poolse
pealekdimise tulemuseks. Venemaa saadik, krahv Simonits ((Simonitch, Cumonuus) oli Inglaste
poolt siitidistatud Pérsia Shahi Herati vastu sotta dssitamises. Inglismaa tihiskondlik arvamus oli
esimene kord tdsiselt hdiritud Venemaa India vallutamise plaanist. ,,.See kava ((idee))*, kirjutas 30.
septembril (12. oktoobril) 1838 aastal krahv Pozzo di Borgo, ,,istus siin kdikides peades, vaatamata
oma loomulikule ebatdenidolisusele ja positiivsele valele®. Krahv Pozzo di Borgo tdestas lord
Palmerstonile, et Venemaale omistatav India vallutamise kava ei ole miski muu, kui Venemaa vastu
héirekella 166mise vahend ja et Inglismaal hoida iilal pidevat hédireolukorda.

Inglismaa minister, milline ise siistemaatiliselt Shutas oma rahva iihiskondlikku arvamust
Venemaa vastu iiles, vastas, et muidugi-mdista, kdesoleval ajal ei saa olla juttugi sellise plaani
teostamisest. ,,Kuid*, lisas ta, ,,kui soovitakse vallutada mingit kindlust, siis piiramist ei alustata
augu ldbimurdmisega, vaid tehakse ((rekognostseerimist)) luuret ja alustatakse kaugelt kaevama



aprosse ((looklevad kaevikud)), et vihehaaval riinnakut ette valmistada®. ([{onecenue rp. IToro-
nu-bopro ot 11-ro.(23-ro) oxTsi6ps 1838 rona).

Keiser Nikolai I tunnistas hadavajalikuks koige energilisemal viisil liikata tagasi Venemaa
India vallutamise kavatsustes siitidistamised. Edastades krahv Nesselrodele oma motted Venemaa
Kesk-Aasia poliitika eesmarkidest, ta tegi temale iilesandeks vélja tootada krahv Pozzo di Borgole
iiksikasjalik instruktsioon. Viitse-kantsler kirjutas tdhelepanuvairse 20.oktoobri 1838 aasta
telegrammi, milline rahuldas niivdrd Valitsejat, et ta tegi sellele omakéelise prantsuskeelse kirje:
»See on enam kui tdiuslik® ((,,c est plus que parfait®)).

Meie esitame selle huvitava ajaloolise dokumendi iiksikasjad, millised ei ole kaotanud oma
tdhendust isegi XIX sajandi 10pus. Lord Palmerstoni ja krahv Pozzo di Borgo vahelistest
jutuajamistest algab oktoobri-telegramm, millest on niha, et Inglismaa valitsus omistab Venemaale
tosised Inglismaa India vastased tdsised kavatsused. Sellised kahtlused ei saa jétta hukatuslikult
mdjutamata koiki Venemaa ja Inglismaa vahelisi vastastikuseid suhteid. Seejuures Valitseja poliitika
Aasias on imbunud 14bi nendest samadest juhtivatest pohimotetest, millised on Euroopas. ,,Olles
kaugel igasugusest vallutamise mdttest, omab see poliitika ainult Venemaa diguste séilitamise ja
koigi teiste ritkide seaduslikult soetatud diguste austamise eesmarki‘.

,»M0otet Suurbritannia valduste julgeolekule ja rahule Indias kallaletungimisest ei ole meie
augustliku monarhi peas kunagi tekkinud ja ei teki ka. 7a ainult soovib seda, mis on oiglane ja
voimalik. Vaat-miks ta ei eelda mingit, milline see ka ei oleks, kombinatsiooni, milline on suunatud
Indias Inglismaa voimu vastu. See oleks olnud ebadiglane, kuna see ei ole millegiga esile kutsutud.
See ei oleks olnud ka vdimalik, suurte vahekauguste tottu, millised meid eraldavad, ohvrite,
millised on sellega esile kutsutud, raskuste, milliseid oleks tarvis iiletada, - ja kdik see riskantse
kava tditmiseks, milline ei saa kunagi olla heaks kiidetud terve ja mdistliku poliitikaga. Piisab pilgu
heitmisest kaardile, selleks, et korvaldada selles suhtes igasugune kartus ja et veenda igasugust
erapooletut ja haritud inimest selles, et mitte mingi Inglismaa suhtes vaenulik kavatsus ei saa meie
kabineti Aasia poliitikat juhtida®.

Aga, tipsemalt Pérsia suhtes Venemaa ei saa mittetunnistada Shahi digusi Heratile ja tema
Oigusele tagada oma alamate julgeolek afganistaanlaste pidevate kallaletungide eest. Kui Pirsia
Shah, risti vastu Keiserliku valitsuse nduannetele, alustas sdjakdigu Herati vastu, siis siilidistada
,selles saatuslikus ettevotmises® Venemaad, on vihemal mééral, ebadiglane.

Krahv Simonits, Venemaa saadik Teheranis, tegi Shahile ettepanku astuda kokkuleppesse
Afganistaania khaniga ja tunnistada Afganistaani sdltumatust. Sarnane tehing ,,avaks selle riigi
koigi rahvaste kaubandusele ja tostusele, kes ekspluateerivad Kesk-Aasia rikkusi. Keiserlik
valitsus on veendunud, et Kesk-Aasia on niivord rikas, et ,,see vOib olla vabalt avatud koikide
rahvaste tegevuseks, millised, vélistamata teine-teist, peavad astuma {iks-teisega avalikku ning
ausasse konkurentsi. Meie poolelt, hr. suursaadik, meie moistame seda voistlust kui tdielikku
rahulikku ning to60stuslikku, kuid tildsegi mitte kui poliitilist ja vaenulikku®.

Venemaal ei ole miskit varjata oma Kesk-Aasia poliitika suhtes. Ta ei eita Vitkevitsi
((Witkevitch, ButkeBuu)) soitu Kabuli, milline oli esile kutsutud Afganistani khani agent Dost
Mohamedi S-Peterburgi saatmisega, kes viljendas soovi sdlmida Venemaaga kaubandussuhteid.
Vitkevitsi missiooni suhtes ei saa mingil vélisriigil olla pretensioone, kuna see agent oli saadetud
Kabuli ,,mitte kommerts-traktaadi sdlmimiseks, ega ka mitte mingite poliitiliste kombinatsioonide
jargimiseks®.

Kui aga on olemas riik, millisel on seaduslik digus kaevata, siis see on Venemaa, kuna
Inglsimaa rannumehed ja agendid kiilvavad siisteemselt Kesk-Aasia rahvaste hulgas Venemaa
piirideni ulatuvate rahutuse ja segaduste seemet. Venemaa soovib ainult digust osaleda vabas
konkurentsis Kesk-Aasia kaubanduse areenil, millist, seevastu inglased soovivad konfiskeerida oma
erandlikuks kasuks.

»Suurbritannia, nagu ka Venemaa, pidi silmas pidama {iht ja sama huvi, aga nimelt: hoidma
rahu Kesk-Aasias ja hoida dra selles avaras maailma osas iildise tulekahju tekkimine*.

»Ja vaat”, jatkab Viitse-kantsler, ,,selleks, et véltida seda suurt dnnetust, on hdadavajalik
hoolikalt sdilitada rahu vahepealsetes riikides, millised eraldavad Venemaa valdused Suurbritannia



valdustest. Kindlustada rahu neis riikides; mitte dssitada neid liksteise vastu nendevahelise
vastastikuse vaenu dhutamisega; piirduda voistlusega toostuse viljal, ega astu voitlusesse poliitilise
mdju pérast ja 10puks, mis on kdiges iilejadnust tdhtsam, austada vahepealsete, meid eraldavate
riikide sOltumatust, - selline on meie arvates, siisteem, millist mdlemad valitsused peavad
muutumatult jirgima, pidades silmas nende iihist kasu ja et hoida dra kahe suure riigi vahelise
kokkuporke voimalust, millised, selleks, et jadda sopradeks, on kohustatud Kesk-Aasias mitte-
omama kokkupuudet, ega ka kokkuporget “.

Ei saa mittendustuda, et nendes krahv Nesselrode 1838 aasta oktoobri-telegrammi
suurepdrastes sOnades deldakse esimest korda téiesti reljeefselt vélja tuntud ,,buffrite teooria®,
millistega Venemaa valdused Kesk-Aasias peavad olema eraldatud Inglismaa omadest. Mis aga
puudutab tidpsemalt Parsiat ((Iraani)), siis Venemaa ja Inglismaa huvid on seal tdiesti identsed:
molemad riigid voivad ainult soovida rahu ning korda sellel maal. Vaat, miks on {ipris soovitav, et
Inglismaa loobuks Pérsia suhtes oma provotseerivast teguviisist, kutsudes oma laevastiku Parsia
lahest éra ja tagastades Parsiale Inglise maleva poolt okupeeritud Pérsia Karaki saar. Keiserlik
valitsus loodab, et Inglismaa tdidab selle diglase ndudmise, kuna sellises samas mottes viljendus
Suurbritania suursaadik markiis Clanricarde ise 28 oktoobri (9.novembri) 1838 aasta noodis.

Vaat, selle krahv Nesselrode markimisvaarse oktoobri-noodi sisu. Selle noodi eesmaérk oli
kahetine: 1)oli tarvis avameelselt selgitada Inglismaale Venemaa poliitika motiivid Kesk-Aasias ja
2)oli tarvis sundida Inglismaa valitsust vélja iitlema tema Pérsia suhtes olevat vaenulikku poliitikat.
Krahv Pozzo di Borgole, selle sama 20 oktoobri salajases telegrammiga, oli tehtud iilesandeks
astuda lord Palmerstoniga kdige sobralikumasse motete vahetusse.

,Erimeelsuste kestel“, kirjutas krahv Nesselrode, ,,millist meil tuli viimaste aastate kestel
Inglismaaga omada, ei olnud iihtegi, milline meie silmis oleks olnud enam tdsisem, kui just praegu
stindinu. Hirmus kartus, milline sundis Inglismaa ministeeriumit omistama meile vaenulikud
kavatsused Indias Briti vOimu suhtes, kehutab ta votma darmuslikke meetmeid, millised on tema
silmis ettevaatus-meetmed, milliste eesmirgiks on onnetuse drahoidmine, millist ta kardab, kuid
millised, tegelikult, vdivad nimelt esile kutsud kokkuporke, millist ta soovib dra hoida“.

Inglismaa poliitika on téis seletamatuid vasturdédkivusi. Ta kardab Kesk-Aasias konflikti ja
status quo rikkumist, kuid samal ajal vallutab Pérsia maad ja rikub selle status quo. Ta kardab rahu
rikkumist Tiirgis ja samal ajal piitiab halvata Venemaa konservatiivset moju.

Krahv Pozzo di Borgo luges lordidele Melbournele ja Palmerstonile krahv Nesselrode
oktoobri-noodi ja jittis neile selle koopia. Inglismaa peaminister oli Venemaa noodiga tdiesti rahul.
Kui aga suursaadik meenutas lord Melbournile lord Palmerstoni 5. septembri 1834 aasta nooti,
milline samuti toestas Venemaaga Kesk-Aasia asjades kokkuleppe hidavajadust, siis peaminister
vastas: ,,See on kdik, mida meie soovime. Nonda ka jadb. Meie taastame asjade olukorra, milline oli
1834 aastal“ (lonecenue rp. [lommo-au-bopro ot 29 HosOps (11 nexadps) 1838 1).

Lord Palmerston ei vastanud kohe Venemaa oktoobri-noodile. Ta piirdus esmalt Keiser
Nikolai ,,ideede suuremeelsuse ja iilluse* kiitmisega. Alles 20 detsembri noodiga pidas lord
Palmerston voimalikuks kinnitada, et Venemaa vaatenurk Kesk-Aasia asjadele, milline oli esitatud
oktoobri-noodis, ,,on tdielikult rahuldav*. Suurbritannia ja Venemaa vahel eksisteerib juba
ammusest ajast liit ja sOprus. Vaat miks tuleb korvaldada igasugune asjaolu, milline voib rikkuda
molemate riikide vahelise ndonda soovitava ja kasuliku iiksmeele. Kuid sellel juhtumil, lord
Palmerston tunnistas voimalikuks véljendada sooovi, et niilidsest tegutseks Venemaa agendid Kesk-
Aasias kooskdlas neile nende valitsuse poolt saadud instruktsioonidega!

Inglismaa noodi lepitav toon ei tdestanud Inglismaa valitsuse siirast kavatsust taastada Kesk-
Aasias nende poolt rikutud status quo. Keiser Nikolai I ei tunnistanud end rahuldatuks, seni kuni
Inglismaa eskaader ei lahkunud Pérsia lahte ja seni kuni Karaki saar ei olnud Pérsiale tagastatud.
Seejuures Inglismaa sundis shahi Idpetama Herati piiramise; kuid ta ei mdelnud tema poolt
vallutatud Pérsia saare tagastamise peale. Venemaa aga, vastupidiselt, kutsus leitnant Vitkevitsi
Kabulist tagasi ja kindral Duhameli kaudu, kes astus krahv Simonitsi asemele, teatas shahile ja
Afganistaani emiirile, et ta soovib hoida Afganistaniga eranditult kommerts-suhteid. ([{enema
rpada Heccenbpone ot 21 derpanst 1838 rona).



Mida lepitavamalt Venemaa kéitus, seda enam jarsumaks muutus Inglismaa teguviis Kesk-
Aasias. Krahv Pozzo di Borgo viljendas oma veendumust, et Inglismaa kabinett, tegelikkuses,
iildsegi ei soovi Pirsia asjades kokkulepet Venemaaga, vaid piiiiab kukutada troonilt valitsevat
shahhi ja revolutsiooni Pirsias endas.

Selline provotseeriv poliitika oli Inglismaal endas hukka mdistetud iipris kompetentsete
inimeste poolt. Nii, tuntud India kindral-kuberner, markiis Wellesley, hertsog Wellingtoni vend,
iitles Venemaa suursaadikule: ,,Mis puudutab Pérsiat, siis me ei saanud toimida halvemini, kui
sundida shahhi teie embusesse minema. Te hakkate teda toetama ja kdige vdiksema maleva
kohalviibimisel, milline on saadetud, ndhtavasti, meie vastu, kostub kuni Gangese kallasteni. Minu
poliitika seisnes alati selles, et mitte anda teile vihimatki pohjust meie piiride iiletamiseks. Teid
tahetakse selleks sundida. Me ei ole vdimelised piisima Pérsia territooriumil ja veel hulga
kaugemal. Selline jouetuse tdestus, liks kdik, kus see ka ilmsiks ei tulnud, ajab segi koigi
péarismaalaste pead*.

Ainiti, ei sellise autoriteetse Kesk-Aasia asjade tundja vaated, nagu markiis Wellesley, ega
ka Keiser Nikolai I avalduste siirus ei peatanud lord Palmerstoni rahva kirgede siisteemse
iileskihutamise teel, millisel see Inglismaa minister pidevalt asus. Kuni sellise tseremoonitsemiseta
poordumise ja kuni Venemaa suhtes oma vihkamise sellise avaliku ilmutamisega vois karistamatult
jouda lord Palmerston, v3ib néha jargmisest faktist.

Kui, aprillis 1839 aastal, krahv Pozzo di Borgo asi teada Inglismaa Teherani saadiku, M *
Neill, Londonisse saabumisest, kes on tuntud Venemaa vaenulikkuse poolest, aga samuti Pirsia
asjus jdrelpérimise jargi parlamendis, ta pidas vajalikuks viivitamatult hoida dra Indias Venemaa
poolse Inglismaa voimu suhtes véérate tdlgenduste levik.

Suursaadik palus kirjaga viivitamatut kohtumist lord Palmerstoniga. M6ddus terve péev,
ilma, et oleks antud vastus.Jdrgmisel pdeval krahv Pozzo di Borgo, ootamata dra vastust, suundus
ise Forign Office. Auviirset lordi seal ei olnud. Suursadik sditis tema juurde koju. Lord oli kodus,
kudi ta ei austanud Venema suursaadikut vastuvotmisega sel alusel, et temal e1 ole aega, sest et ta
kiirustab parlamenti! Kammerteenri kaudu ta palus suursaadikul tulla jirgmisel pdeval, kell 4
pealelounal, Foreign Office. Jargmisel péeval, tipselt kell 4, saabus krahv Pozzo di Borgo Foreign
Office. Kuid teda ei vietud seal koheselt auvdirse lordi poolt vastu: Venemaa suursaadik, krahv
Pozzo di Borgo, ootas peaegu kaks tundi ministri kabineti eesruumis, kui, 10puks, avanes kabineti
uks ja véljus lord Palmerston! Sellise ebaviisakuseni ei laskunud mitte liksik Inglismaa minister ja
dzentelmen. Jaéb ainult tiiesti arusaamatuks, kuidas uhke krahv Pozzo di Borgo vois lubada Inglise
ministrile sellist tema suhtes solvavat kéitumist. Kuid krahv ainult méargib, oma 24 martsi (5 aprilli)
1839 aasta telegrammis, et lord Palmerston ,,on harjunud selliselt kdigiga kdituma*! Sundinud
suursaadikut oodata eesruumis kaks tundi, ta vottis tema seejérel ,tavalise familarsusega“ (sic!),
kuid ikkagi ei austanud teda mitte mingi kindlaksméératud vastusega. Kui suursaadik andis temale
iile krahv Nesselrode 21 veebruari telegrammi koopia selle kinnituseks, et Keiser Nikolai I mitte
ainult ei kinnitanud krahv Simonitsi poolt Afganistaani emiiriga solmitud traktaadi, vaid samuti
kutsus Kabulist tagasi leitnant Vitkevitsi, lord Palmerston ikkagi jdi oma arvamuse juurde, et
ettevalmistatav Inglismaa sdjaline ekspeditsioon Afganistaani on hidavajalik ja Karaki saar jadb
inglaste katte, seni kuni Pérsia ei anna Inglismaale tédieliku rahulduse.

Venemaa suursaadik, oodanud eesruumis kaks tundi, lahkus Inglismaa ministri juurest
tithjade kétega. Siis ta kirjutas lord Melbournile ja palus temaga kohtumist. Inglismaa minister tuli
vitvitamatult ise suursaadiku juurde ja kuulanud tema &ra, tunnistas, et ka tema arvates Indiast
Afganistaani saadetav ekspeditsioon on tdiesti liigne ja isegi ohtlik, kuid tal ei ole voimu selle
peatamiseks. Kui suursaadik hakkas tdestama, et Venemaa ja Inglismaa vahel peab olema alati rahu
ja tiksmeel, nagu varem, Inglismaa esimene minister hiiliatas peaegu meeleheites: ,,Teil on digus.
Kuid koik need asjad asuvad Vilisministri kétes ja on raske asju dra hoida ning korvaldada, millist
me téielikult heaks ei kiida. Ma hakkan silmas pidama asju, millistest me rdékisime ja ma loodan, et
meie vahel jdéb alles rahu ja hea iiksmeel®.

Mone pideva parast radkis lord Palmerston Venemaa suursaadikuga enam aupaklikumal
toonil ja 4 aprilli noodiga, viljendas oma rahulolu Keiserlikult valitsuselt saadud selgituste suhtes.



Kuid, ikkagi ta ei lugenud vdimalikuks vihendada oma iilemééraseid ndudmisi, millised olid
esitatud Pérsia Shahile Parsia voimude poolse Inglismaa diplomaatilise agendi kulleri kinnipidamise
tottu.

Keiserlik valitsus, kaitses oma tdielikku iseseisvust Aasia asjades, ei pidanud voimalikuks
sekkuda otse Inglise-Pirsia tiilli. Kuid, teisest kiiljest, ta soovis siiralt selle tiili kiireimat 1dpetamist
ja Pérsiale Karaki saare tagastamist — mida ka Inglismaa oli Pérsiale lubanud.

1839 aasta juunis krahv Pozzo di Borgo sai S-Peterburist Pérsia esimese ministri poolt lord
Palmerstonile saadetud kirja, millises Pérsia valitsus véljendab oma ndusolekut anda Inglismaale
tdielik rahuldus ja allkirjastab koik ta ndudmised. Suursaadik pidi pilitidma selle kirja lord
Palmerstonile iile anda. Kuid kui tal on alust arvata, et Inglismaa minister ndeb selles sammus
Venemaa poolset sekkumist v3i vahendamist, siis ta pidi kirja andma iile Pérsia Londoni saadikule,
et see antaks aadressaadile iile. ([lemema rp. Heccenbpone ot 3(15) urons 1839 rona).

Tuleb arvata, et krahv Pozzo di Borgol ei dnnestunud lord Palmerstonile Shahi esimese
ministri kirja tileandmine, kuna lord isegi ei votnud Londonisse saabunud Pérsia erakorralist
saadikut Gussein-khani vastu. Ta luges teda ,,lihtsaks turistiks*!. Lord Palmerstoni kditumine sundis
16puks krahv Pozzo di Borgot erruminekut paluma. Kuid enne, kui lahkuda oma Londoni
ametipostilt. Ta pidas vajalikuks delda tdiesti avameelselt Valitsejale vilja oma vaated Inglismaa
Kesk-Aasia poliitika eesmérkide suhtes. Ta tegi seda méarkimisvadrses 11. (23) aprilli 1839 aasta
raportis krahv Nesselrodele.

Krahv Pozzo di Borgo sonul, lord Palmerstonile ja tema késilane Mac-Neillile, Inglismaa
saadikule Teheranis, kuulub Inglismaa {ihiskondliku arvamuse Kesk-Aasia asjades Venemaa vastu
iilesdssitamise au. Molemad Shahi Herati vastased sdjakdigud omistatakse krahv Simovitsi
mdjutusele. Nende ebaedu ei rahustanud inglasi. Vitkevitsi ilmumine Kabuli ekspluateeriti kohe dra,
kui Venemaa uus Inglismaa India vastane samm. Lord Palmerston ja tema rohkearvulised agendid
Kesk-aasia maades koguvad hoolikalt koiki fakte, millised vdivad iilal hoida Inglismaa rahva
palavikulist meeleolu, milline on esile kutsutud kartusest oma India valduste parast. Inglismaa
valitsus andis isegi vélja terve kogumiku, milline oli tiis andmeid Venemaa poolt kavatsetava India
sOjakdigu kohta. Mac-Neilli autasustati selle kogumiku koostamise ja oma tegevuse eest Pérsias
Sukapaela ordeni esimese jarguga ja peaegu kdik inglased usuvad Venemaale omistatavaid
vallutuslikke plaane.

,,Uhiskondlik arvamus®, kirjutab krahv Pozzo di Borgo, ,,nakatatud valitsuse hingedhust ja
kdige purustavamatest dokriinidest ja samal ajal, olles drritatud mottest, et eksisteerib riik, millist
Inglismaa kohtab oma piiritu ambitsioonide ja ebadigluste teel”. Kdik hakkab sdltuma
lahinguviljast: mida vihem Venemaa eemaldub oma loomulikust voimsuse baasist, seda parem.

»Mida enam*, jareldab krahv Pozzo di Borgo, ,,ma dpin tundma fakte, millised lahtuvad
Inglsimaa kabinetilt ja mida enam ma piiiian tungida nende sisemisse mottesse, seda enam, minule
néib, tuleb ilmsiks Venemaa vastane siisteemse vaenulikkuse kava“.

Krahv Nesselrode leidis, et krahv Pozzo di Borgo nideb Kesk-Aasia asju ja Venemaa ning
Inglismaa suhteid liiga tumedates vérvides. Keiser Nikolai jagas oma Viitse-Kantsleri arvamust,
kuid moningate piiravate tingimustega.

Vaat, mida ta kirjutas omakéeliselt Viitse-kantsleri memole, milline oli lisatud krahv Pozzo
di Borgo Kodigekdrgema drandgemisele esitatud raportile: ,,Ma jagan teie vaadet, minu armas sdber,
kuid kasulik on olla ettevaatlik ja kui hullumeelsus — kui see nii on — viinuks Inglismaa soovini
astuda Pérsia korbetes lahingusse minu vigedega, ma loodan Jumalale ja meie vigede vaprusele, et
sundida neid selles kahetsema*.

Ei 1839 aastal, ega kuni kdesoleva ajani, onneks, Vene ja Suurbritannia véded lahinguvéljal
Pérsia korbetes veel joudu ei katsunud.

Jaab tle veel lisada moned sonad alljargneva rahvusvahelise akti (N1.442) kohta.

Sel samal ajal, kui Venemaa ja Inglismaa vahel toimus motete vahetus kdigis iilalmainitud
poliitilistes kiisimustes, taasalgasid Londonis samuti diplomaatilised 1dbirddkimised Belgia-
Hollandi kiisimuses, milline, nagu teada, ei olnud 1831 aasta aktidega (kd.XI, NR.Nr.437-439)
silutud. Hollandi kuningas keeldus samuti 1833 aasta oktoobri-traktaadi allkirjastamisest, millisesse



oli voetud tuntud 24 artiklit. Kuid 1838 aastal ta motles timber ja viljendas nende artiklite, nii nagu
need olid esitatud 1833 aasta traktaadis, allkirjastamise soovi, kuid vaheoluliste muudatustega.
Venemaa, Austria ja Preisimaa esindajad olid valmis vastu votma Hollandi ettepanekut. Kuid
Inglismaa ja Prantsusmaa noudsid, pidades silmas muutunud asjaolusid, kdigi 24 artikli
limbervaatamist.

Detsembris 1838 aastal allkirjastati Londonis protokoll, milline konstateeris Hollandi
kuninga ndusolekut kahe traktaadi kavadega: esimese — 5 suure riigi vahelist, Tihest kiiljest ja
Hollandit teisest; teise — Hollandi ja Belgia vahel. Koik suured riigid, peale Prantsusmaa, ndususid
viivitamatult sellega 10petama Idputu Belgia-Hollandi kiisimuse. ([lonecenue rpaga Iloro-au-
Bbopro ot 17(29) stuBaps 1839 rn).

Lopuks, 7.(19.) aprillil 1839 aastal oli Londonis allkirjastatud alljdrgnev traktaat, millisega
16plikult konstateeritakse Belgia Madalmade Kuningriigist eraldumise fakti. Kdige viimasel hetkel,
kui juba Prantsusmaa ndustus detsembri protokolli allkirjastamisega, tekitasid probleeme Belgia
volinikud, kes, muuseas, ndudsid Belgia poolsest Liksemburgi ja Limburgi loovutamise eest 60
miljonit franki. Kuid see ettepanek, nagu ka teised Belgia ndudmised olid liikatud konverentsi poolt
tagasi. On huvitav, et Venemaa suursaadiku ndudmisel oli konverentsi otsus teatatud Belgia
volinikele, kes olid naabertoast kutsutud istungite saali, vaid lord Palmerstoni poolt, Venemaa,
Prantsusmaa, Austria ja Preisimaa esindajate eemalolekul. Krahv Pozzo di Borgo motiveeris nelja
suure riigi esindajate istungitesaalist valjumist sellise kaalutlusega, et Belgia volinikud vdivad
mirgata ,,moningast erilisust meie nigudel, milline vdinuks neid sundida mittealluma* konverentsi
otsustele.

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

T. M. Ulevenemaaline Keiser, T. M. Austria Keiser, Ungari ja B6dmimaa Kuningas, T. M.
Prantslaste kuningas, T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja Iirimaa Kuninganna ja T. M.
Preisimaa Kuningas, vottes arvesse, koos T. M. Belglaste Kuningaga, nende traktaat, milline on
sOlmitud 15 novembril 1831 aastal Londonis, samuti kui traktaadid, millised on allkirjastatud sel
kuupieval Nende Majesteetide Ulevenemaalise Keisri, Austria Keisri, Ungari ja B66mimaa
Kuninga, Prantslaste Kuninga, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirima Kuninganna ning
Preisimaa Kuninga poolt iihest ja T. M. Madalmaade Kuninga, Luksemburgi Suurhertsogi poolt
teisest kiiljest ja T. M. Belglaste Kuninga ja Tema mainitud Majesteedi Madalmaade Kuninga,
Luksemburgi Suurhertsogi poolt, Nende mainitud Majesteedid nimetasid oma volinikeks, aga
nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser,

krahv Charles Andre, Pozzo di Borgo, jalavdekindrali, oma kindral-adjudandi, T. Briti
Majesteedi juures asuva erakorralise ja tdievolilise suursaadiku, Venemaa ordenite kavaleri

T. M. Austria Keiser, Ungari ja B66mimaa Kuningas,

krahv Frederic Chretien Louis Senfft Pilsach, Keiserliku Leopoldi ordenite Suure Risti ja
Piiha Joseph de Toscane jt kavaleri; oma kammerhirra ja Tegev-salanduniku ja tdievolilise ministri
T. M. Madalmaade Kuninga juures;

T. M. Prantslaste Kuningas,

krahv Horace Francois Bastien, Sebastiani Porta, tema kuningliku Auleegioni ordeni Suure
Risti jt .kavaleri; oma armeede kindral-leitnandi, Prantsusmaa Saadikutekoja liige, oma erakorralise
suursaadiku ja tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,

auvédrse vikondi Henri Jean Palmerstoni, parun Temple, lirimaa peeri, Tema Briti
Majesteedi Nouniku ta Salandukogu juures, Auviirse Sukapaela-ordeni Suure Risti kavaleri,
parlamendi litkme ja T. Briti Majesteedi Vélisministeeriumi Riigi-Sekretéri;

T. M. Preisimaa Kuningas,



parun Henri Guillaume Biilowi, Preisimaa ordeni Punase Kotka Suure Risti ordeni teise
jargu jt kavaleri, oma kammerhérra; Sala-digusnounik; erakorraline ja tiievoliline saadik ja
tdievoliline minister T. Briti Majesteedi juures;

ja T. M. Belglaste Kuningas,

sir Sylvain Van de Weyer, oma erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti
Majesteedi juures, Leopoldi ordu ohvitseri jt.

kes, vahetanud vastastikku oma volikirjad, millised leiti olevat vastavas vormis, leppisid
kokku alljargnevates artiklites:

Artikkel I.

T. M. Ulevenemaaline Keiser, T. M. Austria Keiser, Ungari ja Boomimaa Kuningas, T. M.
Prantslaste Kuningas, T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ja T. M.
Preisimaa Kuningas kuulutavad, et sellele artiklile lisatu, milline moodustab sel kuupdeval T. M.
Belglaste Kuninga ja T. M. Madalmaade Kuninga, Luksemburgi Suurhertsogi vahel solmitud
traktaadi sisu, millist loetakse omavat samasugust joudu ja moju, just kui see oleks taht-tdhelt
voetud kdesolevasse akti ja et selle samaga tunnistatakse tagatuks Nende eelmainitud Majesteetide
kdendusega.

Artikkel II.

15. novembri 1831 aasta traktaat, mis on sdlmitud Nende Majesteetide Ulevenemaalise
Keisri, Austria Keisri, Ungari ja Boomimaa Kuninga, Prantslaste Kuninga, Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja Iirimaa Kuninganna, Preisimaa Kuninga ja T. M. Belglaste Kuninga poolt
kuulutatakse kdrgetele lepingulistele pooltele mitte mingit kohustavat jdudu omavaks.

Artikkel II1.

Kaéesolev traktaat ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis
kuuenidalase tdhtaja parast, aga kui voimalik, siis ka varem. See vahetamine jargneb iiheaegselt
Belgia ja Hollandi vahel solmitud traktaadi ratifitseerimisele.

Selle kinnituseks jne.

See juhtus Londonis, 7.(19.) aprillil 1839 a.

(L.S.)Pozzo di Borgo. (M.IL)ITommo-mu-bopro.
(L.S.)Senfft. (M.IT1.)3en¢rs.
(L.S.)Sebastiani. (M.II.)CebacTuanmu.
(L.S.)Palmerston. (M.IL)ITaneMepcTOH®D.
(L.S.)Biilow. (M.I1.)bronoB®.

(L.S.)Sylvain Van de Weyer. (M.I1.)CunsBenns Banb-ne-Beiieps.

Lisa.
Artikkel 1.

Belgia territoorium moodustatakse provintsidest: Louna Brabandi, Liege, Namur, Hainault,
Léaéne Flandre, Ida Flandre, Andverpenist ja Limbourgist sellisel kujul, millistena nad 1dksid 1815
aastal asutatud Madalmaade Kuningriiki, erandiks Limbourgi provintsi ringkonnad, millised on
mainitud artikkel I'V.

Belgia territooriumi ldheb veel peale selle, II artiklis mainitud Luksemburgi
Suurhertsogiriigi osa.



Artikkel II.

T. M. Madalmaade Kuningas, Luksemburgi Suurhertsog, lepivad kokku, et Belgia
territooriumi piirid Luksemburgi Suurhertsogiriigis oleksid sellised, nagu see on allpool kirjeldatud.

Alustades Prantsusmaa piirist, Rodange, milline 1&heb Luksemburgi Suur-Hertsogiriiki, ja
Athusi vahelt, milline hakkab kuuluma Belgiale, tdommatakse, kooskolas selle juurde lisatud
kaardiga, joon, milline, jéttes Belgiale Arlonist Longwy viiva tee, aga samuti Arloni linna koos selle
ringkonnaga ja Arlonist Bastognesse viiva tee, jookseb Messancy vahelt, milline hakkab kuuluma
Belgia territooriumil ja Clemancy, milline jadb Luksemburgi Suur-Hertsogiriiki, ja ldheneb
Strinfortile, milline jadb sama-moodi Suur-Hertsogiriigile. Alates Steinfortist jookseb see liin edasi
d’Eischen, de Hecbus, Guirsch, Ober-Pallen, Grende, Nothomb, Parette ja Perle kuni Martelange; ,
millistest Hecbus, Guirsch, Grende, Nothomb ja Parette hakkavad kuuluma Belgiale aga Eischen,
Ober-Pallen, Perle ja Martelange Suurhertsogiriigile. Alates Martelangest jookseb mainitud joon
modda Sure voolu alla, millise laevatatavast joesdngist saab kahe riigi vaheline piir, kuni kohani,
milline asub Tintange vastas, kust see jookseb edasi niivord kui vdimalik otsejoones kuni praegu
eksisteeriva Diekirchi ringkonna piirini ja 1dheb edasi Surret, Herlange, Tarchams vahelt millised
jadvad Luksemburgi suurhertsogiriiki ja Honville, Livarchamps ja Loutremange, millised 1dhevad
Belgia territooriumi koosseisu; joostes seejarel Doncols ja de Soulezi iimbruskondades, millised
lahevad Suurhertsogiriiki, kuni kdesoleval ajal eksisteeriva Diekirchi ringkonna piirini, suundub see
joon modda mainitud piiri kuni Preisimaa territooriumi piirini. K31k maad, linnad, kindlustused ja
kohakesed, millised asuvad sellest joonest Ladnes, hakkavad kuuluma Belgiale, aga kdik maad,
linnad, kindlustused ja kohakesed, millised asuvad sellest joonest Idas, hakkavad endiselt kuuluma
Luksemburgi Suur-Hertsogiriigile.

Seejuures moistetakse, et selle joone tombamisel, arvestades kuivord voimalik selle tilalpool
esitatud kirjeldust ja koos suurema selguse saamiseks kdesoleva artikli juurde lisatud kaardi
juhistega, piiri méaératlemise komissarid, keda mainitakse Artikkel VI, arvestavad kohalikke huve,
nagu ka tekkida vdivaid vastastikuseid mugavusi.

Artikkel II1.

Kooskdlas eelneva artikliga tehtud jareleandmistega antakse T. M. Madalmaade Kuningale,
Luksemburgi Suur-Hertsogile territoriaalne hiivitus Limburgi provintsis.

Artikkel IV.

Artikkel I tditmiseks Limburgi provintsi puudutavalt ja pidades silmas kooskolas II artikli
sattetega T. M. Madalmaade Kuninga, Luksemburgi Suurhertsogi poolt tehtud jireleandmisi, Tema
mainitud Majesteet hakkab valdama, kui Luksemburgi Suurhertsog voi siis Hollandiga
tthendamiseks, maid alljargnevalt kirjeldatud piirides:

1)Meuse paremal kaldal: vanade Hollandi maatiikid Limburgi provintsi mainitud kaldal
ithendatakse sellel kaldal nende selle sama provintsi ringkondadega, millised ei kuulunud 1790
aastal Generalstaatidele, sellisel viisil, et osa praegust Limburgi provintsi, milline asub Meuse
paremal kaldal ja on selle joe vahel Léénest, Preisima territooriumi piiriga Idast, pracguse Liege
provintsi piiriga Lounast ja Hollaandi Gueldriga PShjast, hakkab niitidsest tervikuna kuulumaT. M.
Madalmaade Kuningale Luksemburgi Suurhertsogi aujérgus voi et tihendada Hollandiga.

2)Meuse vasakul kaldal: alates Hollandi Pdhja Brabandi provintsi kdige Idunapoolsemast
punktist, tdmmatakse kooskdlas selle juurde lisatud kaardiga, joon, milline 16ikub Meuset allpool
Wessemit, selle koha ja Stevenswaardti vahel, punktis, kus kohtuvad Meuse vasakul kaldal
praeguste Ruremonde ja Maestrichti maakondade piirid, sellisel viisil, et Bergerot, Stamproy, Neer-
Ittrern, Ittervoordt ja Thorn koos nende maadega, nagu ka kdik teised kohaksesed, millised asuvad
sellest joonest Pohja pool, ldhevad Hollandi territooriumi koosseisu.



Vanad Hollandi maatiikid Limburgi provintsis Meuse vasakul kaldal hakkab kuuluma
Belgiale, erandiks Maestrichti linn, milline, koos territooriumiga 1200 siilda, lugedes kindluse
vilisest vallist selle joe mainitud kaldal, hakkab olema endiselt T. M. Madalmaade Kuninga
valduses, riigi omandi digustes.

Artikkel V.

T. M. Madalmaade Kuningas, Luksemburgi Suurhertsog astub kokkuleppele Saksamaa
Liiduga ((Confederation Germanique, I'epmanckums Coro3oMb)) ja Nassau dukonna agnaatidega
otsuste, millised ldksid artiklitesse III ja IV rakendamise suhtes, samuti ka kdigi tingimuste
s0lmimiseks, milliseid need artiklid v3ivad teha hddavajalikuks, seda kas iilalmainitud Nassau
oukonna agnaatide, voi siis Saksamaa Liidu poolt.

Artikkel VI.

Peale jargnevat, nii nagu on iilalpool otsustatud, territooriumi jaotamist, mdlemad pooled
loobuvad vastastikuselt igasugustest pretensioonidest maale, linnadele, kindlustustele ja
kohakestele, millised asuvad teise poole valduste piires, nii nagu on sitestatud Artiklites I, II ja IV.

Need piirid kooskdlas nende samade artiklitega tdommatakse Belgia ja Hollandi piiri
madramise komissaride poolt, kes kogunevad voimalikult kiirest Maestrichti linnas.

Artikkel VII.

Belgia hakkab olema, piirides, millised on viidatud Artiklites I, II ja IV, sdltumatu ja igavesti
neutraalne riik. Ta kohustub jargima samasugust neutraalsust koikide teiste riikide suhtes.

Artikkel VIII.

Flandres vete kasutamine méairatletakse Hollandi ja Belgia vahel kooskdlas eeskirjadega,
millised on selle asja suhtes tehtud 16pliku traktaadi, milline on sdlmitud T. M. Saksamaa Keisri ja
Generalstaatide vahel 8. novembril 1785 aastal, Artikkel VI, ja selle artikli alusel jirgneb mdlemate
poolte poolt nimetatud komissaride vaheline kokkulepe, selles sisalduvate miiruste rakendamise
suhtes.

Artikkel IX.

§1. Viini kongressi Pea Akti voetud Artikkel CVIII kuni CXVII otsused laevatatavatel
jogedel laevasdiduvabadusest saavad rakenduse neil laevatatavatel jogedel, millised eraldavad voi
labivad iiheaegselt Belgia ja Hollandi territooriumi.

§2.Mis puudutab laevasdidu eripira Escautil ((Illensae)) voi selle suudmetes, siis
otsustatakse, et lootsi osa ja meremérkide paigutus, samuti nagu Escauti ldbipddsude valve allpool
Antverpenit hakkavad olema allutatud iihisele jarelvalvele ja see lihine jarelvalve hakkab olema
teostatud sel eesmérgil selle ja teise poole poolt nimetatud komissaride poolt. Mdddukad lootsitasud
kehtestatakse iihisel nousolekul ja neid voetakse tihtmoodi kdikide riikide laevadelt.

Kuni selle ajani, kui méairatletakse need 16ivud, ei saa need 16ivud olla vdetud suuremal
madral, vorreldes 1829 aastal kehtestatud tariifid Meuse joe suudmetele, alates avamerest kuni
Helvostini ja alates Helvostist kuni Roterdamini, proportsionaalselt vahemaadega. Igale laevale,
milline suundub avamerelt Belgiasse voi sdidab Belgiast avamerele modda Escauti, voimaldatakse
lootsi votmine, keda nad soovivad ja mdlemad riigid hakkavad kasutama vabadust asutada kogu
Escauti pikkuses ja selle suudmetes lootsi poste, milliseid leitakse olevat hidavajalikud, et tarnida
lootse. Koik sellesse asutamisse puutuv médratletakse reglemendiga, millised koostatakse kooskdlas
alljargneva §6.



Nende asutuste teenistus hakkab olema tihise jérelvalve all, millist on mainitud eelmise 1digu
alguses. Molemad valitsused kohustuvad kaitsma Escauti laevatatavaid labipdise ja selle suudmeid
ning paigutavad nendele ja hoiavad korras hidavajalikke meremirke ja boisid, igaiiks oma joe
16igus.

§3. Hollandi valitsus hakkab vdtma laevasdidult Escautl ja selle suudmetes ainsat maksu
1,50 floriini tonnilt, aga nimelt: 1,12 floriini neilt laevadelt, millised, tulles merelt, sdidavad {iles
modda Ladne Escauti, suundudes Belgiasse modda Escauti vai Terneuze kanali kaudu, ja 0,38
floriini laeva tonnilt, millised tulevad Belgiast m6dda Escauti voi Terneuze kanali kaudu ja
laskuvad modda Ladne-Escauti, et viljuda merele. Aga selleks, et mainitud laevad ei saaks olla
allutatud mitte mingile lilevaatusele, mitte mingile kinnipidamisele vdi mingile segamisele
Hollandio reididel, nende teel merelt m6oda Escauti tiles voi alla modda Escauti merele,
otsustatakse, et iilal-mainitud makse hakatakse votma Hollandi agentide poolt Antverpenis ja
Terneuzel. Téapselt samuti laevad, millised tulevad merelt ja sGidavad modda Ladne Escauti
Antverpenisse ja viljusid kohtadest, millised on sanitaarses suhtes kahtlased, voivad jitkata oma
vaba soitu sekkumiseta ja kinnipidamiseta, kuid sanitaar-jdrelvaataja saatel, kuni sihtkohani.
Laevad, millised sdidavad Antverpenist Terneuzesse voi tagasi, voi millised teostavad joel
rannasditu voi tegelevad kalapiiligiga (millisega tegelemine méératletakse, nii nagu see on
otsustatud §6), ei maksustata mingi maksuga.

§4.Laevasodit modda Escauti harujoge, millist nimetatakse Ida Escaut, millist mdda,
arvestades kiesoleval ajal seda timbritsevate kohtade seisundit, ei kasutata avamerelt Antverpenisse
ja Terneuzesse ning tagasi sdiduks, kuid selle kaudu teostatakse laevasditu, Andverpeni ja Reini
vahel, ei saa, kogu selle ulatuses, olla maksustatud enam kdrgemate maksudega voi 16ivudega,
vorreldes Mayence 31 martsi 1831 aasta tariifiga laevasdidult alates Gorcumist kuni avamerenti,
proportsionaalselt vahemaadega.

§5. Samamodi otsustatakse, et laevasoit vahepealsetel Escauti ja Reini vaheliste veeteedel,
kui sdidetakse Antverpenist Reinile ja tagasi, jadb vastastikuselt vabaks ja hakkab olema
maksustatud mdddukate maksudega, millised on tihesugused mdlemate riikide kaubandusele.

§6.Selle ja teise poole komissarid kogunevad Antverpenis kuu aja pérast, et méérata
kindlaks 16plik alaline mainitud laevasdidu maksude suurus, samuti ka tildise reglemendi
koostamiseks, milline puudutab kéesoleva artikli sétete tditmist, vottes sellesse kalaplitigi ja
kalakaubanduse digused kogu Escauti ulatuses, mdlemate riikide alamatele tdieliku vastastikususe
ja vordsuse alusel.

§7.Kuni mainitud reglemendi koostamiseni laevasdit modda Meuset ja selle harujogedes
jaab vabaks molemate riikide kaubandusele, milline ajutiselt hakkab juhinduma selles asjas Reinil
vababa laevasdidu konventsiooni tariifidest, milline on allkirjastatud Mayences 31. mértsil 1831
aastal, samuti ka muudest selle konventsiooni sétetest, kuivord sellised voivad olla rakendatavad
eelmainitud joe suhtes.

§8.Kui loomulikud stindmused voi kunstlikud t66d muudavad hiljem need laevateed,
millised on kdesolevas artiklis mainitud, kasutuskdlbmatuks, siis Hollandi valitsus voimaldab
Belgia laevandusel teised samamoodi kindlad, head ja mugavad teed, mainitud laevateede asemel,
millised muutusid kdlbmatuteks.

Artikkel X.
Uheaegselt mdlemaid riike libivate kanalite kasutamine j4ib vabaks ja nende elanikele
tithisteks. Seejuures moistetakse, et nad hakkavad kasutama neid vastastikuselt ja tihesugustel
tingimustel ja et selle ja teise poole poolt vdetakse neil kanalitel laevasdidu eest mdddukaid makse.

Artikkel XI.

Kaubandussuhted Maestrichti ja Sittardi linna kaudu jaab tdiestivabaks ja seda ei tohi
takistada mitte mingil ettekdindel.



Mbdlemaid linnu lébivaid teid, millised viivad Saksamaa piirideni, maksustatakse mdddukate
tollipunktides voetavate maksudega, milliseid kasutatakse nende teede korrashoiuks, ndnda et
transiitkaubandus ei satuks mingitel takistustele ja et iilalmainitud maksude arvelt hoitaks need teed
heas seisukorras ja et see soodustaks seda kaubandust.

Artikkel XII.

Juhtumil, mil Belgias rajatakse uus tee voi kaevatakse uus kanal, millised suunduvad Meuse
voi Hollandi Sittardi kantoni poole, siis Belgiale antakse digus kiisida Hollandilt, kes sellisel
juhtumil ei keeldu, et mainitud tee voi kanal oleksid edasi rajatud selle sama projekti jérgi ning
tdielikult Belgia arvel, 1dbi Sittardi kantoni kuni Saksamaa piirini. See tee voi kanal, milline on ette
ndhtud eranditult kaubandussuheteks, voib olla ehitatud, Hollandi valikul kas inseneride ja to6liste
poolt, kellel lubatakse Belgial kasutada sel eesmargil Sittardi kantonis voi inseneride ja todliste
poolt, kelle annab Holland ja kes hakkavad Belgia arvelt tditma kokkulepitud toid, - kdik see aga
ilma, et tehakse mingit kahju Hollandile ja et ei vdhendataks tema erandlikke riigi digusi
territooriumile, mida modda 1dheb tee voi jookseb kanal.

Modlemad pooled méératlevad tihisel kokkuleppel maksude suuruse ning kogumise viisi,
milliseid hakatakse votma sellel teel voi kanalil.

Artikkel XIII.

§1.Alates 1 jaanuarist 1839 aastast, Belgia, Madalmaade Kuningriigi avalike kohustuste
jaotamise tulemusel, votab enda peale 5.000,000 hollandi floriini suuruse igaaastase rendi tasumise,
millise kapitalid kantakse Amsterdami Suure Raamatu debetist voi siis Madalmaade Kuningriigi
Pea-kassa debetist Belgia Suure Raamatu debeti.

§2.Ulekantud kapitalid ja rent, milline on kantud Belgia Suure Raamatu debeti, kooskdlas
eelmise paragrahviga, kokku summas 5.000,000 hollandi floriini igaaastast renti, millist hakatakse
lugema Belgia riikliku kohustuse osaks ja Belgia kohustub mitte lubama, ei praegu, ega ka tulevikus
mitte mingit vahe tegemist selle oma avaliku kohustuse osa, milline parineb tema Hollandiga
ithendamisest ja igasuguse teise Belgia riikliku kohustuse vahel, milline on juba tehtud voi veel
tehakse.

§3.Ulalmainitud igaaastase rendi tasumine summas 5.000,000 hollandi floriini, teostatakse
oOieti, semestrite kaupa kas Briisselis vdi Antverpenis, sularahas, ilma mingeid mahaarvestusi
tegemata nii praegu kui ka tulevikus.

§4.Votnud enda peale mainitud summa 5.000,000 floriini, igaaastast renti, Belgia
vabastatakse Hollandi suhtes igasugusest edaspidisest kohustusest jagada Madalmaade Kuningriigi
avalikke kohustusi.

§5.Modlemate poolte poolt nimetatud komissarid kogunevad, peale kidesoleva traktaadi
ratifitseerimiskirjade vahetamist kahe nédala parast Utrechti linnas, et teostada kapitalide ja rendi
iilekandmist, millised Madalmaade Kuningriigi avalike kohustuste jaotamise suhtes peavad
minema lile Belgia arvele koguses 5.000,000 floriini igaaastast renti. Nad hakkavad samuti
tegelema arhiivide, kaartide, plaanide ja erinevate dokumentide, millised kuuluvad Belgiale vo1
puudutavad selle administreerimist, iileandmisega.

Artikkel XIV.

Antverpeni sadam, kooskdlas 30 mai 1814 aasta Pariisi traktaadi Artikkel XV sétetega, jaéb
erandlikult kaubasadamaks.

Artikkel XV.



Uldkasulikud avalikud- voi erarajatised, sellised nagu: kanalid, teed ja teised sarnased asjad,
millised on ehitatud tdiesti voi osalt Madalmaade Kuningriigi arvelt, hakkavad kuuluma, koos koigi
nendega seotud kasude ja kohustustega, sellele riigile, millises nad asuvad.

Seejuures on maoistetav, et kapitalide tasumine, millised on voetud nende rajatiste
ehitamiseks ja on spetsiaalselt sellistena tagatud, hakkab kuuluma iilalpool mainitud kohustuste
hulka, kuivord need kapitalid ei ole veel tasutud ja nonda, et juba tehtud maksed ei saa olla
arvestuste pohjenduseks.

Artikkel XVI.

Belgias korratuste ajal peale pandud, millised ka ei olnud valdavad kinnisvarad ja domenid,
poliitilistel eesmérkidel, keelud hakkavad olema viivitamatult maha voetud ja mainitud varad ja
doomenid tagastatakse koheselt nende seaduslikele omanikele.

Artikkel XVII.

Molemates riikides, millised on teineteisest eraldatud kdesoleva traktaadiga, elanikud ja
omanikud, kes soovivad viia oma alalise elukoha iihest riigist teise, hakkavad kahe aasta kestel
kdsutama vabalt igasugust oma vallas- ja kinnisvara, seda miiiia ja votta takistamatult endaga kaasa
miitigist saadud raha ja teised vadartused, maksmata muid makse, peale kdesoleval ajal mdlemal
maal eksisteerivate varade iileminekul vai {ilekandmise puhul eksisteerivate maksude.

Igaveseks ajaks tiihistatakse, Hollandi alamatelt Belgisa ja Belgia alamatelt Hollandis
riigikassa kasuks vélismaale, pdrand voi muude varade viljaveo maksu mahaarvestus.

Artikkel XVIII.

Sega-alamate digused kinnisvara valdamise suhtes on tunnistatud ja need séilitavad oma jou.

Artikkel XIX.

3. mail 1815 aastal Austria ja Venemaa vahel sdlmitud traktaadi Artiklid XI -XXI sétted sega
omanikest, nende poolse elukoha kohustusliku valimise, digused, millised nad hakkavad kasutama
selle vai teise riigi alamatena ja piiriga lahutatud naaber-kinnisvarade suhetest ja millised
moodustavad Viini kongressi Peamise akti lahutamatut osa, hakkavad olema rakendatud Hollandi,
Luksemburgi Suur-hersogiriigi omanike ja varade suhtes Belgias, kui sellised asuvad olukorras,
milline on ndhtud ette Viini kongressi mainitud sétetega.

Seejuures moistetakse, et mineraalsed tooted puutuvad maa toodete hulka, millistest on
mainitud iilalmainitud 3. mai 1815 aasta traktaadi Artikkel XX sitetes.

Pidades silmas seda, et maksud ja mahaarvestused riigikassasse vélismaalaste poolt
vélismaale viidavatelt parand voi teiste varadelt, tiihistatakse tdnasest Hollandi, Luksemburgi
suurhertsogiriigi ja Belgia alamate vahel, moistetakse, et need iilalmainitud artiklitest, millised
puutuvad neisse maksudesse ja mahaarvestustesse, hakkavad olema nendes kolmes riigis loetud
tdieliku jou ja moju kaotanuks.

Artikkel XX.

Piirkondades, millised ldhevad uue voimu alla, ei tohi kedagi jélitada voi héirida poliitilistest
stindmustest otsese voi kaudse osaluse pdhjendusel.

Artikkel XXI.



Pensionid ja tootasu, millist antakse ametisse astujate kandidaatidele, aga samuti ametkonda
voetutele ja isikkoosseisu jaetutele, hakatakse edaspidi maksma selle vai teise poole poolt kdigile
selle digust omavatele, nii militaar- kui ka tsiviilisikutele, kooskdlas enne 1. novembrit 1830 aastat
kehtivate seadustega.

Seejuures on kokku lepitud, et tilalmainitud pensione ja toGtasu isikute kasuks, kes on
stindinud maadel, millised moodustavad praegu Belgiat, asuks Belgia riigikassa kohustustes, aga
isikute, kes siindisid maadel, millised moodustavad praegu Madalmaade Kuningriiki, pensionid ja
tootasu hakkab olema Madalmaade riigikassa kohustuste hulgas.

Artikkel XXII.

Koik Belgia alamate ndudmised eraasutustele, aga nimelt: leskede fondide ja fondide suhtes,
millised on tuntud eru tsiviil- ja militaarisikute vastastikuse abistamise kassade nime all, vaadatakse
14bi segakomisjoni poolt, millist on mainitud Artikkel XIII ja lahendatakse neile fondidele ja
kassadele kehtestatud pdhikirjade alusel.

Sissemakstud tagatised, aga samuti sissemaksed, millised on tehtud Belgia
aruandluskohustuslike isikute poolt, kohtu pandid ja hoiule antud sissemaksed hakkavad
samamoodi olema tagastatud neile digust omavatele isikutele, esitanud seda digustavad tdendid.

Kui aga Belgia alamad omasid veel ndudmisi nn. Prantsusmaa likvideerimistele, siis ka
sellised asjad vaadatakse 14bi ja diendatakse mainitud komisjoni poolt.

Artikkel XXIII.

Kohtulahendid tsiviil ja kaubandusasjades, perekonnaseisu aktid, notariaalsed ja teised
avalikud aktid, millised on teostatud Belgia voimu ajal neis Limburgi ja Luksemburgi
Suurhertsogiriigi osades, millised ldhevad iile T. M. Madalmaade Kuninga, Luksemburgi
Suurhertsogi valdusesse, séilitavad oma jou ja mdju.

Artikkel XXIV.

Viivitamatult, peale kdesoleva traktaadi, milline on sdlmitud kahe poole vahel,
ratifitseerimiskirjade vahetamist, saadetakse nende vigede komanddridele vastavad maadelt,
linnadest, kindlustustest ja kohtadelt, millised 1dhevad uue véimu alla, evakueerumise késud. Samal
ajal saavad sealsed tsiviilvoimud samuti hddavajalikud kdsud nende maade, linnade, kindlustuste ja
kohakeste komissaridele, kes selleks poolte poolt nimetatakse, ileandmise kohta. Selline
evakueerimine ja iileandmine jargnevad sellisel viisil, et see saaks olla Ipetatud kahe néddala pérast
voi kui voimalik, siis ka varem.

(L.S.)Pozzo di Borgo.(L.S.)Sylvain  (M.IL.)ITomo-au-bopro.(M.I1.)CunbBeHb

Van de Weyer. Banb-ne-Beiieps.
(L.S.)Senftt. (M.I1.)3endTs.
(L.S.)Sebastiani. (ML.IT.)CebacTtuanmu.
(L.S.)Palmerston. (M.IL)ITanbMepcTOHBD.
(L.S.)Biilow. (M.II.)bronoBs.
skskoskeoskoskosk
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1840 a. 3.(15.) juuli. Londonis Egiptust puudutav konventsioon, milline on sdlmitud
Venemaa, Inglismaa, Austria, Preisimaa ja Tiirgi vahel.

Nr.444.
1840 a. 2.(14.) august. Salaprotokoll, Preisimaa Londoni konventsioonist osalusest.

Nr.445.

1840 a. 5.(17.)september. Protokoll, milline kinnitab nelja riigi-kontragendi
omakasupiitidmatust juuli-konventsioonis.

((F. Martensi kommentaar)).

Kodigekorgeima 26 detsembri 1839 aasta reskriptiga krahv Pozzo di Borgo, pidades silmas
oma tervislikku seisundit, oli teenistusest vabastatud tema suhtes kdige armastusvédrsemate ja
kiitvate viljenditega. Keiser Nikolai I oskas hinnata selliste suurepéraste riigimeeste teeneid, nagu
oli, ilma igasugust kahtlust, tuntud korsiklane ja venemaa diplomaat.

Kuid enne kui minna iile Venemaa ja Inglismaa vaheliste diplomatiliste ldbirddkimiste
edasisele esitamisele, krahv Pozzo di Borgo erruminekuga, on hiddavajalik veel kord po6rduda tema
Londoni dukonna juures viimase aja tegevuste juurde. 1839 aastal, enne krahvi erruminekut, juhtus
stindmus, milline jéttis paljudeks aastateke Venemaa ja Inglismaa vastastikustele suhetele siigava
jdlje. Selleks stindmuseks oli T. M. Jéreltulija Tsesareevits Aleksander Nikolaevitsi Inglismaal
viibimine. Olukord, millisel toimus tulevase "Tsaar-Vabastaja reis Inglismaale ja mulje, millist ta
avaldas noorele Kuningannale Victooriale ja kogu Inglismaa rahvale, oli sedavord omapérane, et
tahtmatult tombas endale jareltulijate tdhelepanu.

Kui Keiser Nikolai I otsustas saata oma augustliku esmasiindinu reisima modda Euroopat, et
end harida ja arendada, ta valmistas selle reisi ette kdige ratsionaalsemal viisil. Kdigekorgeima
késul oli Keiserlikele saatkondadele ja missionidele saadetud kiisimustik, millises olid kiisimused
nende viibimise iga riigi kohta selle riigikorra, seadusandluse, tavade, véljapaistvate riigitegelate
jne. kohta. Nendele kiisimustele pidid iiksikasjalikult vastama Venemaa vilismaal asuvad
diplomatilised esindajad. Tollaste Venemaa diplomaatide poolt koostatud iiksikasjalikest memodest
vadrib erilist tihelepanu krahv Pozzo di Borgo Inglismaad ja selle erandlikest kordadest réédkiv
memo. Ta andis Jéreltulijale Tsareevitsile tdieliku voimaluse tunda end Inglismaal, kui temale hésti
tuttaval maal ja igale temale esitletavalt tuntud poliitikategelasele ta leidis vastavad kiisimused ning
mirkused.

Kahjuks koht ei luba esitada téielikult krahv Pozzo di Borgo 22. mértsi (3. aprilli) 1838 aasta
memo, millist Keiser Nikolai I hindas kui: ,,suurepdrane t66* ja ,,ajalooline dokument®. Meie
piirdume siin peamiste motete esitamisega.

Memo alguses esitab autor lithikese Inglismaa ajaloo, alates Stuartide aegadest ja vaatleb
Guiollaume d'Oranget kdesoleva konstitutsioonilise silisteemi asutajana, millise aluseks on seatud
piiramatu seaduse ja kohtu austus. ,,Seaduse nimi*, kirjutab krahv Pozzo di Borgo, ,,0li alati rohkem
voi vihem Inglismaal austatud, kuid sellest ajajiargust peale see muudetakse kultuse asjaks...
Oigusmaistmise teostamine, kui nii vdib viljenduda, on jumaldatud. Kdige tiihiseim Britt on
veendunud, et oma kohtuniku ees ta leiab samasugust kaitset kui kdige tdhtsaim inglane. Ei
poliitiliste veendumuste erinevus, ega mitte mingi teine pohjus maailmas ei suuda tekitada kahtlust
selles, et digusmdistmist teostatakse kohusetundlikult ja erapoolikult®.

Vaat miks igale inglasele on omane ,,teatud eneseaustuse tunne: ta teab, et iilekohust tema
suhtes ei eksisteeri. Selle iile ta on uhke®.



Seejdrel krahv Pozzo di Borgo annab suurepdrase Inglismaa konstitutsioonilise korra
iseloomustuse ja ta piitiab vélja tuua need sisemised pohjused, millised viisid selle korra uusimate
vormideni. Muuseas, ta kinnitab diglaselt, et Inglismaa saareline asend, milline kaitseb teda
vilismalaste kallaletungide eest, on Inglismaa riigikorra omapérase arengu esimeseks tingimuseks.
,»Kui aga Inglismaa ei oleks olnud kontinendist eraldatud, oleks see valitsemise vorm sada korda
hukunud vaitluste ajal, millist ta oleks sunnitud pidama oma naabritega®. Peale selle, korgemate
klasside mdju, suurte varanduste parimise kord, lildine haridustase ja eriti ,,aegade olemus* 16id
kaasaegse Inglismaa konstitutsiooni. Kuid krahv Pozzo di Borgo on siigavalt veendunud iihes: ,,kui
Inglisma oleks mdistetud kdesoleval hetkel endale konstitutsiooni andma, siis tal ei oleks mingit
konstitutsiooni““(sic!).

Lord Grey reform jittis Inglismaa valitsuse igaveseks ilma kovast alusest, viies
aristokraatialt raskuskeskme iile kesk-klassile. Tory partei on jouetu, aga whigide partei ei ole
suuteline hakkama saada teda erutatud rahva kirgedega. Niilidsest ajast peale ei hakka Inglismaal
olema piisivat valitsust ja parlamendis ei hakka olema alalist ja otsustavat enamust.

Hakkavad juhtima®, jatkab krahv, ,,ja hakkavad jaotama vdimu kasusid, kuid see ei hakka
olema juhtimine ja impeeriumi ning rahva sdilitamine nende tavalisel korgusel®.

Minnes seejérel iile lirimaale, krahv Pozzo di Borgo mirgib, et kuigi see saar on juba 6
sajandit tagasi inglaste poolt vallutatud, kuid tegelikkuses, see vallutamine ei ole ka kdesoleval ajal
veel 1opetatud. Inglaste suhtumist lirimaalastesse vordleb ta tiirklaste suhtumisega kreeklastesse
enne soOltumatu Kreeka Kuningriigi asutamist.

Ldpuks, krahv Pozzo di Borgo annab tiieliku pildi Inglismaa sisemisest riiklikust
korraldusest, Inglismaa metropoli suhtumisest kolooniatesse jne.

Saanud oma memo eest monarhi tinu, krahv Pozzo di Borgo, ainiti, luges end kohustatuks
avameelselt iitlema oma valitsusele, et tema siigavaima veendumuse jargi, tuleb Jareltulija
Tsareevoitsi Inglismaa reis liikkata edasi, kuna tihiskondlik arvamus on niivord érritatud Venemaa
vastu, et vOib oodata Tsareevitsi vastaseid vaenulikke demonstratsioone. Suursaadik, tdpsemalt,
viitas poolakatele, kelle hulk oli Londonis iipris mérkimisvéérne. ([lonecenue rp. ITommo-au-bopro
ot 24-ro mapta (5 anpens) 1839 rona).

Kuid Keiser Nikolai I otsustas ikkagi oma esmasiindinu Inglismaa reisi mitte edasi liikata.
Ta otsustas oma poja seada ,,Inglismaa rahva au ja lojaalsuse kaitse alla®“. ,,Selline oli usaldus®,
kirjutas 5 aprillil 1839 aastal Viitse-Kantsler suursaadikule Londonis, ,,millist sisendab meie
augustlikule monarhile mélestus, milline oli sdilinud temal temale Inglismaal osutatud vastuvotust,
kui ta kiilastas seda suurt maad, millises viibimine jéttis temale siigava ja kustumatu mulje*.

1839 aasta maikuu alguses saabus Jareltulija Tsareevits Londonisse. Teda saatsid krahv A.F.
Orlov, kes oli juba kaks korda Inglismaal viibinud: 1)Belgia-Hollandi tiili pérast ja 2) kuninganna
Viktooria troonile tdusmisel andis temale iile Nikolai I dnnitlused. Suurviirst Aleksander
Nikolaevits jéi Inglismaale kogu maikuuks. Temale osutati kdige sdravam vastuvott, seda nii
kuninganna kui ka valitsuse ja rahva poolt. Ta, selle sona tidhttdhelises mottes, volus dra koik, alates
kuningannast endast ja Idpetades tema poolt kiilastatud vabrikute viimase kui {ihe t66lisega.
Oksfordi iilikool tostis Venemaa troonipérija digusteaduste audoktoriks ja dsja audoktoriks saanu
kandis oma nime tuntud tlikooli kdikide au-doktorite ,kuld raamatusse.

»Ma olin vdga imestunud®, kirjutas krahv Pozzo di Borgo Viitse-Kantslerile 22. aprillil (4.
mail) 1839 aastal, ,,tema kditumise, tema ettevaatlikuse, tema oskusele suhelda ja samal ajal, tema
headuse iile, milline viljendus igas tema sOnas ja koigis tema maneerides. ,, Tema tark
suuremeelsus®, kirjutas suursadik peale Troonipdrija Tsareevetsi drasditu ja moistlikul viisil
teostatav, omistas temale, hertsog Wellingtoni sonul, rikaste austuse, vaeste armastuse ning koigi
heakskiidu®. Krahhv Pozzo di Borgo konstateerib erilise rahuldusega Troonipirija Tsareevitsi
kiilaskdigu ,,poliitilist mdju‘* . Tema Inglismaa territooriumil viibimise ajal, nagu volukepi
vibutusel, 16ppesid kdik miirgised kallaletungid Venemaale ja tema poliitikale. Kuni sellise méérani
oli vdimas Troonipérija Tsareevetsi isiksuse ,,moraalse jou moju* - 10petab suursaadik oma 19(31)
mai 1839 aasta raporti. Kuid diglus nduab au andmist Inglismaa rahva taktitundele, milline sundis



vaikima kdik tavalised Venemaa poliitika ja valitsuse vastased karjed, sel ajal, kui Venemaa
Troonipérija oli Inglismaa rahva kiilaliseks.

Sel samal ajal, kui Troonipérija Tsareevits reisis modda Inglismaad, tekkis seal tipris terav
valitsus-kriis. Lord Melbourne ministeerium sai parlamendis liilia ja pidi erru minema. Kuninganna
pidi pddrduma toryde poole ja pakkuma esimese ministri portfelli lord Wellingtonile, keda ta eriti
el usaldanud. Hertsog iitles sellisest korgest aust dra, viidates korgele eale. Siis kutsus kuninganna
enda juurde sir Robert Peeli ja soovis anda temale riigi-pitsati. Sir R. Peel seadis tingimuseks uue
tory kabineti moodustamise: dukonnast kdigi daamide ja isikute eemaldamine, kes on tuntud tory
ministeeriumi vastaste pidevate intriigidega. Noor kuninganna, kes kunagi ei olnud iildsegi tory
partei ja tdpsemalt hertsog Wellingtoni ja sir R. Peeli poolehoidja, vastas tory partei liidri
ndudmistele kategoorilise keeldumisega. Selle tulemusel liikkas viimane tagasi oma kétte
juhtohjade votmise iilesande. Lord Melbourne jéi esimeseks ministriks, vaatamata sellele, et tema
poliitiline partei sulas pidurdamatult, nagu lumi kevadise pdikese kdes. Kuid kuninganna Victooria,
,olles ddarmisel méddral lilesérritatud toryde vastu®, véljendas avameelselt lord Grey muudatuste ja
whig partei reformimise eest, aga nimelt, Anglikani kiriku konstitutsiooniliste seaduste tiihistamise
ja valimisdiguste laiendamise eest jne.

»Kui“ kirjutas krahv Pozzo di Borgo 19. (31) mail 1839 aastal, ,,kuninganna asub darmiste
reformaatorite etteotsa, siis ta laheb kuni aristokraatia ja kiriku poliitilise vOimsuse jadnukite
hévitamiseni ning alandab trooni poliitilise vdimsuse kuni lihtsa ja miskit mdju mitteomava
formaalsuseni®.

Po6rdume niitid S-Peterburi ja Londoni kabinettide vaheliste diplomatiliste labiradkimiste
esitamisele, peale krahv Pozzo di Borgo erruminekut. Asjuriks Londonis jii Kiseljov ((Kisselew,
Kuceness)) tipris lithikeseks ajaks . Kuid Keiser Nikolai I soovis, mis see ka ei maksaks, saavutada
Inglismaaga peamistes vaidlustatud poliitilistes kiisimustes kokkulepe. Seepirast ta valis iihe koige
andekamatest Venemaa diplomaatidest ja tegi temale lilesandeks suunduda Londonisse, et klaarida
isiklikult asju Inglismaa ministritega.

Selliseks diplomaadiks oli parun Brunnov. Parimat valikut Valitseja Keiser teha ei saanudki.
Parun Brunnov ei vallanud prantsuse keelt ja sulge mitte ainult suurepéraselt vaid ka omas
véljapaistvaid voimeid ja paistis silma markimisvédrse vaadete selguse ning piitidlustega. Tema
raportid ja kirjad jddvad alatiseks suurepérase diplomaatilise stiili ja stigava sisukuse eeskujuks. Kui
aga pidada silmas seda, et parun Brunnov oli viga hésti tuttav pinnasega, millisega tal tuli Londonis
tegutseda, siis tema hiilgava missiooni edu saab tdiesti moistetavaks. Brunnov oli moned aastad
Keiserliku Londoni saatkonna sekretdr viirst Lieveni ajal, kes hindas teda véiga korgelt. Seejérel ta
soitis jille Londonisse 1832 aastal, koos krahv A.F. Orloviga, et siluda Hollandi ja Belgia vahelist
tiili. Peale ta Londonist S-Peterburi joudmist asus Brunnov oma endisele ametikohale, olles Viitse-
Kantselri juures diplomaatiliste nootide ndunik-toimetaja.

1839 aastal oli Brunnov nimetatud Venemaa saadikuks Stuttgarti dukonna juurde. Sel
juhtumil oli Brunnovile antud eriline ja erakordselt tihtis {ilesanne: ta pidi Berliini kaudu sditma
Londonisse ning piitidma saavutada Inglismaa valitsusega kokkuleppe. Seejérel ta pidi sditma
Stuttgarti, et asuda oma uuele ametikohale. Parun Brunnovile antud 16 augusti 1839 aasta
instruktsioon selgitab iipris ilmekalt temale antud tdhtsat iilessannet.

Viimaste aastate kestel Venemaa ja Inglismaa vahelised suhted, kahjuks, votsid ebasdbraliku
iseloomu. Kuid, otsustades viimaste sonumite jirgi, Inglismaa valitsus veendus Venemaa rahu
armastavas poliitikas ja on valmis loobuma oma vaenulikest kavatsustest. Parun Brunnovile tehakse
ilesandeks selle fakti konstateerimine Inglismaa ministritega avameelse mdttevahetuse teel. ,, Teie
kutsute* oli 6eldud instruktsioonis, ,,Inglismaa valitsust meile siiralt {itlema, millest ta motleb ja
soovib ja kuhu ta kavatseb minna“.

Kolmes kiisimuses pidi parun Brunnov pidama labirddkimisi: 1)Tiirgi asjadest, 2)Parsia
asjadest, 3)Kreekast. Mis puudutab kaht viimast kiisimust, siis nad astuvad tdielikult tagaplaanile,
vorreldes Tiirgi asjadega. Seepdrast eriti neile asjadele ta pidi pdorama tdsist tdhelepanu ja piitidma
selles asjas Inglismaaga mingile kokkuleppele jouda. Tiirgi-Inglsimaa tiili suhtes pidi parun
Brunnov seadma Inglisiaa valitsusele kategoorilise kiisimuse: kas ta soovib sdlmida Venemaaga



lepingu jérgmistel alustel: 1)mereriigid (Inglismaa ja Prantsusmaa) loobuvad Ottomani Impeeriumi
koigi valduste puutumatuse motte viljakuulutamisest; 2) nad on ndus sellega, et Dardanellide ja
Bosborose vdina sulgemine, nii rahu kui sgja ajal, oleks kuulutatud vélja kui Euroopa
rahvusvahelise diguse pdhimdte, milline on koikidele ritkidele kohustuslik, erandeid tegemata,
3)loobuvad kavatsusest viia Inglismaa ja Prantsusmaa sdjalaevad Marmori merre, et kaitsta Tiirgi
pealinna.

Omaltpoolt, vastutasuks, Venemaa: 1)annab oma garantii, koos teiste riikidega, Tiirgi ja
Mehmet-Ali vahel kokkuleppe sdlmimiseks; 2)ta kohustub mitte uuendama Unkiar-Skelessi
traktaati ja 3)kui ta oli sunnitud viima Bosboruse kaudu oma relvajoude, et padsta Ottomani
Impeerium, siis ta votaks sellise meetme mitte Tiirgiga solmitud erilise kokkuleppe alusel, vaid kui
kogu Euroopa iilesandel ja tdpsemalt, kdigi suurte riikide nimel.

Keiserlik valitsus on veendunud, et kui Inglismaa votab {ilalesitatud tingimused vastu, siis
temaga liitub ka Prantsusmaa, Austria ja Preisimaaa. On soovitav, et viivitamatult oleks sdlmitud
Tiirgi-Egiptuse asjade 10pplik traktaat, ilma et selleks oleks kokku kutsutud spetsiaalne
rahvusvaheline konverents.

Barun Brunnov saabus Londonisse 15 (3.) septembril 1839 aastal ja esitles end viivitamatult
lord Palmerstonile, kes vottis ta lipris armastusvaérselt vastu, kui vana tuttava. Kui Venemaa volinik
jhakkas Inglismaa ministrile tdestama, et tema Valitseja ei soovi iildsegi Unkiar-Skelessi traktaati
uuendada ja ei motle endale omistadaTiirgi iile erandlikku protektoraadi teostamist, siis lord
Palmerston oli ndhtavasti kimbatuses ja ei suutnud oma kdrvu uskuda.

»Ma ei suuda teile kirjeldada hammastust®, kirjutas Brunnov 12.(24.) septembril Viitse-
Kantslerile, ,,milline oli nende sonadega lord Palmerstonile avaldatud. Sel méaral, kui ma hakkasin
arendama temale meie augustliku Valitseja kavatsusi ja eesmérke, koik ta ndojooned viljendasid
sama palju ootamatuse tunnet kui imestust. Ta viljendas ise minule, pormugi hibenemata, neid
tundeid®.

Lord Palmerston tunnistas, et Inglismaa vastuvéited Unkiar-Skelessi traktaadi vastu tildsegi
el puudutanud Dardanellide viina sulgemist. Selles suhtes ta ei jaganud iildsegi lord Pousonby
aarmuslikke vaateid, kes pidevalt ndudis Inglismaa laevastiku soitu, Tiirgi ndusolekul voi jouga,
Dardanellide kaudu. ,,On iseenesest moistetav®, jitkas Inglismaa minister, ,,kui vois tagada seda
labipédsu alati ja pideval moel, nii nagu voib rajada 1dbi kalju ava, ma olen ndu, siis see voib olla
meile kasulik. Kuid mida me vdidame, kui me tungime 14bi viina ja sdidame isegi Mustale merele?
Ikkagi, meie peame alati sellest viljuma. Kas siis iga kord peab uuesti alustama. Meil ei ole enam
ergutavaid pohjuseid ja huvi ilmuda Vahemerele, kui meil on tarvis minna Mustale merele. Meil
molematel, mdlematel juhtudel ei ole mingit voitu. Jarelikult see, mis voib meile vastastikuselt olla
kasulik, on mdlemate vdinade igaveseks ajaks sulgemine®.

Lopuks lord Palmerston ndustus isegi tunnistama Venemaa mdju Tiirgile ,,Joomulikuks ja
seaduslikuks®. ,,Ta soltub®, lisas ta, ,,teie geograafilisest asendist®.

Rédkinud ldbi lord Palmerstoniga, soovis parun Brunnov vestelda veel Inglismaa
peaministriga. Kuid teades, kuivord pedantne lord Palmerston on oma sdltumatuses vilissuhete
vallas, ta sundis lordi osavalt ise pakkuma temale peaministrile selgituste andmise voimalust. Seda
ta ka tegi. Juba esimestest selgitustest mérkas Brunnov mdlemate ministrite vaadete erinevust.

Lord Palmerston ei soovinud Mehemet-Alid Siiiiriasse jitta; lord Melbourne oli sellega
ndus. Esimene ei soovinud tegutseda ilma Prantsusmaata, kuigi ta pidas voimalikuks, darmisel
juhul, korraldada kokkuleppe ainult neljakesi voi isegi kolmekesi. Peaminister aga ndustus kergelt
Prantsusmaaga ohverdamisega.

Kui aga jutt liks Prantsusmaa peale, parun Brunnov kasutas juhust, et selgitada oma
Valitseja suhtumist Louis-Philippe valitsusse. Valitseja Keiser, litles parun, ei austa praecgust
Prantsusmaa valitsust, kuna ta ei sisenda enda suhtes vdhimatki usaldust ja peab pidevalt
vingerdama koigi parteide vahel.

,,Vaat miks®, jitkas Brunnov, ,,Keiser teeb pidevalt vahet Prantsusmaal ja Inglismaal.
Esimesel riigil ei ole diget valitsust, millisele vOinuks loota; teisel valitsus eksisteerib, millisega



saab pidada labirddkimisi, kuna olles asutatud seaduslikel pohimdtetel, suudab ta alati voetud
kohustusi tiitma ja austama sundida“.

Asja esitatud sdnadele tdmbas Keiser Nikolai oma kiiega joone alla ja kirjutas: ,,Need on
minu enda sonad®.

Edasi, parun Brunnov eitas kategooriliselt Venemaale omistatavat kavatsust sekkuda
Prantsusmaa siseasjadesse. Sarnast kavatsust Valitsejal ei ole ja ta soovib vaid, et Prantsusmaa
valitsus austaks teiste riikide sisekordi.

Keiser Nikolai jai parun Brunnovi raportiga niivord rahule, et kirjutas sellele: ,,Paremini ei
saagi radkida®.

Sellisel viisil pani parun Brunnov Inglismaaga ldbirdékimistele Egiptuse ja Bosborose ning
Dardanellide védinades suhtes kindla aluse. Ei tohi jétta tdhelepanuta, et kui Unkiar-Skelessi traktat
radgib ainult Dardanellide sulgemisest, siis Keiserlik valitsus ise otsustas 1839 aastal selle
kiisimuse, laiendades sulgemise pohimdtte samuti Bosborusele.

Parun Brunnov, ise-enesest mdistetavalt, vadris samuti audientsi kuninganna Viktooria
juurde, kes vottis ta vastu lipris armastusvédrsel viisil. Ta veendus viivitamatult, et kuninganna oli
veel Troonipirija Tsareevetsi isiksuse hurmava moju all., sest et ta, jutuajamises, naases pidevalt
Tema Keiserliku Korguse Inglismaal viibimise juurde. Noor kuninganna riékis sellise tulisusega
Suurviirstist ja Keiser Nikolai I, et parun Brunnov joudis veendumusele, et ta ei anna oma
ndusolekut Venemaaga suhete katkestamiseks. Brunnov leidis temas, ,,mitte energia puudust vaid
pigem liigset tahet™.

Samal ajal Venemaa suursaadik on pahane kuninganna vastaste radikaalse partei organite
poolsete riinnakute peale. Ta radgib kuninganna Viktooriale endale ja kdigile, et ,,mida enam
hakatakse riindama kuninganna valitsust, seda enam ta voib arvestada Keisriga, kui siira ja alalise
sobraga®. Kaheldav, et selline vilismaa diplomaadi avaldus vois meeldida koigile inglastele .

Muideks, lord Palmerston suhtus niivord sdbralikult parun Brunnovisse, et arvatavasti ei
vaielnud sellise tema poolt viljendatud pahakspanu tunde vastu. Ta samuti ei muianud, kui Austria
suursaadik, prints Esterhazy, Brunnovi poolsel pealekdimisel ja risti selle vastu, mida ta hiljuti
tdestas Inglismaa ministrile, hakkas loobuma {ileiildise Ottomani Impeeriumi puutumatuse garantii
ndudmisest. Brunnov nimetas prints Metternichi, kes kirjutas Austria suursaadikule ette nduda
sellist garantiid: ,,vaenlane-vastane®, aga Keiser Nikolai Pavlovits kirjutas nende kahe vene sona
alla prantsuse keeles: ,,Ta mitte kunagi ei lakanud seda olemast®.

Parun Brunnov ootas kannatamatult Inglismaa valitsuse vastust tema poolt tehtud
ettepanekule. Uks Ministritendukogu kogunes teise jérel ja kannatamatu parun ei teadnud, kuidas
kiiremat vastust dra oodata. Need Inglismaa valitsuse kdikumised on selgitatavad, tema sonade
jérgi, tema tdieliku jouetusega. Inglismaa ministrid ei tea isegi, mida nad tahavad ja nad on
veendunud ainult iihes, aga nimelt oma enda jouetuses. Kurb on nédha ,,seda suurt riiki®, kirjutas
Brunnov krahv Nesselrodele 18(30) septembril 1839 aastal, ,,millist nimetatakse Suurbritanniaks,
muremottes, et see maa on pdeva eelohtul, kui temal ei hakka olema nii leiba, ega ka raha®.

Mitte ainult sel ajal Inglismaal mératsev majanduslik kriis selgitas valitsuse jouetust.
Brunnovi sdnul: ,, Kdik on suures korratuses. Ulemjuhatajat ei ole. Staabiiilemat ei ole. Toiduaineid
ja sularaha on {ipris viihe*. Oeldes vilja selle vene keeles sellise Inglismaa valitsuse hukkamdistu,
jéatkab parun Brunnov oma 26. septembri (8 oktoobri) 1839 kirja krahv Nesselrodele prantsuse
keeles ja rddgib, et eriti vapustab teda igasuguse Tiirgi-Egiptuse tiili silumise kava puudumine. Ta
joudis sellisele veendumusele, et ,,kdesoleval ajal inglased midagi ei taha ega ei saa midagi teha®.
Koigi diplomaatiliste labirddkimiste raskuskese asub vaieldamatult S-Peterburis ja Valitseja Keisrist
soltub téielikult Tiirgi-Egiptuse tiili lahendamine.

Sellistel asjaoludel vais Vene suursaadik jaddda julgelt oma ndudmiste juurde. Nonda, ta oli
energiliselt Inglise-Prantsuse laevastiku Marmori merele viimisele vastu. Ta tdestas, et selline
»merepiknik* v3ib ainult dhutada Tiirgi fanatismi ja tekitada Tiirgi valitsusele uusi probleeme. Ta
meenutas Inglsimaa ministritele prints Metternichi teravmeelseid sonu: ,,Kui me soovime, et Porta
veel elaks, siis me peame ta rahule jitma“. Kasutades dra oma halba inglise keele oskust, ta ,,raius*
inglise keeles oma motteid (nii nagu ta viljendus), leides, et see ,,viga hea maneer sundida send



hésti mdistma, sundides andestama paljud asjad*. Juba septembri 10pus ta vdis viita, et ,,kui
Inglismaa veel ei ole meiega, siis ta ikkagi enam ei kuulu Prantsusmaale*.

Ei saa mérkimata jétta, et parun Brunnovile antud iilesande edukale tditmisele aitasid
Londonis mérkimisvaarsel tasemel kaasa lord Durham ja markiis Clanricarde mojutused. Kui lord
Durham soitis Venemaale, kui Suurbritannia suursaadik, ta oli Venemaa suhtes imbunud 14bi
kahtlustustega ja vaenulikkusega Keiser Nikolai I suhtes. Kui ta lahkus oma ametipostilt, peale
kolme aasta moddumist, oli temast saanud alaline Venemaa kirglik kaitsja ja Venemaa Valitseja
siiras kummardaja. Parun Brunnov vois isiklikult konstateerida, et ,,kdik Durhamid on venelased*.
Lord Durhami tiitred kirjutasid vene keelseid kirju ja laulsid vene romansse.

Sellise metamorfoosi tekitas Keiser Nikolai hurmav isiksus. Lord Palmerston ise pidi seda
fakti tunnistama. Naerdes, radkis ta Brunnovile, et kui ta nimetas markiis Clanricarde suursaadikuks
S-Peterburi, peale lord Durhami, ta hoiatas teda ,,mitte libastuma®, nagu tema eelkéia. Clanricarde
rahustas teda, 6eldes, et ta on kiilmavereline ja mitte auahne inimene ning, et ta ei viirata.

»Ja vaat®, jatkas lord Palmerston ,,kaks nddalat peale tema S-Peterburi saabumist kirjutas
Clanricarde minule: ,,ma ndgin Valitsejat Tsarskoe Selos, ta radkis minuga; ma pean teile
tunnistama, et tunnen end volutuna, nagu Durham®. Brunnov veenas lord Palmerstoni, et ta veab
kihla, et kui ta ise rddgiks Keisriga, siis arvatavasti ta ,,langeks* ka ise, nagu lordid Durham ja
Clanricarde.

Igal juhul, markiis Clanricarde raportitel ja lord Durhami isklik mdju aitasid tipris palju
kaasa Inglismaa kabineti poolsele Venemaa lepitavate ettepanekute vastuvotmisele. Oktoobri
alguses teatas lord Palmerston Brunnovile otsusest, milline oli vastu voetud Inglismaa Ministrite
Noukogu poolt. Ta teatas Inglismaa ndusolekust tegutseda Tiirgi-Egiptuse kiisimuses koos teiste
riikkide ja konkreetsemalt Venemaaga. Kui Mehemet-Ali laheks Konstantinoopolisse, siis Inglismaa
tunnistab Venemaa digust saata oma vied sultanile appi. Kuid, koos sellega, ta jatab enesele diguse
osaleda neis ettevotmistes. Inglismaa vilistamine oleks véltimatult kutsunud esile praeguse
Inglismaa valitsuse langemise. Vaat, miks, Inglismaa ministrite Noukogu iihehéélse otsusega
Venemaa sojaline sekkumine Tiirgi asjadesse pidi olema ithendatud Inglismaa laevastiku
koostegevusega. Ei ole tarvidust, et molemate riikide sdjajoud tegutseksid kisikdes. See on tdiesti
ebasoovitav. Kuid kui Bosborose kaudu ldhevad Vene laevad, siis Dardanellide kaudu peavad
Marmara merele Inglismaa laevad, arvult 3 voi 4. Ainult parlamentaarsed kaalutlused, iitles lord
Palmerston, sunnivad Inglismaa valitsust absoluutselt ndudma Venemaa ja Inglismaa sdjajoudude
ithiseid tegevusi.

Parun Brunnov kummutas kategooriliselt Inglismaa sdjajdoudude Marmara merre ilmumise
hiadavajaduse. ,,Kui“, iitles ta Inglismaa ministrile, ,,meie sdjalaevad véljuvad Kroonlinnast
manoovritele Balti merel, siis te rdfigite meile, et see hiirib teie publikut. Niilid, mida te arvate
mulje suhtes, millist tekitab meil teade teie laevade ilmumisest Marmara merele? Oletame, et
Inglismaa geograafiline asend oleks olnud meiega {ihesugune, et teie kaubalaevastik selleks, et
suhelda iilejadnud maailmaga oleks olnud sunnitud 1dbima kitsa kanali ja kujutage endale ette, et
Venemaa laevad oleksid seatud selle kanali sissepddsu juurde! Ma jétan teile endale édra arvata, mida
oleks oelnud selle peale teie kaubandus!

»Ristisddade aegadest peale®, viitis Brunnov julgelt, ,,ei allunud Dardanellide ldbipédds mitte
kellegi vdimu alla. Jitame asjad sellesse samasse olukorda, nii nagu neid korraldas aeg. Argem
muutkem selles olukorras midagi‘.

Lopuks, parun Brunnov esitas Inglismaa ministrile otsustava kiisimuse. ,,Kas te soovite
Ottomani Impeeriumi sdilumist, voi ei soovi? Kui te vdértustate tema eksisteerimist, siis jatke
Venemaa rahule, austage Dardanellide sulgemist ja drge seadke Keisrit nende vallutamise
hiddavajadusse. Ja teadke, et sel samal péeval, kui te ldhete jouga véinast 14bi, viib Venemaa oma
vided litkvele ja siis saabub Ottomani Impeeriumile viimane tund®.

Parun Brunnovi avameelsus avaldas Inglismaa ministrile siigavat muljet. Kuid ta tunnistas,
et kardab parlamendis opositsiooni poolt endale tugevaid riinnakuid, kui ta ndustub véinade
sulgemist lugema Euroopa rahvusvahelise diguse printsiibiks. Opositsioon ei viivita iitlemisega, et
niiiid on Venemaa , kéittesaamatu®.



Selle lord Palmerstoniga huvitava selgituse kestel parun Brunnov tegi jargmise ootamatu
markuse: ,,Inglismaa valitsus, iihest kiiljest, kardab, et Keiser saadab oma eskaadri
Konstantinoopolisse, teisest kiiljest aga, samamoodi, aga voib olla kardab isegi enam, et ta seda ei
saada‘‘. Need sonad kriipsutas Valitseja kaks korda alla ja kirjutas vastu: ,,just nimelt see juhtub ka
tegelikult™. Lord Palmerston kartis kdvasti, et kui Venemaa ei kiirusta digeaegselt Tiirgile appi, siis
sultani troon kukub péérdumatult kokku. Vaat miks Valitseja kiilmaverelisus ja rahulikkus avaldab
temale tugevat muljet, ja ta ei tea: kas ei ole mitte parem niha Venemaa laevastikku Boujoukdere
juures, et padsta sultani trooni.

Sellele 26. septembri (8 oktoobri) 1839 aasta parun Brunnovi iipris huvitavale raportile
Keiser Nikolai I kirjutas: Vdga hea; on see, et ma tdmbasin alla himmastavalt dieti ja tdpselt, kuna
see on positiivne selles, mida ma otsustasin®.

Vaatamata lord Palmerstoni {ipris lepitavale vastusele, Brunnov ikkagi joudis sellele
jareldusele, et temale ei ole vajadust Londonisse jddda. Inglismaa lord Melbourne ministeeriumon
niivord ndrk ja diskrediteeritud, et ei saa kaua piisida. Peale selle, lord Palmerston mingib
kahekordset médngu: lihest kiiljest, ta rdgib Brunnovile, et Inglismaa, igal juhul, eraldub
Prantsusmaast, aga teisest, ta hirmutab Prantsusmaa valitsust Brunnovi Londonis viibimisega ja
Venemaaga eraldi kokkuleppe sdlmimisega. Lopuks, Austria suursaadiku piitidlused Tiirgi asjades
koigi viie riigi vahelise tihise kokkuleppe kasuks kutsusid esile Brunnovi kahtlustused. Ta hakkas
endalt kiisima: kas ei ole Venemaale parem jdtkata, endiselt Tiirgi suhtes erilist ja isoleeritud
asendit?

Sellele huvitavale kiisimusele parun Brunnov ise midagi ei vastanud. Samamoodi ta jattis
lahtiseks teise kiisimuse: vdinade suhtes. Ta sai prints Esterhazylt teada, et lord Palmerston,
Inglismaa Ministrite Noukogu otsustava istungi eeldhtul, iitles Austria suursaadikule, sdna-sonalt,
jargmist: Ma otsustasin viljenduda Venemaa ettepaneku vastuvdotmise kasuks sellisel kujul, nagu
need on tehtud. See on ainus juhtum, millist ei tohi kéest lasta ja millist, voib olla, mitte kunagi
enam ei tule. Kui me paneme kiilma dussi alla Keisri hea poolehoiu, siis ta iitleb meile teine kord:
teie ei votnud vastu minu ettepanekuid; teie draiitlemine vabastab mind soovist teiega kasikées
tegutseda; niitidsest ma sooritan iiksi selle, mis ndib minule vajalik ja kasulik*.(Becbpma cexpetHoe
noHecenue 6ap. bpynnosa ot 26-ro centsa6ps (8-ro oxta6ps) 1839 rona).

Inglismaa ministri avameelsus pidi sundima Keiserlikku valitsust jirele motlema: ilmselge
oli Inglismaa kabineti rddm Venemaa vabatahtliku Unkiar-Skelessi liidutraktaadist lahtititlemise
iile. Mis aga puudutab véinade sulgemist, siis lord Palmerston iipris pohjendatult arvestas nende
avamisega Tiirgi poolt, tema liitlase kasuks. Selliseks liitlas-riigiks vdis olla Inglismaa — mis ka
juhtus 1854 aastal.

Brunnov piirdus ainult Viitse-Kantslerile lord Palmerstoni huvitava avameelitsemisega tema
Venemaa ettepanekutega nousoleku motiivide kohta. Samasuguse lihtsa edastamisega ta piirdus
Venemaa ja Belgia vaheliste diplomaatiliste suhete sisseseadmise puhul Inglismaa ministri poolt
tehtud avalduse suhtes. Lord Palmerston edastas kuninganna stidamliku soovi, et tema onu, Leopold
I, Belglaste Kuninga juures, oleks Venemaa diplomaatiline agent. Keiser Nikolai tegi parun
Brunnovi 1 (13.) oktoobri 1839 aasta raportile jargmise marke: ,,Seni kuni Leopoldi juurde jadb
teenistusse kasvoi iiks poolakas, ei astu iiksi venelane iile tema kodu lave®.

Olles veendunud lord Melbourne ministeeriumi jouetuses ja ndgemata ka ldhemas tulevikus
ette Inglismaaga kokkuleppe sdlmimist, parun Brunnov, valitsuse loal, sditis 1.(13.) oktoobril
Inglismaalt Stuttgarti. Enne oma drasoditu kohtus ta Inglismaa esimese ministriga ja vestles ka
hertsog Wellingtoniga. Lord Melbourne tunnistas avameelselt, et peamine probleem, et Idpetada
Tiirgi-Egiptuse kiisimus, 1dhtub Prantsusmaa poolelt, kus iihiskondlik arvamus {iha enam ja enam
viljenduvad Mehemet-Ali kasuks. Inglismaa ministri arvates, Prantsusmaa valitsus hakkab olema
sunnitud andma jdrgi avalikule arvamusele, et ei osaletaks suurte riikide vahelise kokkuleppega.
Aga lord Palmerstoni arvates ,,Prantsusmaa ministeerium ei tagane* iihiskondliku arvamuse ees ja
ithineb Mehemet-Ali vastaste sunnimeetmetega. Siindmused néitasid, et digus oli lord Melbournel,
mitte lord Palmerstonil. (lonecenue bpynuoa ot 1-ro (13-ro) oxtsi6ps 1839 rona).



Teel Euroopa kontinendile peatus parun Brunnov Walmer-Castles, kus elas hertsog
Wellington. Tundes hertsogi endist autoriteeti ja moju, pidas parun Brunnov kasulikuks tema juures
peatuda, et selgitada temale poliitilist olukorda. Kuulanud tihelepanelikult 4ra Venemaa diplomaadi
jutustuse Inglismaa ministritega peetud ldbirddkimistest, hertsog, peale liihikest jarelemotlemist,
iitles: ,,Kdigest tahtsam on printsiibi tunnistamine, et Porta on vdinade vaht*. Kui Portat
tunnistatakse tdiesti sdltumatuks riigiks ja Must meri kuulutatakse suletud mereks, siis kogu tiirgi
kiisimust voib lugeda otsustatuks(sic!).

Mis aga puudutab Inglise-Tiirgi-Prantsuse liitu, siis hertsog ei uskunud iildse selle
vastupidamisse. ,,See papier-mache liit 1dheneb oma 1dpule. Selles te voite olla kindlad. Mitte
kunagi me ei saanud lubada Prantsusmaa vallutusi Vahemerel. Prantsusmaa salamdte Egiptuse
suhtes on otse risti vastu meie huvidega. Sellel liit puruneb ja pidigi kokku kukkuma “.

Teel Stuttgarti peatus parun Brunnov mone pieva Johannisbergis prints Metternichi juures,
et teda tabanud ebadnnestumiste puhul lohutada. Austria kantsler pakkus Viinis diplomaatilise
konverentsi kokkukutsumist, et siluda Tiirgi-Egiptuse tiili. Inglismaa vattis selle ettepaneku hea
meelega vastu, kuid Keiser Nikolai I keeldus jarsult. Prints Metternich oli erakordselt kurb ja
hakkas Londonis innukalt Venemaa vastu intrigeerima (Vt. kd. IV (Traktaadid Austriaga), osa I,
Nr.139, lk., 217 jne.).

Novembris 1839 aastal késkis Valitseja Brunnovil veelkord soita, kui erakorraline saadik,
Londonisse ja piitida seal alustatud lidbirddkimised viia soodsa Idpuni. Temale oli tehtud iilesandeks
solmida koigi viie suurriigi vahel voimalikult kiiresti Egiptust puudutav konventsioon. Kui aga
Prantsusmaa keeldub, siis tuleb konventsioon ilma temata allkirjastada.

Detsembri keskel parun Brunnov soitis uuesti Inglismaale. Douvres juhtus temaga véike
»intermezzo-diplomatico-comico* ((koomiline diplomaatiline vahejuhtum)). Kindluse komandat
vottis ta vastu tdielikus paraadvormis ja kahuritest anti temale 17 lasust koosnev saluut. ,, Teie
teate* kirjutas parun Brunnov Viitse-Kantslerile, ,,et minu héél on ebapiisavalt vali, et sundida
Doveri kindluse kahurid vaikima, kui juba need au-kahurid soovivad tingimatta radkida®.

Brunnovil olid vérsked muljed, millistega ta oktoobris Inglismaalt lahkus. Ta meenutas
rahuloluga hertsog Wellingtoni kiilastamist Walmer-Castles, kus ta jalutas kaks tundi temaga lossi
terassil, milliselt oli ndha kaugelt Prantsusmaa kallast ja seisid ringis kahurid, millised votsid osa
Waterloo lahingust. Iga kord, kui parun Brunnov nimetas oma Valitseja nime, Waterloo lahingu
kangelane peatus ja andis sdjaviaelaslikult au.

Parun Brunnov meenutas samuti oma Inglismaa ministritega peetud labirddkimiste tulemust,
nende vahel eksisteerinud erimeelsusi ja korralagedusest, milline valitses nende poliitilistes
eesmérkides. Ta teadis, et Inglismaa valitsus on valmis allkirjastama véinasid puudutava akti ja
roomustas motte iile kuulutada Must meri suletud mereks. Kuid parun Brunnovil oli kahju, et ei
onnestunud Inglismaad sundida energilisel viisil tegutsema Mehemet-Ali vastu.

Muideks, 10.(22.) oktoobril 1839 aastal Johanisbergist saadetud huvitavas kirjas krahv
Nesselrodele teatab parun Brunnov:

,» T1hti, kui m veenasin lorde Palmerstoni ja Melbournet tegutsema, niis minule, et ma nien
enda ees meie vapra kindrali Fontoni (tuntud Venemaa poliitikategelast Idas) prille ja pikka
idamaist nina, just kui, riadgiks minule: ,,Brunnov, minu sober, te piitiate liiga palju. Jitke inglane
korvuni porri uppuma. Me ei vdida otsustavalt midagi tirklaste silmis, kui meil dnnestub sundida
inglasi méngima juhtrolli. See, mis on meile kasulik, on — tdestada Portale, et tal ei ole midagi loota
Inglismaa, Prantsusmaa v0i Austria ilusatest fraasidest. Mida vihem teised teevad Porta heaks, seda
enam nad pddravad oma pilgud Valitseja suunas®.

,Vat, mis minule niis®, jatkab Brunnov, ,,rddkis meie vapra kindrali idamaine figuur. Ma
tunnistan teile, et need tema kaalutlused néisid minule erakordselt diglased ja siigavamottelised. See
lohutab mind inglaste tegevusettuse suhtes. Nende jouetus on meile enam kasulik, kui nende
energia... Meie ei pea kurtma nende tegevusettuse iile (ma tahtsin delda, inglaste rumalust). 1839
aastal, nagu ka 1833 aastal, nad lasksid téiesti kdsest selle rolli, millist neil tulnuks mangida®.

Sellise viga osava vottega paljastas parun Brunnov oma saadud instruktsioonide vahelise
viikese ebakdla, milliste joul ta pidi koigest joust saavutama Inglismaaga Ida kiisimuses



kokkuleppe. Ta, ilmselgelt, ei ndinud Ida asjade lahendamisel mitte mingit kiirustamise vajadust.
Kuid Keiser Nikolai I ndudis voimalikult kiiresti Tiirgi-Egiptuse tiili 10petamist ja kartis tosiselt
Euroopa rahu rikkumist. Brunnov aga pidi vaieldamatult alluma oma valitsuse tahtele.

Kohtunud, peale Londonisse saabumist Inglismaa ministritega ja diplomaatilise korpuse
litkmetega, haaras parun Brunnovit peaegu meeleheide, sellise méérani oli kdik segi aetud, voi,
nagu ta ise radgib, ,.korgemal méiiral nukker*. Vaat mis ta elas 14bi 48 tunni kestel. 1) Austria asjur
Neumann palus temal veenda Palmerstoni kirjutama Viini, et temale antaks Egiptuse asjas
labirddkimiste pidamiseks volitused. 2)lord Palmerston palub Brunnovit, et ta piitiaks veenda lorde
Melbourni, Ruselli ja teisi Inglismaa ministreid andma koos nendega poolthéél. Lopuks, 3)
Prantsusma suursaadik, kindral Sebastiani, tunnistab Venemaa saadikule oma valitsuse tiielikust
jouetusest Prantsusmaa kodade ja perioodilises ajakirjanduses esinevate kisakoride vastu.

,, Vaat teile kdesoleva olukorra suurepdrane pilt!* - 1dpetab Brunnov oma 18(30) detsembri
1839 aasta raporti.

Vaatamata sellisele kurvale asjade seisule, pidi parun Brunnov tditma ikkagi temale pandud
raske lilesande tditma. Ta vottis asja kisile, kuid eelkdige, piitidis, Palmerstoni nduandel, veenda
teisi Inglismaa ministreid edasiliikkamatust vajadusest 10petada Tiirgi-Egiptuse tiili. Ta rddkis, muu-
seas, lord Clarendoniga, kes sai hiljem tipris silmapaistva riigimehe autoriteedi. Brunnov tdestas
temale hddavajadust I0petada asi isegi ilma Prantsusmaata. Selle vastu viitles energiliselt vastu
Clarendon, tdestades, et ,,teie Valitseja voib véga hésti saada hakkama ilma Prantsusmaata, kuid
meie ei saa“, kuna igasugune radikaalne partei parlamendis viskub viivitamatult ministeeriumi
vastu.

Ja tdesti, parlamendi opositsioon valmistuski ette lord Melbourni valitsust kukutama, kui ta
otsustaks Venemaa kasuks Prantsusmaa ohverdada. Inglismaa ajalehtedes peeti metsikut sdda Tiirgi-
Egiptuse asjades ja Brunnov kaebab kurvalt selle iile, et need ajalehed miirgitavad ta verd. Uldse ta
on rahulolematu selle asjaoluga, et Inglismaal koik, alates lastest, arutavad poliitilisi asju. Néitena
esitab ta tipris huvitava fakti, milline juhtus Strathfieldsaye lossis hertsog Wellingtoni juures, kus
ledy Wiltoni (hertsogi vennatiitre) kuueaastane tiitar keeldus ilusaks tunnistamast parun Brunnovi
ilusat annakese ((Sainte-Anne orden, Opaen Cssaroit Auns)) linti, sest et see on punane, varv,
milline meeldib véga radikaalidele ja liberaalidele. (vt. minu artiklit: ,,imnepatops Huxonaii I u
Koponesa Bukropusi» B Bectauke EBpornsl 3a HOsOpb 1896 roza).

Kuid koige raskem oli kehutada Inglismaa ministreid endid ja eriti lord Palmerstoni
suuremale otsustavusele. ,,Sellel maal kdige raskem asi®, kirjutas ta 31. jaanuaril (12. veebruaril)
1840 aastal krahv Nesselrode, ,,on — teada, mida ministrid tegelikult tahavad. See on veel selle
poolest raske, et nad seda ka ise ei tea. Selleks, et sundida lord Palmerstoni andma endale aru
sellest, mida ta soovib teha ja mida ta saab teha, ma veenasin teda 10puks seadma oma motted kirja,
telegrammi, millise ta saadab lord Clanricadele S-Peterburis. Kui ma tegin temale sellise
ettepaneku, teate, mis ta minule vastas?“

,»Ah, Jumal kiill“,iitles suursugune lord, ,,mida ma siis temale kirjutan? Ma ei ole juba ammu
temale midagi kirjutanud. Laheb tarvis kirjutada terved koited, et korrata koik, mis on juhtunud! Ma
el leia selleks kunagi aega!* See jutuajamine aga 10ppes kodige ennearvamatul moel: Inglismaa
Vilisminister palus Venemaa saadikul kirjutada, tema nimel, telegrammi Suurbritannia saadikule
Venemaa dukonna juures. Parun Brunnov tiitis lord Palmerstoni palve ja kirjutas temale
telegrammid, moningate lord Palmerstoni paranduste ja muudatustega saadeti need markiis
Clanricardele. Raske on leida teist sarnast vdlismaise diplomaadi koostodd selle riigi, millise juurde
ta on akrediteeritud, vilisministriga.

Ainiti, Brunnov rohutas seda, et lord Palmerston véljenduks enam konkreetsemal viisil
Venemaa ettepanekute suhtes. Ta kasutas dra ministri kiilla-kutset Broadlandsi, lord Palmerstoni
lossi, et nouda temalt kategoorilist vastust. Sel eesmargil saatis Brunnov Palmerstonile oma
Tatistchevile Viini (9.(21.) detsembri 1839 a.) saadetud telegrammi, millises oli esitatud Venemaa
poolt kavandatud molemate aktide sisu: iks Egiptusest, aga teine vdinadest. Inglismaa minister
kiitis tdielikult heaks parun Brunnovi telegrammis sisu, kuid ta viitas probleemidele, millised
lahtuvad Prantsusmaa poolelt, milline otsib Vahemerel oma Aafrika valdustele tugipunkti.



Venemaa volinik ei rahuldunud Inglismaa ministri poolse sellise platoonilise ndusoleku
viljendamisega. Ta esitas temale liksikasjaliku memo, pealkirja all: ,,Details sur 1"arrangement a
‘conclure®. Selles aktis oli tehtud ettepanek maératleda kaks pohimaotet: 1)kuulutada Euroopa
rahvusvahelise diguse pdhimotteks molemate vdinade ja molemate merede: Marmara ja Musta
sulgemise; 2) erandina ja et kaitsta Ottomani Impeeriumi, on Dardanellide vdin avatud Inglismaa ja
Prantsusmaa eskaadritele aga Bosborose vdin Venemaa sojalaevastikule. Inglismaa ja Prantsusmaa
laevastikud hakkavad kaitsma Dardanellide ,,julgeolekut™, aga Venemaa sdjalaevastik Bosboruse
julgeolekut. Peale selle, Inglise-Prantsuse laevastikud peavad tegutsema Egiptuses ja Siilirias
Mehemet-Ali vastu.

Lord Palmerston kiitis tdielikult heaks Brunnovi kava ja ka solmitava akti vormi suhtes oli ta
samuti tdiesti ndus, et on tarvis koik iihte akti votta. Sellisel viisil ta liikkkas tagasi Austria kahe
eraldi akti solmimise kava.

Peale selle, Inglismaa minister hakkas selgitama Venemaa volinikule sunnimeetmete
siisteemi, millist Inglismaa kavatseb rakendada Tiirgi ja Egiptuse suhtes, kui nad ei alistu suurte
ritkide tahtele. Kui demonstratsioon merel eesméirgile ei vii, siis ,,meie jatkas Palmerston,
,okupeerime Candie saare, et taastada sellel saarel sultani autoriteet®. Kui ei dnnestu Siiiiriast
Ibrahim-Pachat vilja ajada, siis on tarvis panna vied maha Egiptuse rannale. Ja nii nagu Inglismaa
el saa lubada, et Prantsusmaa vied okupeeriksid Egiptuse, aga teisest kiiljest, Prantslased ei soovi
Egiptuses Inglismaa végesid néha, siis Palmerston oletas, et ,, oleks kdige parem, kui moned
tuhanded austerlased koos Tiirgi malevaga® vaiksid Egiptuse vallutada.

On huvitav, et Palmerstoni, Brunnovi ja Neumanni vahel oli tdielik iiksmeel kdigis punktides
ja Inglismaa minister vottis rahvusvahelise akti kava koostamise ise késile.

See oli 1839 aasta detsembri 10pus. Keiser Nikolai I kiitis oma voliniku tegevuse tdielikult
heaks, késkides tal rohuda iihtse akti sdlmimisele ja véljendas lootust, et 10.(22.) aprillil 1840 aastal
saab kogu see asi lopetatud. (lenema rp. Heccenbpozae k bpynnoBy ot 1-ro ¢gespans 1840 roma).
Samal kuupéeval kirjutatud erakirjas vdljendab Viitse-Kantsler oma kahetsust, et labirddkimised
Tiirgi-Egiptuse kiisimuses nonda tasa edasi liiguvad. Asjatu on Inglismaa poolt Tiirgi-Egiptuse asja
silumisel nonda palju tegeleda Venemaaga. ,,Rangelt deldes®, jatkab krahv Nesselrode, ,,meie asume
viljaspool seda kiisimust (sic!). Meie ei ole iildse peamised néitlejad; meie méngime ainult tdiesti
teisejargulist rolli. Vaidlus kdib mitte Prantsusmaa ja meie, vaid hoopis Inglismaa ja Prantsusmaa
vahel“. Viimane riik teeb ettepaneku jatta Mehemet-Alile kdik, mis ta on vallutanud; Inglismaa
noduab vallutatud piirkondade Tiirgile tagastamist; Venemaa, Austria ja Preisimaa iihinevad
Inglismaa kavaga.

»See on vilja selgitatud; tekib kiisimus: mida peaks Inglismaa valitsus niitid soovima?
Kuidagi ei ole valikut Prantsusmaa ja meie vahel, vaid pigem Prantsusmaa je enda vahel®.

Brunnovil oli iipris raske veenda lord Palmerstoni selles, et Tiirgi-Egiptuse kiisimusel on
Venemaale teisejarguline tdhendus ja et Inglismaa tegeleb asjatult nonda palju Venemaaga, kui
temal on tarvis tegeleda eranditult Prantsusmaa murdmisega ja temaga oma arved diendada. Krahv
Nesselrode kiri veelgi enam veenas Brunnovit selles, et Egiptuse kiisimus ei kujuta endast ohtu,
vaid on ainult ,,probleem*, millise saab lahendada mitte teisiti, kui kunsti ja kannatusega.

Vaat miks Brunnov veenas oma valitsut mitte kaotada kannatust, et Inglismaa ja
Prantsusmaa ei saaks Venemaad asjast tdiesti korvaldada. ,,Ma julgen arvata®, kirjutas ta Viitse-
Kantslerile 31 . jaanuaril (12. veebruaril) 1840 aastal., ,.,et kdige parem vastab meie eesmarkidele
labirddkimiste edasikestmine ning nende venitamine. Mida kauem nad kestavad, seda rohkem nad
rikuvad Inglismaa ja Prantsusmaa vastastikused suhted... Anname neile aja vaielda ja teine-teisega
voidelda. Kuid ei jita neid téiesti iiksi. Touseme Inglismaa taha, et talle 6elda: pidage vastu, meie
oleme teiega, drge ilma vajaduseta taanduge Prantsusmaa kabineti ndudmiste ees, kes soovib teile
peale suruda oma tahet™.

Venemaa, Brunnovi arvates, peab Inglismaad aitama, kuid ei tohi teda esile tdstma ja ei tohi
lubada Inglismaa kabinetil levitada arvamust, et Brunnov saabus Londonisse ainult selleks, et
toetada Inglismaa poliitikat.



Ainiti, pidades silmas Valitseja otsustavat soovi voimalikult kiiresti 10petada Tiirgi-Egiptuse
kiisimus, pidi Brunnov energiliselt ndudma Palmerstonilt selle kiisimuse kiiremat 10petamist. Ta
pitidis temale ilmekalt tdestada, et Prantsusmaa valitsus ainult naerab Inglismaa kabineti {ile oma
vastu-ettepanekutega ja piitiab koigi joududega halvata Mehemet-Ali vastaste vaenulike meetmete
vOtmist.

Lopuks, 19. jaanuaril 1840 aastal luges lord Palmerston Brunnovile ette oma konventsiooni
kava, millisega viimane ei jddnud iildsegi rahul, kuna selles ei olnud méératletud Egituse piire, ega
khedivi voimu péritavus, ega ka tema vasallisuhe sultani suhtes. Ndis, et, kirjutades selle kava,
pidas Palmerston silmas ainult {iht eesmarki: jitta Prantsusmaale avatud uks. Ja tdesti, Inglismaa
minister tunnistas, et ta loodab ikkagi veel Prantsusmaad ,,kaasata“.

Brunnov vaidles energiliselt sellise motte vastu, paludes Palmerstonil meenutada, milleni
viisid Belgia kiisimuses Prantsusmaa valitsuse kaasamise piitidlused.

Ldpuks, Austria voliniku Neumanni palvel, parun Brunnov ndustus koostama oma
konventsiooni projekti. Viimane erines mitmetes punktides Palmerstoni kavast. 1)Brunnov viis
raskuskeskme Konstantinoopolist Aleksandriasse ja tdi esile kogu kiisimuse Egiptuse poole;
3)piiride kiisimus jéi lahtiseks, pidades silmas sultani ndusolekut; 4)méiratleti Mehemet-Ali
vastased sunnimeetmed; S)vidinade kaitseks iihiste tegevuste hddavajadus oli kehtestatud ainult
Sultani trooni otsese dhvarduse juhtumiks, ja 6)oli kuulutatud vélja vdinade sulgemise printsiip.

Ainult Brunnov ei kasutanud tipris mdistlikult Marmara ja Musta mere suhtes terminit
»suletud mered*, pidades silmas selle terminiga esile kutsutud arusaamatusi, kuna nii tiks kui teine
meri ei ole sugugi suletud mered. Viinade suhtes oli parun Brunnovi kavas 6eldud, et nii rahu kui
ka soja ajal jadvad need suletuks koigile sddivatele rahvaste sojalaevadele ,, seda selle ajani, kuni
Porta asub suurriikidega rahus “. Selle lisaga sai Tiirgi valitsus seadusliku diguse, sdja juhtumil,
lasta véinadest ldbi temaga liidus olevate riikide laevu.

Kuid mitte varsti ei Idppenud Inglismaa kabineti kahtlused ja umbusaldamine. Brunnovil
tuli, veel mitmete kuude kestel pidada l&birddkimisi Palmerstoniga ja vihastada tema ,,uskumatu
kergemeelsuse® peale. Nii oli ta pahane Inglismaa konventsiooni kava kindral Sebastianile
saatmise fakti tottu. Selle tulemusel ta mitte ainult ei ldinud ndupidamisele, milline oli kokku
kutsutud lord Palmerstoni juures, vaid ta ka tdmbas Inglismaa kavast maha tema poolt tehtud
jarelandmised. Uldse joudis Brunnov sellisele veendumusele, et Inglismaa ministeerium mitte ainult
ei oma energiat, vaid seal puuduvad ka talendid. Mis aga puudutab Prantsusmaad, siis ta véljendas
oma rodmu, et muutus sellele maale ,,vihkamise objektiks*. Brunnovi 12(24) jaanuari 1840 aasta
nende labirddkimiste kohta esitatud raportile kirjutas Valitseja : ,,Brunnow a supericurement agi et
parle® ((Brunnov tegutses ja raikis tilihésti)).

Lord Melbourne Inglismaa ministeeriumi Brunnovi poolne hinnang sai téieliku kinnituse
selle kohta hertsog Wellingtoni poolt 6elduga. ,,Ma raikisin teile®, iitles ta Brunnovile, ,,et ministrid
ei ole millekski vdimelised. Nad viisid riigi sellisesse seisundisse, et ei saa mitte mingis suunas
litkuda. Kurvastav on nédha sellist riiki, milline on viidud sellisesse olukorda. Meil ei ole valitsust...
Nad viisid korratusse kogu riikliku organismi. Kui nad tegid reformi, siis nad ei teadnud, mida
tehakse®...

Seejdrel hertsog Wellington kurtis valitsuse norkust ,,iihe sekti, milline on tuntud
sotsialistide nime all*, suhtes.

Sellisel juhtumil Inglismaa kangelane vihjas parun Brunnovile temaga hiljuti kuningannaga
tekkinud kokkupdrkest, tema soovi tulemusel seada Saxe-Cobourgi prints Albert, hertsogidest
kuningliku perekonna liikmetest kdrgemale. Wellington protesteeris sellise droit de preseance
((kohalolekudigus)) rikkumise vastu ja kuninganna tdmbas tema nime tema abielu sGlmimisele
kutsutavate isikute nimekirjast maha, sonadega: ,,Ma ei kutsu seda vana méssajat hertsogit™. Kuid
lainetus, milline haaras viivitamatult kogu Inglismaa {ihiskonda hertsog Wellingtoni kasuks, oli
niivord tugev, et lord Melbourne oli sunnitud noorele kuningannale titlema: ,,On asjad, milliseid
Inglismaa rahvas dra kannatab. On teised asjad, milliseid ta kunagi siindida ei luba*. Hertsog
Wellington sai laulatusele kutse ja oli seal abielusdlmimisel viibiva rahva ja iilemkihi poolt
vaimustusega vastu voetud. ([lonecenue 6ap. bpynnosa ot 8(20) despans 1840 roga).



Inglismaa valitsuse Tiirgi-Egiptuse kiisimuses labirdadkimiste 16pule viimise voimetus tuli
eriti ilmsiks siis, kui Prantsusmaal langes Guizot valitsus ja kui Thiers sai esimeseks ministriks.
Viimaselt ei saanud oodata mitte mingeid jarelandmisi, kuna ,,paljalt nimi Thiers tekitas dudu
diplomaatiale* - nagu kirjutas Brunnov. Kindral Sebastiani oli Londonist tagasi kutsutud ja tema
asemele Prantsusmaa suursaadikuks oli nimetatud Guizot. Viimane hakkas ndudma, et Mehemet-
Alile jaetaks Siitiria ja ta keeldus kategooriliselt heaks kiitma voi osalema Egiptuse pacha vastastes
sunnimeetmetes.

Pidades silmas sellist Prantsusmaa valitsuse meeleolu, oli kummaline lord Palmerstoni poolt
ikkagi loota projekteeritud konventsioonis Prantsusmaa osalemist. Ta teatas parlamendis
avameelselt, et ,,vOimatu on ndidata enam kohusetundlikkust, kui Venemaa niitas kodiges, mis
puudutab kdesolevat kiisimust®“. See tema avaldus kutsus esile Valitseja markuse:“Oli ka aeg!“

Lord Palmerston sattus vaimustusse Keiserliku kabineti ndusolekust lubada Tiirgi saadikul
osaleda kéesolevatel ldbirddkimistel ja iitles Brunnovile: ,,Ma volitan teid oma kabinetile {itlema, et
me ltleme jah, kui ta iitleb jah; ja ei, kui ta titleb ei*. Ainiti, ldbirddkimised ikkagi ei nihkunud
paigast ja Keiser Nikolai tegi parun Brunnovi 7 (19) mai 1840 aasta raportile, millises teatati
Prantsusmaa ettepanekust olla suurte riikide ja Mehemet-Ali vahendaja, jairgmise kirje:

,,KOik see on mannetu ja ma ei née sellel lobisemisel ette mingit 10ppu; ma kaotan kannatuse
ja kui kuu jooksul sellele 10ppu ei tehta, siis ma mdtlen teistest vahenditest, et see asi lahendada
kooskdlas meie védrikusega“.

Kuid ka kuu moéodudes see asi ei olnud 16petatud. Mitte varem, kui juulikuu alguses,
otsustas Inglismaa valitsus asuda, ilma Prantsusmaata, projekteeritud konventsiooni sdlmima.
Sellest méarkimisvadrsest otsusest teatas lord Palmerston Venemaa, Austria ja Preisimaa esindajatele
suurima saladuskatte all, jargmistes sOnades: Kui ei saa reisida {iheskoos, siis kellega tahaks reisida,
kas otsustad teele asuda nendega, kes soovivad minna teiega®. Viimane katse, milline oli tehtud
Prantsusmaa suhtes, et veenda teda minema koos Inglismaaga, osutus asjatuks ja seepirast, iitles
Palmerston, Inglismaa valitsus otsustas allkirjastada akti Venemaaga, Austriaga ja Preisimaaga.
Palmerstonile oli ministrite kabineti poolt tehtud iilesandeks koostada 10plik kava ja esitada see
heakskiidu saamiseks viivitamatult oma kolleegidele aga seejdrel saata see kolme riigi esindajatele.

Hiivastijatul Inglismaa minister ei suutnud end tagasi hoida, et mitte 6elda Brunnovile: ,,Ma
pean teile tunnistama, et imestan kannatlikkust, millist meile néitas Valitseja Keiser. Saadik vastas:
»Aeg oli teda digustada!* (Jlonecenue ot 26-ro utons (8- utonst) 1840 roxa).

Lopuks, 3.(15.) juulil oli Londonis allkirjastatud alljargnev rahvusvaheline akt, milline kuni
kédesoleva ajani jddb Egiptuse rahvale Magna charta libertatumiks. Kuid, peale selle oli selle aktiga
formaalsel viisil konstateeritud Inglismaa ja Prantsusmaa vaheliste suhete katkestamine nende Ida
poliitika valdkonnas. Vaat, misk parun Brunnov ndnda rddmustas selle akti allkirjastamise iile. Kuid
ta eksis kdvasti, oletades, et lord Palmerston ei andesta mitte kunagi Prantsusmaale, et Thiers ja
Guizot dssitasid tema vastu tema enda kolleege ministeeriumis. Stindmused aga tdestasid {ipris
varsti, et Palmerston ikkagi piitidis minna edasi kisikdes Prantsusmaaga.

Jaab ainult lisada moningaid Juulikonventsiooni allkirjastamist puudutavaid tiksikasju.
Viimastel pdevadel enne selle akti allkirjastamist oli otsustatud esitada Mehemet-Alile ultimaatum,
et ta 10 pdeva jooksul votaks kdik, mis temale pakutakse, vastu. Kui ta votab vastu — siis ta saab
Egiptuse trooni péritavuse ja Siiliria Lounaosa koso St-Jean d”Acre kindlusega. Kui ta 10 paeva
moodudes ei allu, siis ta Siiiiriat ei saa.

Aga Konstantinoopoli iihiste joududega padstmise suhtes Palmerston ndustus, et sellist
voimalust on tarvis ette ndha, kuid ainult teisel plaanil; esimesel plaanil — Mehemet-Ali ja Egiptus.
Prantsusmaa, Inglismaa ministri sdnade jirgi, pidas alati ,,Konstantinoopoli juhust oluliseks asjaks,
meie aga — teisejarguliseks®. ,,Meil ei tule teha samasugust viga®, jatkas minister.” ,,Mis aga
puudutab Konstantinoopoli juhust, siis asetame selle sinna, kus ta peab olema, - teisele plaanile.
Minu isiklikul veendumusel, sellist juhust iildsegi ei teki“. Keiser kriipsutas viimasele fraasile alla
ja kirjutas dartele: ,,see on kummutamatu tdde; see on minu veendumus ja peaegu minu enda
viljendid®.



Kui-aga see tiiesti ebatdendoline juhtum toimub, siis lord Palmerston véljendas lootust, et
Venemaa laevastik, koos Inglismaa laevastikuga hakkab tegutsema Vahemerel. Selle peale Keiser
markis vene keeles: ,,tdnan alandlikult®!

Londoni konventsiooni Artikkel IV sonastamiseks, milline kuulutab vilja Bosborose ja
Dardanellide védinade sulgemise, otsis lord Palmerston esmalt motiive rahvusvahelisest digusest: ta
tdestas, et mdlemad kaldad kuuluvad Tiirgile ja molemate kallaste vaheline kaugus on alla 3 miili.
Kuid Ministrite kabinett liikkkas selle motiveeringu tagasi ja otsustas viidata iidsele vdinade
sulgemise digusele. Ta oletas, et ainult sellise motiiviga saab dra hoida opositsiooni poolset
Venemaa suhtes soodustuse tegemises siitidistamist.

Edasi, Brunnov tegi ettepaneku koostada: 1)sultani ja Egiptuse pacha vaheline eraldi
kokkuleppe akt ja 2)“protocole reserve* Mehemet-Ali vastaste sunnimeetmete suhtes. See mdte
meeldis ja voeti vastu.

Lord Palmerstonil tuli néha palju vaeva, et veenda oma kolleege absoluutses hiddavajaduses
viia lopule konventsioon. Ainult tema errumineku dhvardus sundis neid jérgi andma. Ta suundus
kuninganna juurde ja tegi temale selles asjas raporti; tulemuseks ta allkirjastas omakaeliselt
konventsiooni kava sdnadega: ,,igati heaks kiidetud*! ((,,Aighly approved®)).

Kuid kui avalikkus sai sellise akti sdlmimisest teada, siis hakkasid paljud inglased rddkima,
et Palmerstov miiiis end Venemaale!(sic!).

5.(17.) juuli raportile, millises Brunnov rddkis koigist tilalesitatud iiksikasjadest, kirjutas
Keiser Nikolai Paulovits omakéeliselt: ,,See on vdga huvitav ja ma olen Brunnoviga tdiesti rahul®.

Nr.443.
Konventsioon.
Kdigearmulisema Jumala nimel.

T. M. Sultani péérdumise tulemusel Nende Majesteetide Ulevenemaalise Keisri, Austria
Keisri, Ungari ja Bdémimaa Kuninga, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ja
Preisimaa Kuninga poole toetuse ja abipalvega keset probleeme, millisesse ta on seatud Mehemet-
Ali, Egiptuse pacha, vaenuliku kéditumisega ja kes dhvardab Ottomani Impeeriumi terviklikkust ja
Sultani trooni sdltumatust, Nende, mainitud Majesteedid, olles liigutatud siira sdpruse tundest,
milline eksisteerib nende ja Sultani vahel; olles hingestatud soovist jérgida Ottomani Impeeriumi
terviklikkuse ja soltumatuse séilitamist, Euroopa rahu kindlustamise huvis; olles ustav kohustusele,
milline on nende poolt vdetud kollektiivses noodis, mis on antud 27. juulil 1839 aastal iile Portale
nende esindajate poolt Konstantinoopolis ja soovides, peale selle, hoida dra verevalamist, milline
tekiks vaenulike tegevuste jatkamisega, milline on puhkenud hiljuti Siitirias Egiptuse pacha
voimude ja Tema Kdrguse alamate vahel;

Nende mainitud Majesteedid ja T. M. Sultan otsustasid iilalmainitud eesmérgil sdlmida
omavahel konventsiooni ja nimetasid selleks oma volinikeks:

T. M. Ulevenemaaline Keiser:

parun Philippe Brunnovi ((®ununa bpynnosa)), Piiha Anna esimese jdrgu jt. ordenite
kavaleri, oma Salanduniku, erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Austria Keiser, Ungari ja Bo6mimaa Kuningas:

parun Philippe Neumanni, Austria Leopoldi ordu kommodoori jt, oma Ouenduniku ja
voliniku T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna:



auvadrse vikonti Henry Jean Palmerstoni ((I'enpuxa WMBana [Tansmepcrona)), Tremple parun,
lirimaa peer, T. Briti Majesteedi nduniku tema Salandukogus, auvéirse Sukapaela ordeni Suure
Risti kavaleri, parlamendi liikme ja Vilisministeeriumi Pea-riigisekretiri,

T. M. Preisimaa Kuningas:

parun Henri Guillaume Biillowi, Preisimaa Punase Kotka ordeni esimese jérgu jt. kavaleri,
oma kammerhérra, Tegev-Salanduniku, erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti
Majesteedi juures;

ja T. M. Hiilgaivam, Kodikvoimas ja Suurepdrane Sultan Abdul-Med;jid, Ottomani Imperator:

Chekib-Effendi, kaunistatud Nichan-Iftihari esimese jérgu ordeniga jt., oma erakorralise
suursaadiku T. Briti Majesteedi juures,

kes, peale vastastikust volikirjade vahetamist, millised leiti olevat ettendhtud vormis,
otsustasid ja allkirjastasid jargmised artiklid:

Artikkel I.

Pidades silmas T. M. Sultani kokkulepet Nende Majesteetide Ulevenemaalise Keisri,
Austria Keisri, Ungari ja B6émimaa Kuninga, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa
Kuninganna ja Preisimaa Kuningaga tingimuste suhtes, millised T. M. kavatseb pakkuda Mehemet-
Alile ja millised on mainitud selle juurde lisatud eraldi aktis, Nende Majesteedid vitavad omale
kohustuse tegutsega tdielikus iiksmeeles, et {ihendada oma joupingutused Mehemet-Ali
ergutamiseks ndustuma nende tingimustega, kusjuures Kdrged lepingulised pooled jitavad endale
oOiguse tegutseda sel eesmargil, arvestades vahendeid, milliseid neist igaiiks hakkab valdama.

Artikkel II.

Kui Egiptuse pacha keeldub iilalmainitud tingimustele, millised saadetakse temale Sultani
poolt Nende mainitud Majesteetide osalusel, oma ndusoleku andmisest, siis viimased kohustuvad
votma, Sultani ndudmisel, nende vahel kokkulepitud meetmeid, et need tingimused ellu viidaks.
Kuni selle ajani, Sultani poolt tema liitlaste poole temaga iihinemise kutsega pddrdumisel, et
osutada temale abi Egiptuse ja Siiiiria vahelise meresdidu 1opetamiseks ja et takistada iihest
provintsist teise vigede, hobuste, relvade, moona ja igasuguse sdjavarustuse saatmist, Nende
Majesteedid Austria Keiser, Ungari ja Boomimaa Kuningas ning Suurbritannia Uhendkuningriigi ja
lirimaa Kuninganna kohustuvad viivitamatult andma selleks asjaks hddavajalikke korraldusi oma
merejoudude iilematele Vahemerel; peale selle, Nende mainitud Majesteedid lubavad, et nende
eskaadrite lilemad osutavad, vastavalt nende vahenditega, milliseid nad valdavad, liitlaste nimel,
igasugust abi ja igasugust nendest soltuvat kaastegevust nende Sultani alamatega, kes avaldavad
nende Valitseja suhtes oma ustavust ja alandlikust.

Artikkel II1.

Kui Mehemet-Ali, keeldudes alluma tilalmainitud kokkuleppe tingimustele, suunab oma
maa- ja merejoud Konstantinoopoli peale, siis sel juhtumil Korged lepingupooled, saades formaalse
ndudmise, milline on tehtud Sultani poolt nende esindajatele Konstantinoopolis, ndustusid vastu
votma selle Valitseja kutse, et hoolitseda tema trooni kaitse eest, tehes iiheskoos kokkulepitud
tegevusi, et takistada igasuguse kallaletungi eest mdlemaid Bosborose ja Dardanellide védinu, nagu
ka Ottomani Impeeriumi pealinna.

Peale selle, on otsustatud, et sdjajoud, millised sellise kokkuleppe tulemusel saavad
iilalmainitud madramise, hakkavad jddma sinna vaid selliseks ajaks, kuivord Sultan nduab ja kui T.
M. tunnistab, et nende kohalviibimine ei ole enam héddavajalik, nad eemalduvad iiheaegselt ja
lahevad Mustale- ja Vehemerele.

Artikkel IV.



Seejuures, ainiti, on moistetav, et eelnevas artiklis mainitud iihiseid tegevusi, milliseid
voetakse ette selleks, et seada ajutiselt Dardanellide ja Bosboruse véinad ja Ottomani pealinn
Korgete lepinguliste poolte kaitse alla igasuguste Mehemet-Ali riinnakute eest, hakatakse pidama
erandlikuks meetmeks, milline on vdetud Sultani erilisel palvel ja ainult tema kaitseks ainsal
iilalpool mainitud juhtumil. Seetdttu otsustatakse, et see meede ei hakka mitte mingis suhtes
tithistama Ottomani vana eeskirja tithistamist, millise joul vdlismaiste Riikide sdjalaevadele
keelatakse igaveseks ajaks soita 14bi Dardanellide ja Bosborose vdinadest. Selle tulemusel, tihest
kiiljest Sultan kuulutab kdesoleva aktiga, et, erandiks iilalmainitud juhtum, ta omab kindlat
otsustavust sdilitada tulevikus see pohimdte, milline on muutumatult kehtestatud, kui tema
Impeeriumi iidne reegel, ja kuni Porta asub rahus ei luba mitte mingil vélismaist sdjalaeva
Dardanellide ja Bosboruse viinadesse; teisest kiiljest, Nende Majesteedid Ulevenemaaline Keiser,
Austria Keiser, Ungari ja Bodmimaa Kuningas, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirima
Kuninganna ning Preisimaa Kuningas kohustuvad austama seda Sultani otsust ja tegutsema
kooskolas iilalmainitud pohimottega.

Artikkel V.

Kéesolev konventsioon ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis
kahe kuu parast voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle kinnituseks jne.

See juhtus Londonis 3(15) juulil 1840 aastal.

(L.S.)Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®B.
(L.S.)Neumann. (M.I1.)Heiimans.
(L.S.)Palmerston. (M.IL)ITaneMepcTOHD.
(L.S.)Bulow. (ML.I1.)bron0B®.

Eraldi akt.

T. M. Sultanil on kavatsus seada ja kiskida teatada Mehemet-Alile alljargnevad kokkuleppe
tingimused:

§1.

T. M. lubab anda Mehemet-Alile isiklikuks ja ta otseliinis alanevalt péritavaks valitsemiseks
Egiptuse pachalik ja peale selle, T. M. lubab anda Mehemet-Alile eluaegse, Acre Pacha tiitliga ning
St. Jean Acre kindluse kamandamise, juhtimise Siiiiria Lounaosa iile, millise piirid méaratletakse
jdrgneva joonega:

Piirijoon, alustades Ras-el-Nakhora neemest, Vahemere kaldal, jookseb sealt otsejoones kuni
Seisabani joe suudmeni, milline moodustab Tiberiasi jédrve pohjatipu; suundub modda selle jarve
Laane-kallast, seejdrel modda Jordani joe paremat kallast ja Surnumere Léénekallast; jatkub sealt
otse kuni Punase mereni, kiilindides Akaba lahe Pdhjatipuni ja ldheb sealt edasi piki Akaba lahe
Liadnekallast ja Suezi lahe Ida kallast kuni Suezini.

Tehes need ettepanekud, Sultan, ainiti, ithendab sellega tingimuse, et Mehemet-Ali votaks
need vastu kiimne pédeva pérast, kui ta on need saanud kétte Tema Korguse Aleksandria agendi poolt
ja et selle sama tdhtaja jooksul Mehemet-Ali annaks sellele agendile iile vastavad instruktsioonid,
millised on suunatud tema maa- ja mereviagede lilematele, Araabiast ja sealsetest piihadest linnadest
viivitamatu véljumise kohta; Candie saarelt; Adana ringkonnast ja kdigist teistest Ottomani
Impeeriumi osadest, millised ei ldinud tilalmainitud Egiptuse ja Acre pachaliku piiresse.

§2.



Kui mainitud kiimnepéevaseks téhtajaks Mehemet-Ali ei vota temale esitatud tingimusi
vastu, siis Sultan votab tagasi oma Acre pachaliku eluaegseks juhtimiseks andmise ettepaneku; kuid
Tema Korgus hakkab ikkagi olema ndus andma Mehemet-Alile isiklikuks ja tema alanevas
otseliinis jareltulijatele Egiptuse pachaliku juhtimise, sellise arvestusega, et see ettepanek oleks
vastu voetud jargneva kiimne pédeva pirast, s.t. kahekliimne pédeva pirast, lugedes selle temale
edastatud péevast ja et ta samuti annaks Sultani agendile vastavad instruktsioonid oma maa- ja
merevagede ililematele nende viivitamatust suundumisest Egiptuse pachaliku piiridesse ning
sadamatesse.

§3.

Igaaastane andam, millist maksab Mehemet-Ali Sultanile, hakkab olema proportsionaalne
suurema voOi vdiksema territooriumiga, millise viimane saab oma valitsemise alla, olenevalt sellest,
kas ta votab vastu esimese voi teise pakkumise.

§4.

Peale selle, otsustatakse, et nii esimesel kui teisel juhtumil Mehemet-Ali, enne kiimne- voi
kahekiimnepidevast tdhtaega, hakkab olema kohustatud iile andma Tiirgi laevastiku koos ekipaazide
jarelvastusega, selleks vastuvotmiseks volitatud Tiirgi ametnikule. Liitlas-eskaadrite tilemad
hakkavad viibima selle iileandmise juures. Mitte mingil juhtumil ei lubata Mehemet-Alil votta
arvesse, ega maha arvata Sultanile makstavast andamist kulutusi, millised on tema poolt tehtud
Tiirgi laevastiku iilalpidamiseks kogu selle aja kestel, mil see oli Egiptuse sadamates.

§35.

Koik traktaadid ja koik Ottomani Impeeriumi seadused hakkavad iihtmoodi puudutama
Egiptust ja Acre pachaliku, selle iilalpool mainitud piirides, samamoodi kui igasuguses teises
Ottomani Impeeriumi osas. Kuid Sultan annab nousoleku, et Mehemet-Ali ja tema jéreltulijad,
tingimusel, et tasutakse korralikult tilalmainitud andmit, korjaksid ise Sultani nimel ja kui Tema
Korguse volinikud neile volitatud provintsides seaduslikult kehtestatud andamit ja makse. Seejuures
moeldakse, et neist kogutud andamitest ja maksudest hakkavad Mehemet-Ali ja tema jéreltulijad
katma koiki mainitud provintside tsiviil- ja militaarvalitsemise kulusid.

§6.

Maa- ja merejoud, milliseid hakkab Egiptuse ja Acre pacha tilalpidama, kui Ottomani
Impeeriumi sdjajoudude osa, hakatakse alati lugema kui riigi teenistust.

§7.

Kui Menemet-Ali, kahekiimne pdevase tdhtaja moddudes peale temale sellest teavitamist
(nii nagu on iilalpool §2. sdnastatud), ei vota pakutud kokkulepet ja Egiptuse pachaliku péaritavat
valitsemist vastu, siis Sultan hakkab lugema end digustatud tagasi votma seda ettepanekut ja valima
seejérel edasist teed, millise nditavad temale ta enda huvid ning ta liitlaste nduanded.

§8.

Kéesolev eraldi akt hakkab omama samasugust joudu ning moju, just nagu see oleks sona-
sonalt kirjutatud tdna sdlmitud konventsiooni. See ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad
vahetatakse liheaegselt selle konventsiooni ratifitseerimiskirjadega.



Selle kinnituseks jne.
See juhtus Londonis, 3.(15.) juulil 1840 aastal.

(L.S.)Brunnow. (L.S.) Chekib (ML.IL.)bpyHHOB®S. (ML.IT.)Xexuoms.
(L.S.)Neumann. (ML.II.)Heiimans.

(L.S.)Palmerston. (ML.IT.)ITanbMepcTOHD.

(L.S.)Bulow. (M.I1.)bromn0B®.

Londonis 3.(15.) juulil 1840 aastal allkirjastatud protokoll.

Ténasel kuupédeval konventsiooni allkirjastamisel Hiilgava Ottomani Impeeriumi volinik
kuulutas:

et kinnitades koventsiooni Artikkel IV mainitud Ottomani Impeeriumi iidset reeglit, millise
joul koigiks aegadeks keelati vélismaistele sdjalaevadele dra labida Dardanellide ja Bosborose
vainu, jatab Hiilgav Porta endale diguse, nii nagu see oli varemalt, diguse vilja anda kergetele
sojalaevastiku lipu all olevatele sdjalaecvadele, millised on tava jargi, sdbralike riikide missioonide
saatmiseks, 1dbipddsuks firmaneid.

Austria, Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa Oukondade volinikud koostasid kiesoleva
deklaratsiooni akti, et see edastada oma Oukondadele teadmiseks.

(L.S.)Brunnow. (L.S.) Chekib (ML.IL.)bpyHHOB®S. (ML.IT.)Xexuos.
(L.S.)Neumann. (ML.II.)Heiimans.

(L.S.)Palmerston. (ML.IT.)ITaneMepcTOHD.

(L.S.)Bulow. (M.I1.)bromn0B®.

Londonis 3.(15.) juulil allkirjastatud spetsiaalne protokoll.

Austria, Suurbritannia, Preisimaa ,Venemaa ja Hiilgava Ottomani Porta Oukondade
volinikud oma volituste joul sdlmisid ja allkirjastasid tdnasel kuupdeval nende Valitsejate vahelise
konventsiooni, et rahustada Levant;

vottes arvesse, et vahemaa, milline eraldab nende Oukondade pealinnu, peab hidavajalikult
modduma aeg, enne kui jargneb mainitud konventsiooni ratifitseerimiskirjade vahetamine ja ilmub
sellel aktil pohjendatud korralduste tditmise vdimalus;

eelmainitud volinikud, olles imbunud siigavalt ldbi veendumusest, et pidades silmas Siiiirias
asjaolude kéesolevat seisu inimarmastuse huvid, nagu ka Euroopa poliitika tdhtsad kalutlused,
millised on kédesoleva konventsiooni allkirjastanud Riikide iihine hooleasi, nduab tungivalt, et
valditakse, niivord kui véimalik rahu loomisega, milline on selle kokkuleppe eesmaérk, viivitamist;

mainitud volinikud, nende volituste joul, leppisid omavahel kokku, et mainitud
konventsiooni Artikkel II mainitud eelnevad meetmed oleksid viidud koheselt tdide, ootamata dra
ratifitseerimiskirjade vahetamist; oma Oukondade ndusolekust mainitud meetmete viivitamatuks
téditmiseks tunnistavad volinikud kdesoleva aktiga.

Peale selle, on mainitud volinike vahel kokku lepitud, et T. M. Sultan p66rdub viivitamatult
Mehemet-Ali poole ettepaneku saatmisega, milline on lisatud selle konventsiooni eraldi akti juurde.

Samuti on kokku lepitud, et Austria, Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa konsulaaragendid
Aleksandrias asuksid suhtlema agendiga, kes on sinna RT. M. Sultani poolt saadetud, et edastada
Mehemet-Alile iilalmainitud sdnum ja ettepanekud; selleks, et mainitud konsulid osutaksid sellele
agendile igasugust kaasabi ning neist soltuvat abi ja et nad kasutaksid koiki oma vahendeid



Mehemet-Ali mojutamiseks, et ergutada teda kokkulepet vastu votma, milline antakse, Tema
Sultanliku Majesteedi kdsul, temale pakutakse.

Vastavate Vahemere eskadrite admiralid saavad hddavajalikud instruktsioonid, et astuda
selles asjas mainitud konsulitega kokkuleppesse.

(L.S.)Neumann. (L.S.) Chekib (ML.II.)HeiimaHs. (ML.IT.)Xexuos.
(L.S.)Palmerston. (ML.I1)ITaneMepcTOHD.
(L.S.)Bulow. (ML.I1.)bromn0B®.
(L.S.)Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®S.
skeoskoskokoskok
Nr.444.

Londonis 1840 aastal 2.(14.) augustil allkirjastatud spetsiaalne protokoll.

Austria, Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa Oukondade volinike poolt Hiilgava Ottomani
Porta volinikuga 15 juulil, nende augustlike Valitsejate nimel, Levanti rahustamise konventsiooni
allkirjastamisel, leidis Preisimaa Oukond hidavajalikuks selgitada kavatsust ja eesmirki, millistega
ta iihineb mainitud konventsiooniga. Selle tdttu, oma Oukonna kisul, Preisimaa volinik kuulutas
alljargnevat:

Preisimaa, jdddes ustavaks podhimadtetele, millised alates Tiirgi-Egiptuse probleemi
tekkimisest olid temale tema tegevusjuhendiks sellesse asja suhtumiseks, allkirjastas ja ratifitseerib
15 juuli 1840 aasta konventsiooni ainsal pdhjusel, et ndidata, millist head poolehoidu ta omab
Hiilgava Porta sdilitamisele ja Ottomani Impeeriumi terviklikkusele praegu valitseva diinastia
voimu all, nagu ka oma hoolitsust Ida-kiisimuse rahuliku lahendamise eest.

See Preisimaa osaluse eesmérk 15. juuli aktiga oleks olnud saavutamata jaanud, kui Ida-
asjad viiks riikide vahelistele kokkupdrgetele lahemale, kui ta on ise on neist asjadest huvitatud. Sel
juhtumil Preisimaa jatab enesele tdieliku tegevusvabaduse diguse, aga nimelt diguse votta rangelt
neutraalse asendi.

Preisimaa volinik palus selle tema deklaratsiooni votta kidesolevasse spetsiaalsesse
protokolli, millise esitavad Austria, Suurbritannia ja Venemaa volinikud oma Oukondadele
teadmiseks.

(L.S.)Neumann. (M.IL.)Heiimans.
(L.S.)Palmerston. (ML.I1)ITaneMepcTOH®D.
(L.S.)Bulow. (ML.I1.)bromn0B®.
(L.S.)Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®S.
kokskokosk
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Londonis 5.(17.) septembril 1840 aastal allkirjastatud protokoll.

Austria, Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa volinikud, vahetanud 3.(15.) méddunud juuli
konventsiooni ratifitseerimiskirjad, otsustasid, et seada tdelisse valgusesse omakasupiitidmatust,
milline juhtis neid Oukondi selle aktis sdlmimisel, kuulutavad formaalselt:

Et, lepinguliste Riikide poolt endale iilalmainitud konventsiooniga vdetud kohustuste
taitmisel, need riigid ei kavatse otsida mitte mingit territooriumi suurendamist, ega mitte minglit
erandlikku mdju, ega ka oma alamatele teiste rahvaste ees mingi kaubandusliku eelise saamist.



Ulalmainitud Oukondade volinikud otsustasid selle deklaratsiooni sdnastada kiesolevas
protokollis.

Hiilgava Ottomani Porta volinik, avaldades liitlas-dukondade otsese ja omakasupiitidmatu
poliitika suhtes diglast austust, vottis teadmiseks kdesolevas protokollis sonastatud deklaratsiooni ja
kohustus selle esitama oma Oukonnale.

(L.S.)Neumann. (L.S.) Chekib (ML.II.)Heiimans. (M.I1.)Xexuos.
(L.S.)Palmerston. (ML.IT.)ITanbMepcTOHD.
(L.S.)Bulow. (M.I1.)bromn0B®.
(L.S.)Brunnow. (M.I1.)bpyHHOB®.
sk skoskosk sk
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1841 a.1.(13.)juuli. Londoni konventsioon, milline puudutab viinasid.

((F. Martensi kommentaar.))

Egiptust puudutava Venemaa, Inglismaa, Austria ja Preisimaa volinike poolt
Juulikonventsiooni sdlmimisega ei olnud veel kogu Egiptuse kiisimus lahendatud. 1)vaja oli veel
viia tdide Londonis allkirjastatud akt ja 2)oli tarvis halvata Prantsusmaa vaenulikkus nelja riigi
poolt, tema osaluseta, otsuse vastu votmisele.

Seejuures jdi Juulikonventsioonis lahtiseks Egiptuse vastaste sunnimeetmete kiisimus
juhtumil, kui Mehemet-Ali ei alistu nelja suurriigi tahtele. Enne selle akti allkirjastamist oli
algatatud Venemaa eskaadri dessantvigede malevaga varustamise mdte, et rahustada Mehemet-
Alid. Kuid Keiser Nikolai I, teades Inglismaa valitsuse kahtlustavust, keeldus jarsult sellise
kombinatsiooniga ndustumisest. Siis oli Viini kabinetile tehtud konfidentsiaalselt ettepanek saata
oma vied Egiptusesse. Kuid prints Metternich ei ndidanud sellisele ettepanekule erilist kaastunnet,
kuigi ta ka ei lilkanud seda kategooriliselt tagasi . Tema kaitumine oli kahemotteline ja to1
Londonis kaasa jargmise ,,vodevilli“. Parun Brunnovi juuresviibimisel, Austria saadik, parun
Neumann, poordub lord Minto, admiraliteedi esimese lordi poole jargmise kiisimusega: ,,Mis siis,
lord Minto, kas te olete valmis? Kas teie laevad on varustatud? ,, Jah“, vastas lord, ,,nad on valmis...
et neile paigutada 35,000 austerlast*.

,»Miks te rddgite austerlastest? Péris Austria saadik, ,,miks te ei rddgi 35.000 venelasest*?
Siin sekkus jutuajamisse parun Brunnov ja fitles: ,,Lord Mintol on digus. Meil endal on meie
sodurite veoks laevad®.

Siis lord Minto viga tdsiselt ja kiilmavereliselt pddrdus parun Brunnovi poole ja iitles: ,, Te ei
suuda enesele ette kujutada, kui raske on meil neid austerlasi iilal pidada. Neile on iseloomulik
hdmmastav paigalpiisimatus, tulisus ja nooruslikkus.Siin sddurid; seal laevad. Nemad aga on
koikjal. Nad tahavad igale poole minna. Tosi, ei tea, mis nendega teha, et neid maha rahustada®.

Austria saadikule selline Inglismaa ministri avameelsus ei meeldinud ja ta soovis selle
naljaks poorata. Kuid vankumatu inglane katkestas kiilmavereliselt ta sdnadega: ,,Arge vihastuge.
Ma ei soovinud teid iildsegi solvata. Meie hakkame alati olema Austriaga head sobrad. Teie olete
kodige armsamad inimesed maailmas, omamoodi (in jour own wey), kui teilt midagi ei taheta®.
(lonecenue 6apona bpynnona ot 5(17)urons 1840 ).

Nende sonadega 10ppes see huvitav jutuajamine, millisest tehtud raport sundis Keiser
Nikolai I tegema sellele mirkuse: ,,Hea vodevill!“ ((,,Le vaudeville est bon*)).

Mis aga puudutab Prantsusmaad, siis on teada, millist vapustavat muljet avaldas Pariisile
teade Juulikonventsiooni allkirjastamisest. Guizot, olles sel ajal Prantsusma suursaadikuks St-
Jamesi Oukonna juures, ei tahtnud uskuda, et selline fakt on siindinud. Sel samal ajal, kui nelja riigi



volinikud konventsiooni allkirjastasid, veenas Guizot Tiirgi saadikut, et ta loodab, koos nelja suur-
riigiga, moelda vilja sellise uue korra, milline tagab Idas alatiseks rahu ja rahulikkuse. Kui aga ta
sai konventsioonist teada, siis ta ei suutnud varjata oma siigavat rahulolematust: ta radkis
avameelselt, et Prantsusmaale on antud tunnetatav solvand, milline nduab kattemaksu.

Sellise érrituse hetkel, tuntud Prantsusmaa riigimees unustas jairgmise mérkimisvéérse
Prantsusmaa rolli iseloomustuse, millise ta oli saatnud parun Brunnovile.

,,Ma arvan®, iitles Guizot, ,,et Prantsusmaal ei ole tarvis relvi kasutada, et asuda rahvaste
esimesse ritta. Vallutused, milliseid tal tuleb teha, puudutavad moistuse valdkonda. Ta peab
levitama ja propageerima enda timber oma moju eranditult motte iilemvdimuga. Vaat, millisel viisil
ta peab hoidma iilal oma poliitilist ja moraalset {ileolekut ja avardama oma rahulike vallutuste
piire®. (lonecenne bpynnosa ot 7(19) ssuBaps 1841 rona).

Guizo, tdesti, rahunes varsti, eriti peale Thiersi ministeeriumi erruminekut, kui ta pidi ise
asuma Prantsusmaa valitsuse etteotsa. Kuid Thiers ei tseremoonitsenud Inglismaa saadikule Pariisis
Bulwerile, 6eldes, et Prantsusmaa liit Inglismaaga on rebitud puruks Juulikonventsiooniga, kuna
Prantsusmaa valitsust isegi ei kutsutud seda akti allkirjastama (sic!). Kuid Thiers kiirustas
vitvitamatult lisama: ,,tdsi, see oleks olnud tdiesti liiast, kuna me ei oleks seda ka allkirjastanud®.

Muideks, Thiersi ministeerium hakkas Prantsusmaad niivord ettevaatamatult sjaks
relvastama, et lord Melbourne pidas vajalikuks kirjutada kirja kuningas Leopoldile, millises ta
hoiatas teda, et soda Inglismaa ja tema liitlastega hakkab olema viltimatu. Belgia kuningas nditas
seda kirja kuningas Louis Philippele, kes sundis viivitamatult Thiersi erru minema. Moodustati uus
valitsus, millise etteotsa, koos Guizotiga sai marssal Soult ((Cy)).

Parun Brunnov iseloomustas teravmeelselt Prantsusmaa poliitikat Ida-kiisimuses kolme
tiksteisele jargnenud ministeeriumi ajal, jirgmiste sdnadega: Mdgjutada (esimesel) Soulti
ministeeriumi ajal; &hvardada — Thiersi ajal; kerjata — praeguse ministeeriumi ajal, vaat millisel
viisil Prantsusmaa motles ajada suuri Ida-asju, milliseid ta kavatses korraldada koos meiega“.
(donecenne 6apona bpynnosa ot 5-ro (17-ro) Hostopst 1840 rona).

Kuid igal juhul oli Juuli-konventsioonil iiks vahetu tulemus: see viis Inglismaa ja Venemaa
vahelisele ldhenemisele. Kui Prantsusmaa Thiersi valitsus relvi tiristas ja Inglismaa valmistus
tosiselt sdjaks, lord Palmerston iitles parun Brunnovile, et Prantsusmaaga sdja puhul, Inglismaa
valitsus arvestab Venemaa liidulise abiga. Brunnovi ei joudnud veel sellisest Inglismaa lootusest
oma valitsusele teatada, kui ta sai oma Valitsejalt iilesandeks kuulutada Inglismaa valitsusele, et
Venemaa eskaader kiirustab Inglismaale appi, kui teda riinnatakse Prantsusmaa poolelt.

,»Minul oleks olnud vdimatu® kirjutab Brunnov 30. juulil (11. augustil) 1840 aastal Viitse-
kantslerile, ,,anda teile dieti mdista sellest muljest, millist see iillahingeline ja ootamatu ettepanek
lord Palmerstonile avaldas. Vaat, mida ta minule iitles: ,,Meie veendumus Valitseja toetusest oli
suur. Tema Majesteet kinnitas seda sellisel viisil, et kdik meie soovid on tdidetud. Niiiid me teame,
millega me voime arvestada. Sellel selgusel on meie jdoks suur joud®. Lopuks, lord Palmerston
tunnistas, et Venemaa poole Prantsusmaa vastase abi saamise podrdumise algatas kabinetis John
Russell.

Peale ,,omakasupiiiidmatuse protokolli* allkirjastamist, lord Palmerston tunnistas Venemaa
saadikule, et, tema arvates, ei olnud sellise akti jdrgi mitte mingit vajadust. ,,Venemaa®, {itles ta
parun Brunnovile, ,,usaldab meid ja meie usaldame teda. Seepdrast ei olnud absoluutselt vajalik
véljendada kirjas, et meil ei otsi mitte mingit erandlikku kasu kohustuste tditmisel, millised on meie
poolt iihiselt allkirjastatud®. Ainult avalikkusele ja parlamendi opositsioonile, lisas minister, oli
tarvis kirjutada selline akt. (lonecenue 6apona bpynuosa ot 6-ro (18-ro) cenrsa6ps 1840 roxa).

Sel maaral, kui Prantsusmaa valitsus viljendas oma kavatsust isegi relvajoul astuda vélja
Mehemet-Ali eest ja hakata vastu Juuli-konventsiooni tditmisele, sel mdiral Venemaa ja Inglismaa
suhted muutusid enam ldhedasteks ja sObralikumateks. Kuningas Louis Philippe vahetas Thiersi
s0jaka valitsuse varvitu Soult-Guizoti valitsusega. Kuid ikkagi Prantsusmaa relvastumine jatkus.
Louis Philippe ise digustas sellise relvastuse hddavajadust iipris originaalsete kaalutlustega. ,,Selle
asemel, et hiiruda meie relvastumisest®, iitles kuningas Austria suursaadikule, krahv Apponnyle,
,haaberriigid, seevastu, peavad selles nigema nende uut julgeoleku alust. Sest et, need relvad,



millised on minu kdsutuses, on minule parimaks vahendiks, et rahustada ja ohjata revolutsioone.
Tegelikult, ma voin loota vaid armeele. See on minule ustav. Muideks, prantslane, pohimotteliselt ja
kalduvuselt, olles votnud kitte relva, omandab kuulekuse harjumuse. Mida teha, ju me oleme
sellisteks loodud. Pange méssajale punased pagunid peale ja te poorate ta ustavaks sdduriks.
([lonecenue 6apona bpynnosa ot 23-ro nexadps 1840 r. (4. auBaps 1841 r).

Kuningas Louis Philippe teravmeelsed selgitused Prantsusmaa relvastamise eesmérgi suhtes,
ise-enesest mdistetavalt, ei saanud Inglismaa valitsust rahustada. Pariisist joudsid temani itha enam
héirivad kuulujutud: jutustati, et Thiers valitsue langemine, rahuldas niivord Venemaa Keisrit, et ta
otsustas ldheneda Prantslaste kuningale ja astuda temaga Tiirgi-Egiptuse asjades erilisse
kokkuleppesse. Hea, et need kuulujutud joudsid parun Brunnovini ja ta sai viivitamatult tdestada
nende tdielikku paikapidamatust.

Parun Brunnov oli Juuli-konventsiooniga erakordselt rahul. Ta oli veendunud, et selle aktiga
on pikendatud Unkiar-Skelessi traktaadi mdju, milline kaotas kohustusliku jou kehtivuse tihtaja
16ppemisega. Ta véirtustas niivord Juuli-akti, et pidas oma kohuseks kdigest joust limmatada
Inglismaa ministrites kahtlustuse eod, millised tungisid nende hinge kavala sissepoetamise ja
diplomaatiliste riugastena. Parun Brunnov iitles tdiesti avameelselt lord Palmerstonile vélja oma
vaate Prantsusmaal toimuva ministeeriumi vahetuse suhtes. 1840 aasta oktoobris ta kasutas jara
juhuse, et 6elda temale, et Thiers ministeeriumi langemine pidi ainult avama Inglismaa valitsuse
silmad, kuivord arutu olnuks soprusest Prantsusmaa vastu rikkuda oma suhted Venemaaga.

,»Kui®, titles Brunnov lord Palmerstonile, ,,te elate rahus ja heas iiksmeeles Prantsusmaa
valitsusega, siis sellest ei tulene mitte kuidagi, et teie, teisest kiiljest, oleksite sunnitud olema tiilis
meiega, sest et teie olete Prantsusmaaga heades suhetes. Vastupidi, ma kinnitan, et teie enda kasu
nduab pidevalt hoidma meiega héid suhteid, kuna teie nimelt sellisel viisil olete vdimelised
Prantsusmaad tagasi hoidma sellel teel, milliselt ta ei tohi lahkuda pidades silmas teie enda kasu...
Poliitiline eksitus, millisesse te varem langesite, seisnes selles, et tiilitsesite Venemaaga. Sellest
hetkest peale, kui Tuilleries kabinett mérkas, et te asute meiega mitte just heades suhetes, ta kujutas
ette, et te enam ilma temata hakkama ei saa. Sellest ajast peale ta muutus teie suhtes ndoudlikuks ja
kidakeelseks®. (Jlonecenne 6apona bpynnosa ot 18-ro (30-ro) oxtsiops 1840 r.).

Keiser Nikolai I kirjutas sellele Brunnovi raportile sonad: ,,Fort juste* ((Tapselt nii)). Lord
Palmerston ei 6elnud selle vastu midagi, kuid ikkagi sundis tema vana armastus Prantsusmaa suhtes
teda kahetsema tema ja Inglismaa vahelisi Juuli-konventsiooniga pingestunud suhteid. Ta ei
uskunud S-Peterburi ja Tuilleriesi kabinettide 1dhenemise kuuldusi, kuna ta teadis Keiser Nikolai
Paulovitsi tundeid Louis Philippe suhtes. Kuid, teisest kiiljest, Inglismaa minister soovis siiralt
16petada jahenemist, milline oli haaranud Prantsusmaa valitsuse.Ta iitles parun Brunnovile:

,On diglane ja maistlik avaldada Prantsusmaa suhtes austust. Ei tohi teda solvata. Kuid ei
tohi teda usaldada, ega teha jareleandmisi. Guizotile jareleandmiste tegemise mote, et teda ennast
toetada, on eksitee ja enesepettus. Guizot on ainult — juhus. Ta kaob homme voi tilehomme.
Kuningas heidab ta eemale, nagu ka ta eelkéiad, kohe kui jouab neid, niivord kui vaja, dra kasutada.
Siis Guizot muutub tiihisuseks. Siis jadvad jdrele temale tehtud jarelandmised ja siis on liiga hilja
ndha, et need olid tehtud téiesti asjatult®.

Keiser Nikolai I kiitis sellise lord Palmerstoni vaatenurga Guisot uue valitsuse suhtes ja
téiesti heaks ja ta kirjutas parun Brunnovi 28. detsembri 1840 aasta (4. jaanuari 1841 a.) raporti
iilalesitatud lordi sonade vastu: ,,C’est de toute verite® ((See on kogu tdde)). Ainult siis hakkas
Inglismaa valitsus muutma oma esialgset veendumust ja hakkas véljendama valmisolekut
Prantsusmaale koikvdimalike jérelandmiste tegemiseks, siis Keiser Nikolai Paulovits, reetmata oma
veendumusi, lahknes uuesti Inglismaa poliitika eesmarkidest.

1840 aasta augustis, Belglaste kuningas, Leopold I, kiilastas koos oma abikaasaga
Inglismaad ja kuninganna Viktooriat Windsoris. Poliitilistes kombinatsioonides visimatu Belglaste
kuningas kasutas seda juhust, et korraldada Inglismaa ja Prantsusmaa vaheline leppimine. Ta ei
varjanud, et nende riikide vaheline tosine vaen v3ib temale maksta trooni. Vaat, miks ta tegi Juuli-
konventsiooni rohkem Mehemet-Alile enam soodsamaks muutmise ettepaneku. Lord Palmerston
keeldus esialgu jarsult sellise ndudmise tditmisest. Kuid kuningas ei rahunenud: ta motles vélja uue



kombinatsiooni, millise joul tulnuks sdlmida uus rahvusvaheline viie suurriigi poolne Ottomani
Impeeriumi puutumatuse kdendamise akt. Lord Palmerston ei ndinud erilist vajadust sellise tildise
garantii andmiseks, ega ka mingi uue rahvusvahelise akti sdlmimiseks. Kuid ta, justkui libastus,
kiisides parun Brunnovilt: kas ta ei tunnistaks kasulikuks sdlmida spetsiaalne védinade sulgemise
akt?

Nii oli tostatatud véinade sulgemise konventsiooni kiisimus. ([{lonecenne 6apona bpynHosa
ot 13-ro (25-ro) aBrycra 1840 roma).

Mone pdeva moodudes lord Palmerston naases tema poolt parun Brunnovile esitatud
kiisimuse juurde. Ta tunnistas oma kavatsusest teha Prantsusmaaga uue akti sdlmimise ettepanek,
millises kinnitataks kaks peamist seisukohta: 1)kokkulepe, milline s6lmitakse Porta ja Egiptuse
vahel ja 2)Bosboruse ja Dardanellide vdinade sulgemisest.

Sellist ootamatut muutust Inglismaa ministri vaadetes, ilmselgelt, peetakse ilmselgelt
kuningas Leopold I mdjutuse tulemuseks. Viimane ei saanud lord Padlmerstonile andestada Juuli-
konventsiooni ning Prantsusmaa vilistamist. Tdnu Belgia kuningale, Inglismaa ministri olukord
vankus markimisvairselt. Siis ta tunnistas enam mdistlikuks taanduda ja ndustuda
kombinatsiooniga uuest rahvusvahelisest aktist. (Jlonecenne bpynnosa ot 27-ro aBrycra (8-ro
centsops 1840 rona).

Keiserlik valitsus vaatas arusaamatult Inglismaa poliitika pidevaid kdikumisi. Ta teadvustas
Juuli-konventsiooni norka kiilge, milline seisnes selles otsuste puuduses, millised oleksid
puudutanud Egiptuse pacha suhtes voetavaid sunnimeetmeid. ,,Karu ei saa luuaga piitida“((,,Kurge
el saa kirvega piitida®)), titles sellel puhul krahv Nesselrode.

Keiser Nikolai I ei ndinud uue akti jargi mitte mingit vajadust ja tihel parun Brunnovi 1840
aasta 10pu raportile ta visandas jargmise hinnangu: ,,Meil ei ole kdigile varem 6eldule miskit lisada.
Tarvis on vaikida ja vaadata, mis juhtub. See on ainus mdoistlik lahendus.

Ldpuks, parun Brunnov protesteeris samuti igasuguse erilise Ottomani Impeeriumi
puutumatuse kdendamise akti sGlmimise motte vastu.

Pidades silmas sellist Venemaa valitsuse meelestatust, saab moistetavaks Prantsusmaa
ettepanekust keeldumine, milline oli tehtud parun Bourqueney, Prantsusmaa Londonis asuva asjuri
kaudu. See oli tlipris kleerukas. Guizoti kava jérgi tulnuks sdlmida Londonis uus jargmistest
otsustest koosnev akt: 1)Tiirgi puutumatuse garantii; 2)“kristlikud soovid Siiiiria elanikonna
kasuks*; 3)“kaubatee 14bi Suessi kitsuse®, ja 4)vdinade sulgemine.

See Prantsusmaa ettepanek kohtas tugevat opositsiooni mitte ainult parun Brunnovi poolt.
Isegi lord Palmerston pidi likkama tagasi Prantsusmaa programmi esimese punkti, deldes, et igatiks
moistab, et see artikkel on suunatud Venemaa vastu. Teise punkti suhtes olid Inglismaa minister ja
Venemaa saadik {ihel meelel selles, et sellega kehtestatakse Prantsusmaa digus sekkuda Tiirgi
siseasjadesse — mida ei saa kuidagi soovida. Kolmas artikkel oli lord Palmerstoni poolt samuti
tagasi liikkatud sel alusel, et igal riigil on oma kaubandus-traktaat Tiirgiga, millise joul vdib
kasutada Suessi kitsuse kaubateed. Sellisel viisil jdi ainult iiks, vdinade sulgemist puudutav 4.
punkt.

Lord Palmerston ja parun Brunnov ndustusid omavahel selles, et neist igaiiks koostab
iseseisvalt oma Bosboruse ja Dardanellide vdinade sulgemist puudutava iihest artiklist koosneva
konventsiooni kava. Molemate kavade vordlemisel osutus, et need olid téiesti tihesugused.
([onecenue 6ap. bpyennona ot 17-ro ¢gespans (1-ro mapra) 1847 ).

Ainiti, selle akti 10plik sdlmimine toimus ikkagi mitte enne kui juuli 1841 aastal.
Prantsusmaa valitsus aga ei soovinud kuidagi oma neljast artiklist loobuda, eriti aga Tiirgi
terviklikkuse garantiid puudutavast. Kohe selle jérel esines prints Metternich kes ei suutnud
kuidagi harjuda mdttega, et Londonis, Viinist kaugel, ilma tema vahetu juhtimiseta, aetakse
Euroopa asju. Seepdrast ta kirjutas oma Austria sadikule St- Jamesi kabineti juures ette uuesti
tostatada Tiirgi puutumatuse ja tema suhtes Euroopa riikide suhete kiisimus jne. Seejuures ta ei
varjanud oma leegitsevat soovi, et Juuli-konventsioon oleks voimalikult kiiresti asendatud sellise
aktiga, milline oleks ka Prantsusmaa poolt allkirjastatud. Austria ja Preisimaa kartsid kovasti Juuli-
konventsiooni tottu Prantsusmaaga suhete katkestamist.



Lord Palmerston keeldus kategooriliselt Austria kantsleri poolt esitatud kiisimuste
labivaatamisest. Sel juhtumil ta visandas parun Brunnovile prints Metternichi jargmise ,,iseloomu
portree®:

,Prints Metternichil on palju hdid omadusi, kuid alati ei saa neile lootma jdida ja on tarvis
teada, kuidas temasse suhtuda. Temaga peab olema véga aupaklik; ndidata tuleb austust;
voimaldada tal arvata, et temal on digus, ja seejdrel — ei tohi midagi vastu votta, mida ta pakub ja
tuleb arutlemata peatuda. Siis osutub, et tinu motete iilikiillusele, millised on ta peas, ajab iiks uus
kombinatsioon teist taga. Loppude 16puks, koik, mis ta pakub langeb iseenesest dra. Sellisel viisil ta
ise votab enda peale selle 10hkumise vaeva, mille ta ise vélja mdtles ja nii ta hdvitab oma enda
kavad®. ([lonecenue 6ap. bpynaosa ot 14-ro (26-ro) mapta 1841 roma).

Parun Brunnov ei saanud sellise Austria kantslerist visandatud portree meisterlikkust
kiitmata jitta ja viljendas lord Palmerstonile oma tdielikku heakskiitu. Uldse, meie diplomaat oli
sel ajal oma ,,suursuguse Inglismaa sdbra“ kditumisega védga rahul. Kui 1841 aasta algul lord John
Russell esitas parlamendis Venemaa poliitika kaitseks suurepdrase kone, oli parun Brunnov onnelik,
et mitte lord Palmerston vastas opositsiooni liikkmetele. See tema rahulolu ei tulenenud
umbusaldusest Palmerstoni suhtes pidades silmas endisi ta sonamurdlikke tegusid Venemaa suhtes.
Ei, vastupidi! Parun Brunnov kinnitab, et kui lord Palmerston oleks vastanud, mis oleks olnud
halvem, kui ,,Palmerston on publiku silmis tdeline Venemaa kasilane* (sic!). (YacTHoe mucemMo
bpynnosa k rp. Heccenbpone ot 2-ro (14-ro) despans 1841 rona).

Uldse aga piiiiab Brunnov sel ajal oma endist arvamust Inglismaa ministrist leevendada.
Meile niib, et ledy Palmerston aitas mérkimisvéérselt kaasa sellisele tema abisaasaga sobralikule
suhtele. Ledy Palmerston, keda Brunnov peab haruldase moistusega naiseks, veenvalt toestas
saadikule, et tema mehe olukord on ministeeriumis erakordselt raske.

,,Upris raske*, iitles ta temale, ,, on koostada endale diget arusaama minu mehe olukorrast.
Praegu toimub temaga tdiesti sama, mis juhtus 7 aastat tagasi. Kui Tiirklased kiisisid meilt moned
laevad. Palmerston piitidis kdigest joust, et toestada ndukogudele neile nende laevade andmise
hidavajadust. Tema kolleegid aga seda ei soovinud. Nad tegid temale kdikvdimalikke
ebameeldivusi. Mis siis sellest vélja tuli? Teie tulite Tiirklastele vastu. Teie tegite seda, mida meie
oleksime pidanud tegema. Teie tulite temale appi. Kogu au ja kasud olid teie poolel; kogu hébi ja
arm — meie poolel. Hiljem, kui oli juba hilja, kdik riindasid Palmerstoni. Kdik hakkasid kisama:
,teie el ndinud seda ette! Miks te seda meile ei 6elnud? Miks te seda dra ei hoidnud? Vaat, mis siis
juhtus®.

»Kéesoleval ajal“, jatkas ledy Palmerston, ,,vOtavad asjad tdiesti samasuguse pdorde.
Palmerston piitiab kiivalt veenda. Keegi aga ei kuula teda. Koik on iiksmeelel {ihes: temale
vastutegutseda. Vana Holland, kellel ei ole iildsegi midagi teha, esimene 18bustab end sellega, et
kirjutab temale iga paev koite mahus kirju. See on viljakannatamatu! Vaat, kuidas méodub aeg ja
miskit ei tehta®.

Parun Brunnov kinnitas tdiesti, oma 12.(24.) mirtsi 1841 aasta kirjas Viitse-kantslerile,
Inglise ministri abikaasa kaebuste paikapidavust. Tal endal tuli mitmeid kordi tdestada lord
Palmerstonile, rddkides ldbirddkimistest Prantsusmaaga: ,,meie ldbirdékimised on kerged, voi siis
nad ei ole vdimalikud. Nad on kerged — kui te rddgite Prantsusmaaga temale arusaadavas keeles;
need on voimatud — kui te lasete tal teile peale sundida tema tahet*.

Lord Palmerston, jagab seda Venemaa saadiku vaadet, kuid ei saa mitte midagi teha, pidades
silmas oma kolleegide vastupanu.

Muideks, Brunnov mitte tdielikult ei digusta ministri teguviisi: ta tunnistab tema iihte suurt
norkust. ,,See onnetu kirg tahta koike ise kirjutada ja teha. Ta kirjutab isegi oma kiilla-kutsed ise.
Otsustage ise, vOib siis ta lasta kellegil teisel traktaati koostada®.

Pidades silmas lord Palmerstoni ja parun Brunnovi suhtumist Guizoti ettepanekutesse, saab
selgeks, et vdinu puudutava konventsiooni allakirjutamise asi ei kutsunud esile mitte mingeid
probleeme kuni selle ajani, kui Venemaa kuulutas oma ndusolekust laiendada Bosborose viina
sulgemise pohimodtet samuti ka Dardanellide véinale. Ja nii nagu Prantsusmaa vottis selle
pohimotte oma programmi, siis ei olnud selle asja 1opuleviimiseks juba mingit takistust.



Ja tdesti, 1.(13.) juulil oli Londonis allkirjastatud vdinade konventsioon, millise
kohustuslikkust kuni kdesoleva hetkeni kellegi poolt ei vaidlustata.

Keiser Nikolai I kiitis selle akti tdiesti heaks, veendumusel, et Porta, nagu mdlemate vdinade
véravavaht, tdidab oma kohustust Venemaale kdige rahuldavamal viisil. Ta oli veendunud, et Tiirgi
mitte kunagi ei hakka Venemaa vastu sddima liidus teiste Euroopa riikidega, just nagu, ta kunagi ei
lase 14bi vdinade Venemaa vastu sddivate riikide sdjalaevu. Lopuks, tal oli alust arvata, et kui
Dardanellide ja Bosboruse kindlustused hakkavad olema hoitud kaasaegse artilleeria ndudmiste
tasemel, siis jouga libi viinade tungimine muutub tiiesti vdimatuks. Uhe sdnaga, Keiser Nikolai I
veendumusel 151 vdinade konventsioon Venemaa Musta mere valduste tdieliku julgeoleku.

Hiljem néitasid asjaolud sellise veendumuse ekslikkust: Krimmi 1854-56 aastate sdda
toestas Venemaa vastu sddivate vilisriikide laevastike Mustale merele vaba 1dbipéddsu voimalikkust,
aga 1878 aastal Inglismaa laevastiku jouga Dardanellidest 1dbitungimine kinnitas suurtiikivie
vaatepunktist, selle vdina Tiirgi kindlustuste tdielikku jouetust.

Muideks, isegi vdinade konventsiooni allakirjutamise hetkel eksisteerisid sellele erinevad
vaated.

Parun Brunnov teavitas vaimustusega Viitse-kantslerile selle asja ja vdinade konventsiooni
soodsast Iopetamisest.

,» Vaat teile iiks paberitiikkk rohkem®, kirjutas Brunnov krahv Nesselrodele 1.(13.) juulil 1841
a., konventsiooni allkirjastamise péeval, ,,ja liks diplomaatiline vintsutus vdhem... Jumal pérast, ei
hakka sellest enam radkima... Uh! Kiillalt. - ,,Einmal ist nicht immer* ((,,Kord pole alati®. G)) ...
Igal juhul, ma dnnitlen teid selle asja Palmerstoniga 16petamise puhul. Aderdeeniga see asi ei oleks
ndnda libedalt liinud.Soovite tdendit? Sir Robert Gordon (Suurbritannia suursaadik Viini Oukonna
juures) iitles minule eile dhtul: ainult meie tliksi vdidame vdinade konventsioonist, kuna sulgemise
printsiip on erandlikult kasulik ainult meile .

»Ma viitsin temale vastu, et see printsiip eksisteeris juba ammusest ajast peale. Ta vastas —
el. Tosi., 1809 aasta traktaat, milline oli solmitud Inglismaaga, mainis sellest alguses, kui Ottomani
Impeeriumi iidsest reeglist. Kuid sel ajal see oli Portale fakultatiivne ((valikuvaba)): ta vdis oma
drandgemise jargi avada ka rahu ajal Dardanellide véina ja samuti ka avada Bosboruse. Inglismaa
kohustus seda pdhimdtet austama ainult sedavord, kuivord Porta seda soovib. Kuid kui Porta
soovinuks teha erandit sellest eeskirjast Inglismaa kasuks ja lubama Inglismaa lipu Mustale merele,
siis Sultan omas selleks vaieldamatut digust, minnes médda 1809 aasta traktaadist®.

,»Kuid kdesoleval ajal®, jatkas sir Robert Gordon, ,,seda ei saa enam olla. Juuli-
konventsiooni tdhe jirgi kohustus Porta Venemaa suhtes jirgima oma riigi iidset 6igust, ndnda et tal
enam ei ole digust suvaliselt vdinu avada, vastupidi, fa on kohustatud hoidma neid suletuna®.

Selline oli Inglismaa silmapaistva diplomaadi vaade vdinade konventsioonile. Pidades
silmas sellist vaadet pidas parun Brunnov endal olevat veelgi enam digust selle rahvusvahelise akti
allkirjastamise iile siiralt rédomustamiseks.

Kdigearmulikuma Jumala nimel.

Nende Majesteedid Ulevenemaaline Keiser, Austria Keiser Ungari ja Boomimaa Kuningas,
Prantslaste Kuningas, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ning Preisimaa
Kuningas, olles veendunud, et nende liit ja iksmeel kujutavad Euroopas iileiildise rahu, nende
pideva hoole asja, kindlat tagatist ja soovides tunnistada seda iiksmeelt, esitades Tema Majesteedile
Sultanile ilmse austuse toestuse, millist nad omavad tema valdajalike diguste puutumatuse suhtes,
aga samuti nende siirast soovi kindlustada tema Impeeriumi rahu;

Nende Majesteedid otsustasid ndustuda Tema Suultanliku Majesteedi kutsumisega, et
kinnitada iiheskoos formaalse aktiga nende liksmeelset otsust arvestada Ottomani Impeeriumi iidse



reegliga, millise joul Dardanellide ja Bosboruse vidinadest ldbipais jaéb alatiseks suletuks
valisriikide sdjalaevadele, seni kuni Porta asub rahus.

Nende Majesteedid iihest kiiljest ja T. M. Sultan, teisest, otsustanud sdlmida omavahel sel
eesmadrgil konventsiooni, nimetasid:

T. M. Ulevenemaaline Keiser,

parun Philippe Brunnovi ((®ununma bpynnosa)), Valge Kotka jt. ordenite kavaleri, oma
salanduniku, erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Austria Keiser Ungari ja Boomimaa Kuningas prints Paul Esterhazyde Galantha,
Edelstetti krahvi, Kuldvillaku kavaleri, kammerhirra, T. M. Austria Keisri salanduniku, ja oma
erakorralise ja tdievolilise saadiku T. Briti Majesteedi juures; ja parun Philippe Neumanni, Austria
Leopoldi ordu kommodoori jt. duenduniku ja oma voliniku T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Prantslaste Kuningas, parun Francois Adolphe, Bourqueney paruni, kuningliku
Auleegioni kommodoori, Riigindukogu reketmeistri ((taotluste vastuvdtja)), oma asjuri ja voliniku
Londonis;

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,

korgeaulise vikondi Henri Jean, Palmerstoni, Temle paruni, [irimaa peeri, T. Briti Majesteedi
nduniku Salandukogus, Sukkapaela ordeni kavaleri, Uhendkuningriikide parlamendi liikme ja T.
Briti Majesteedi Vélisministeeriumi pea-riigisekretéri;

T. M. Preisimaa Kuningas,

parun Henri Guillaume, parun Biilowi ((I'enpuxa Bunsrensma bronosa)) Preisimaa Punase
Kotka Esimese jérgu ordeni kavaleri jne. oma kammerhirra, tegev-salanduniku, erakorralise
saadiku ja tdievolilise ministri T.Briti Majesteedi juures,

ja T. M. Valitseja, Vdimas ja Suurepédrane Sultan Abdul Medjid, Ottomanide Imperaator,
Chekib Effendi, kes omab Nichan Iftihari esimese jargu ordenit, Impeeriumi Divani Beylikdgi,
Vilisministeeriumi aunduniku oma erakorralise saadiku T. Briti Majesteedi juures;

kes volinikena, olels vastastikuselt vahetanud oma volikirjad, millised leiti olevat ettendhtud
vormis, otsustasid ja allkirjastasid jairgmised artiklid:

Artikkel 1.

T. M. Sultan, iihest kiiljest, kuulutab, et tal on kindel kavatsus tulevikus jargida
edasiliikkamatult kehtestatud pdhimdtet, kui tema Impeeriumi iidset reeglit ja millise joul alatiseks
oli keelatud vilisriikide sdjalaevadel siseneda Dardanellide ja Bosboruse védinadesse ja kuni Porta
asub rahus, Tema Sultanlik Majesteet ei luba iihelgi vélismaa sdjalaeva mainitud véinadesse.

Ja Nende Majesteedid Ulevenemaaline Keiser, Austria Keiser Ungari ja B6dmimaa
Kuningas, Prantslaste Kuningas, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ning
Preisimaa Kuningas, teiselt kiiljelt, lubavad austada seda Sultani otsust ja arvestada tilalesitatud
pohimdtet.

Artikkel II.

On otsustatud, et kinnitades Ottomani Impeeriumi iidset reeglit, milline on esitatud eelnevas
artiklis, Sultan jdtab endale, nagu enne, diguse anda viikeste merevée lipu all sGitvate laevade,
millised asuvad, tava jérgi, sobralike Riikide saatkondade késutuses, ldbisdiduks firmaneid.

Artikkel III.

T. M. Sultan jatab endale diguse esitada see konventsioon teadmisks koikidele Riikidele,
millistega Hiilgav Porta asub sobralikes suhetes, ja teeb neile sellega liitumise ettepaneku.

Artikkel I'V.



Kaéesolev konventsioon ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis
kahe kuu pérast voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle kinnituseksjne.

See juhtus Londonis, 1.(13.) juulil 1841 a.

(L.S.)Brunnow. (L.S.) Chekib (M.IL.)bpynHoBs. (M.I1.)Xexuos.
(L.S.)Esterhazy. (M.IL.)ScTeprazu.
(L.S.)Neumann. (ML.II.)Heiimans.
(L.S.)Bourqueney. (M.IL.)bypkens.
(L.S.)Palmerston. (ML.I1.)ITaneMepcTOHD.
(L.S.)Biilow. (ML.I1.)bron0B®.

skeokskoskosk

Nr.447.

1841 a. 8.(20.) detsember. Londonis Venemaa, Inglismaa, Austria, Preisimaa ja Prantsusmaa
vahel sOlmitud neegritega kauplemist puudutav traktaat. (I1.C.3.Ne15.429).

Nr.448.

1845 a. 21 september (3. oktoober). Londoni traktaat, mis on sdlmitud tilalesitatud 1841
aasta traktaadi, Nr.447, monede artiklite muutmiseks.

Nr.449.
1848 a.12.(24.) veebruar. Akt Belgia liitumisest London traktaadiga Nr. 447.
Nr.450.

1879 a. 17.(29.) mérts. Londoni 1841 aasta traktaadi uuendus. Saksamaa Keisririik astus
Preisimaa asemele. (2-e I1.C.3. Ne60.418).

((F. Martensi kommentaar.)

Krahv Nesselrode kdigealamlikumas 1840 aasta aruandes viljendatakse veendumust, et
Egiptust puudutav Londoni 1840 aasta konventsioon kehtestab, tulevaseks ajaks, Venemaa ja
Inglismaa vahel ,,sligava vastastikuse usalduse ja austuse tunde®. Tosi, Inglismaa poliitikat ei loeta
tunnetega, vaid reaalsete huvidega ja mitte kunagi Venemaa ei ohverda Inglismaale oma
seaduslikku kasu. Ainiti, jatkab Viitse-kantsler, asjatult ndhakse Venemaa ja Inglismaa vahel
mingeid leppimatuid huvide antagonismi. Sellist antagonismi esineb pigem ettekujutuses, kui
tegelikkuses.

»Soovimata®, jatkab krahv Nesselrode, ,,mitte voistelda Inglismaa mojuga merel, ega muuta
Vahemerd Venemaa jirveks, ega lagundada Ottomani Impeeriumi, ega ka kukkutada Briti vdimu
Indias ja ndudmata Inglismaalt midagi, peale diglase osa kaubanduslikest kasudest, millist antakse
molematele maadele, kahjustamata kumbagi, Kesk-Aasia avaratest piirkondadest, meie ei née kus
asub nende vahelise tdsise kokkuporke teater, kui igaiiks hakkab olema ldbi imbunud nendest
samadest lepitavatest tunnetest. Tegelikult, mitte kunagi ei eksisteerinud nende vahel midagi, peale



tithjade eelarvamuste, millised on peamiselt esile kutsutud Inglismaa eksliku poliitikaga Tiirgi
suhtes®.

1840 aasta Juuli-konventsiooni allkirjastamise tulemusel, 1839 aastal tekkinud Venemaa ja
Inglismaa vajheline ldhenemine poordus ,,tegelikuks liiduks®, ja sellisel viisil oli taastatud, endistel
alustel ,,Euroopa ritkide Foderatsiooni siisteem.

Samasugust rahuldust Venemaa ja Inglismaa vahelise ,,tegeliku liidu* taastamise puhul
viljendas krahv Nesselrode peale 1841 aasta vdinade konventsiooni sdlmimist. Oma 1841 aasta
koigealandlikuimas aruandes Viitse-Kantsler, iihest kiiljest naerab Guizoti iile, kes kinnitas, et
vidinade konventsiooniga Tiirgi ,,astus Euroopa digusesse*. Kuid, teisest kiiljest, ta rodmustas selle
iile, et Prantsusmaa kodades mérkis opositsioon diglaselt, et 1841 aasta konventsioon pikendas
Unkiar-Skelessi traktaadi kehtivust, kuna viimasel aktil oli Venemaale ainult {iks eesmérk: keelata
dra Mustale merele kdigi sojalaevade sisenemine, erandiks Venemaa omad. Aga 1841 aasta
konventsioon muutis selle ,,julgeoleku garantii iildtunnustatud ja ,,alaliseks garantiiks®.

Nii-siis Keiserlik valitsus oli tdiesti rahul molemate rahvusvaheliste aktidega, millised olid
allkirjastatud 1840 ja 1841 aastatel: nendega kinnitati , kdesolev liit* Inglismaaga ja tagati igaveseks
ajaks Venemaa Musta mere ranniku téielik julgeolek. Jargnevad poliitilised siindmused néitasid, et
selline jareldus molemate aktide suhtes oli viheke jarelemdtlematu, kuna Inglismaa ei tundnud end
Venemaa liitlasena ja Inglise-Prantsusmaa laevastik pommitas Mustal merel 1854 aastal vabalt
Venemaa randu.

Upris varsti osutus, et Kesk-Aasia avarad piirkonnad olid ikkagi Inglismaale ja Venemaale
liiga kitsad. Kesk-Aasia asjad tekitasid mdlemate riikide vahelisi mdtete vahetusi, millised 10ppesid
harva tédieliku tiksmeelega. Vastupidi, alati jii alles palju titlemata jaetut ning viljaselgitamatut.
Sealt olid uued arusaamatused ja kokkuporked téiesti viltimatud.

Lahimaks sellise Venemaa ja Inglismaa vahelise kokkupdrke pdhjuseks oli 1840 aastal
tuntud 1840 aastal kindral Perovski ((Peroffsky, IlepoBckaro)) juhtimisel Khiva ((XuBa) vastane
sojakiik. Venemaa Gigus karistada Khiva khaani pidevate roovellike kallaletungide eest Venemaa
karavanidele ei saanud olla vdhimagi kahtluse all. Kuid Inglismaa valitsus piiiidis koigi joududega
tegutseda selle ekspeditsiooni edu vastu ja ei lakanud olemast Khiva roovli poolel. Ta saatis isegi
Khivasse kapten Abboti, kellele oli antud salajane Khiva khani vastupanu organiseerimise iilesanne.

Kuid parun Brunnov ndustas tungivalt oma valitsust mitte poddrama mitte mingit tdhelepanu
Inglismaa salasepitsustele ja et mindaks kartmatult edasi. ,,Olge tédiesti rahulikud®, kirjutas ta 31.
jaanuaril (12. Veebruaril) 1840 aastal oma valitsusele, ,,et ainult Perovski ajaks oma asja: las ta
kihutab khani minema voi pooks ta iiles voi peksaks nuutidega — iikskoik, ta kéitub véga histi ja
keegi ei saa meid selles segada. Ma vaid anun teid: eelistage fakte, mitte kirjutisi! Need kirjatood
kédesoleval ajal, isegi Euroopas, on véga viikese tdhendusega. Veelgi vihem maksavad need Aasias.
Igasugune avalik akt, milline on meie poolt allkirjastatud mingi Khiva roovliga, ei anna meile enam
julgeolekut, kuid arvatavasti hakkab see olema meile vdga kahjulik inglaste silmis®.

Muideks, kui Inglismaa valitsus, lord Palmerstoni néol, mdistis avalikult hukka Khiva
ekspeditsiooni, siis teisest kiiljest, hersog Wellington ja moned teised Inglismaa riigitegelased mitte
vahem avalikult kiitsid selle heaks. Vaat mis Waterloo lahingu kangelane {itles parun Brunnovile:
,Khiva asi on selline virk, milline see peab olema. Ulevenemaaline Keiser on Aasia valitseja,
sarnaselt sellele nagu Inglismaa Kuninganna valitseb Kanada {ile ja seepérast nad vdivad votta
meetmeid, et ro6vlid ei riindaks nende piire, ei riisuks nende alamaid ja ei kdigutaks nende
autoriteeti. Mitte kellegil ei ole digust hukka moista Keisrit selle eest, et ta haarab sarnaste
roovlitempude eest karistamiseks relva®. Kui aga parun Brunnov teatas hertsog Wellingtonile, et
lord Palmerston protesteeris sonade: Venemaa Khiva ekspeditsiooni puudutava deklaratsiooni
sonade ,,seaduslik moju®, hersog hiiiiatas elavalt: ,,Venemaa mdju (Aasias) — see on positiivne fakt.
Pange hasti tihele, mida ma teile rddgin: Venemaa moju on fakt, millist ei saa eitada, ega
vaidlustada. Voib-olla, oleks olnud teile parem sellest iildsegi mitte radkida; kuid meie poolelt oleks
olnud rumal seda vaidlustada tahta®.

Vana Inglismaa viejuht, oma eluaastate loojangul ei lakanud véljendamast Keiser Nikolai I
ja tema poliitika suhtes sligavat austust ning siirast kaastunnet. Hertsog Wellington ei saanud kaasa



tunda nii lord Grey reformidele, kui ka kalduvust revulutsioonidele ning uutele kordadele, millistele
plihendusid lordid Palmerston ja John Russell. Hertsogile oli Venemaa Valitseja kehtiva seadusliku
korra kindla ja jérjepideva kaitsmise poliitika vorreldamatult enam siimpaatne ja tema siigava
veendumuse jirgi, enam headtegev.Vaat miks parun Brunnov pidevalt raporteeris hertsog
Wellingtonile jooksvatest poliitilistest asjadest, teades, et Keiser Nikolai I andis erilise tdhenduse
autoriteetse Inglismaa kangelase arvamusele. Vaat, miks hertsog, olles minister, voi asjadest eemal,
teadis alati koigist Inglismaa ja Venemaa valitsuste vahelistest erimeelsustest ning kokkuporgetest.
Ja vaat, miks Valitseja oli ddrmiselt rahul hertsog Wellingtoni arvamusega 1840 aasta Khiva
sojakdigu seaduslikkuse kohta.

Kuid hertsog ei piirdunud selle sdjakdigu viljuhdélse digustamisega, pidades silmas
edasililkkamatut hidavajadust teha 16pp khivalaste roovretkedele. Ta hoiatas selle sojakdigu
tagajargede eest ja viljendas motteid, milliseid tuleb alati meeles pidada Kesk-Aasia asjade
ajamisel. Vaat, tema enda sonad, millised ta {itles parun Brunnovile.

»Seal, sellest kiiljest (Kesk-Aasia), tuleb koike karta: nii edu, kui ka liiiasaamist. Kui meid
saadab edu, siis te ei veel ei tea, kui kaugele te nendes kdrbetes minna vdite. Kuid aga saatus
hakkab olema teie vastu, siis te ei saa teada, kuidas sealt véljuda®. ,,Sarnastel ettevotmistel, lisas
hertsog Wellington peale pikka jérelemotlemist, ,,pidage alatis seda silmas, et kerge on edasi
litkkuda, kuid tagasitee on raske*. (lonecenune bpyraroa ot 24-ro Hos0ps (6 nexadpsi) 1840 romxa).

Need hertsog Wellingtoni kuldsed sdnad digustasid end {ipris tihti, kuid veelgi sagedamini
need Kesk-Aasia asjade puhul unustati. Kesk-Aasia vallutamise ajalugu on vahetpidamatu juhuste
rida, milliste véltimiseks ei olnud mingit vdimalust. Neid vdis esile kuutsuda stiihilise
edasilitkumisega. Kuid harva vdis neid oma soovi jargi esile kutsuda aruka ja digeaegse tagasi
litkumisega. Nimelt sellisele jareldusele pidi joudma Venemaa ja Inglismaa juba 1840 aastal
Perovski juhtimise all sooritatud dnnetu Khiva sdjakéigu suhtes.

Sel ajal juhtis Inglismaal Kesk-aasia poliitikat tuntud Ost-India ((Indes Orientales, OcTb-
uHpckas)) kompanii. Tosi, Londonis on ka India asjade minister, kelleks oli lord Melbourne
kabinetis, lord Hobhouse. Kuid selle ministri roll oli {ipris haletsusvéirne: tal ei olnud mitte mingit
reaalset voimu. Inglismaa kesk-valitsusel ei olnud mitte mingit vGimalust peatada India armee
tilemjuhatajate ettevotlikkust, millist peeti iilal kompanii poolt. 1840 aastal oli iilemjuhatajaks lord
Auckland, kes andis aru oma tegevustest mitte Inglismaa ministritele, vaid Ost-India kompanii
juhatusele. Viimasele ta raporteeris, et laks Kandahari ja Kabuli alla, et ta peab nende linnade
okupeerimist vajalikuks ning ta kavatseb minna kuni Heratini. Kuid Inglismaa valitsuse ei olnud
voimeline teda peatama, kuna kdik sdltus Ost-India kompanii juhatusest!

Kui parun Brunnov rohutas lord Hobhouse ees Khivast kapten Abboti edasiliikkamatut
tagasikutsumise vajadust, Inglismaa minister ndustus, et sellel ohvitseril ei ole Khivas miskit teha ja
tema sealviibimine on iilearune ning kahjulik. Liigne sellepédrast, et ta ei peata Vene vigesid;
kahjulik selle pérast, et ta kompromiteerib Inglismaad. Kuid ainult Ost-India kompanii vdis Abboti
Khivast tagasi kutsuda — mida ta ka tegi.

Lord Hobhouse pahvatas naerma, kuuldes parun Brunnovilt, et, krahv Nesselrode arvates on
koik Kesk-Aasia khaanid ja emiirid ,,lurjused®, kellega peab piitidma voimalikult vihe asju ajada.
Ta oli sellise arvamusega téielikult ndus ja {itles Brunnovile: ,,Meie rahu nimel me hakkame
pliidma, et viltida nende lurjuste pérast teine-teisega vaidlemist“. (Jonecenne bpynnona ot 30-ro
anpens (12 mas) 1840 rona).

Parun Brunnov jagas tdielikult seda Inglismaa ministri veendumust ja hoiatas pidevalt oma
valitsust ettevaatamatu edasiliikumise eest Kesk-Aasia tihnikutes ja kdrbetes. Kuid, teisest kiiljest,
ta juba 1840 aastal vaatles Venemaa pealetungivas litkkumises Kesk-Aasias kui poliitilist Inglismaa
kahjustamise ja hirmutamise vahendit. Vaat, mida ta kirjutas krahv Nesselrodele 6.(18.) mai 1841
aasta erakirjas.

,»leie el saa enesele ette kujutada, kuivord Inglismaa meid kardab ja seda just nimelt sellest
(Kesk-Aasia) kiiljest! Ma tunnistan teile, et selleks , et karistada Palmerstoni koigi tema pattude
eest, oleks kasulik saata moned ohvitserid Teherani. Ainiti, sellisel juhtumil ei peitu kogu raskus
alguses, vaid pidevalt on tarvis moelda lopust, kuna saates iihe mundri teise jdrel ja ohvitsere



ohvitseride kannul, vdib minna hulga kaugemale, kui alguses iildse oli soovitav! See on selline
tdsine asi, et ma kunagi ei lubaks teid tommata kombinatsiooni, millise tagajargi on voimatu ette
niha®. Muideks, soovitades oma valitsusele mitte hellitada vallutuslikke kavatsusi, parun Brunnov
iildsegi ei teinud ettepanekut viljendada Inglismaa valitsusele Kesk-Aasia asjades liigset
jarelandlikkust. Nii, nditeks, ta ei saanud andestada lord Palmerstonile tema sdnamurdlikku
kaitumist Péarsia Karaki saare enda kédes hoidmisel. Ta lubas positiivselt Pérsiale selle saare
tagastada, milline oli ebaseaduslikul viisil Pérsia lahes Inglismaa eskaadri poolt okupeeritud, kui
vaid Afganistaanile tagastataks parslaste poolt Ghorian. Viimased tagastasid Goriani, kuid
Inglismaa jitkas Karaki okupeerimist. Brunnov selgitas sellist sonamurdlikkust mitte ainult
Inglismaa tiditumatu voimuahnusega, vaid samuti lord Palmerstoni isikliku iseloomuga, kellele
kireks olid vasturddkivused.

»Pakkuge temale®, kirjutas Brunnov 10.(22.) juunil 1841 aastal krahv Nesselrodele, ,,jitta
Inglismaale Karak, siis ta esmalt piiiib seda tagastada. Tehke temale selle tagastamise ettepanek — ta
soovib siis selle endale jitta. Selline see Jumala poolt meie pattude eest loodud inimene juba on!*

Selle Venemaa suhtes vaenulikule lord Palmerstoni tegevusele tehti ajutiselt 1opp 1841 aasta
suvel, kui Melbourne ministeerium pidi erru minema. Uue tory kabineti etteotsa sai sir Robert Peel
ja Vilisministeeriumi riigisekretdriks sai uuesti lord Aberdeen.

Kui lord Palmerston lidks erru, muutis ta viivitamatult Venemaa saadikuga oma vestluste
tooni: ta muutus Vene-Inglise liidu dgedaks kaitsjaks! Ta ei leidnud sonu, et vdljendada oma
imestust Keiser Nikolai I suursuguse poliitika {ile. 1841 aasta septembris ta kasutas juhust, et otse
ikkagi seletas armastust parun Brunnovisse.

»Ma ei olnud kunagi voimeline®, {itles ta Venemaa saadikule, ,,piisavalt valjult kinnitada,
kui-palju tunnustust ja imestust me oleme kohustatud avaldama Keisri teguviisidele. See teguviis
paistab silma tdelise suursugususega. Ta kandis oma joudu teadvustava tahte pitserit”. Keiser
Nikolai I, vallates maa- ja merevége, jdi rahulikuks, kui kdik timberringi asusid héireolukorras.
“Vaat nimelt see®, jareldas lord Palmerston, ,,meile ndis tdesti suur ja mida keegi meie hulgast ei saa
unustada“. Kuid kahjuks, lord Palmerston ise unustas selle, kui ta varsti sai uuesti Foreign Office
juhiks.

Hulga suurema siirusega radgib Venemaa ja Inglismaa vahelistest suhetest endine
peaminister, lord Melbourne. Ta véljendas oma siirast rodmu viimastel aastatel toomunud mdlema
riigi lahenemise {ile, tdestades parun Brunnovile, et selline ldhenemine vastab tdielikult Whigi partei
traditsioonidele ja tdpsemalt, tuntud Foxi veenmisele. ,,Venemaa“ 1opetab oma jutu lord Melbourne,
on ,koigist riikidest nimelt see, millist Inglismaa enim vajab Prantsusmaa vdimuahnusele
vastukaaluks®.

Kui erru 1dinud Inglismaa ministrid, kes paistsid alati silma oma vaenuliku suhtumisega
Venemaasse, hakkasid rdkima sellise sobraliku tooniga Venemaa poliitikast, siis saab selgeks, et
lord Aberdeen, sir Robert Peel ja hertsog Wellington kes vdeti uue Tory kabineti koosseisu, veelgi
suurema jouga kaitsesid Venemaa ja Inglismaa vahelist liitu ja sdprust. Eriti lord Aberdeen oli
molemate riikide vahelise tiheda 1dhenemise siiraks pooldajaks. (Jlonecenue bpynnosa ot 26-1o
aBrycTta (7-ro cent.) 1841 roma).

Kuid uut Inglismaa viélispoliitika juhti tegi erakordselt rahutuks kiisimus: kuidas Venemaa
suhtub Prantsusmaasse? Kas ei teki nende vahelist suhete katkestamist, pidades silmas Keiser
Nikolai I ja Kuningas Louis Philippe vahelisi erimeelsusi kdiges? Lord Aberdeeni héiris see
kiisimus seetdttu, et prints Metternich levitas kuulujutte méodapddsmatust Venemaa ja Prantsusmaa
vahelisest sdjast, - sdda, millisest Inglismaa peab véltimatult osa vitma.

Parun Brunnov kasutas dra esimest juhust, et selgitada lord Aberdeenile Keiserliku valitsuse
kéesolevat vaadet Prantsusmaa reziimile Louis Philippe acgadel. Ta selgitas temale, et Keiser
Nikolai I e1 oma vdhimatki vaenu Prantsusmaa rahva vastu. See tunne, milline on tal Prantsusmaa
suhtes, on pigem kahetsuse ja haletsuse tunne, sest mida me Prantsusmaal ndeme? ,,V3dimu
mitteaustamine, religiooni puudumine, ajakirjanduse voim, méssud ja igaaastased ministeeriumite
vahetused* - vaat Prantsusmaa sisemine olukord. Kuid Keiser Nikolai I ei soovi iildsegi sekkuda
Prantsusmaa siseasjadesse ega sundida temale peale oma enda poliitilisi veendumusi.



Robert Aberdeen jéi selliste Venemaa saadiku selgitustega viga rahule ja vastuse kujul,
veenas teda, et Inglismaa ja Prantsusmaa liidu aeg on tagasipdordumatult méodas. Hertsog
Wellington ja sir Robert Peel jagasid tdielikult lord Aberdeeni vaadet Prantsusmaa valitsusele.
Sellise vaate tekkimisele Inglismaa valitsussfaérides aitas mérkimisvéarselt kaasa tuntud Inglismaa
diplomaat ja kirjanik Bulwer, kes visandas 0ige, kuid viahe meelitava kuningas Louis Philippe
portree. Bulweri sonade jérgi kuningas armastab rahu, kuid mitte rahulikku, vaid ,,arevat*. Ta on
pidevas litkumises ja kunagi ei ole vagusi. Louis Philippe vihkab piisivat ja alalist valitsust: ta
armastab nimetada ametisse ministreid ja neid sealt vabastada, koostada ministeeriume ja neid
lammutada.

Samasuguses mottes véljendus samuti Prantsusmaa kuninga kohta sir Robert Peel. Radkides
Louis Philippe plaanist korraldada oma poja, hertsog Aumale, abielu Hispaania kuninganna
Isabellaga, Inglismaa peaminister kostis inglise keeles: ,,After all, Louis Philippe must be a vulgar
fellow* (sic!) ((Loppude 16puks, Louis Philippe peab olema iiks labane sell.)) Peale selle, Peel lisas
sonad, millised olid 6eldud temale Prantsusmaa ministri Mole poolt: ,,rahaasjades, voi kui asi
puudutab abielu — ei saa kunagi kuningas Louis Philippet usaldada®.

Selleks, et veelgi paremini iseloomustada Prantsusmaa kuningat, jutustas Peel parun
Brunnovile jairgmisest juhtumist. Viimasel Peeli Pariisis viibimise ajal, kuningas Lpuis Philippe
soovis ndha seda tuntud Inglismaa riigitegelast. Viimane hakkas kuningale tdestama koigi
Prantsusmaa konservatiivsete elementide lihinemise hidavajadusest. Kuningas katkestas Peeli
sonadega: ,,Ma sedlgitan teile, miks seda teha ei tohi. ,,Neid sonu 6eldes vottis kuningas mind
kdevangu®, jatkas oma jutustust sir Robert Peel, ,,juhtis mind monest toast 1ébi ja peatus suures
saalis, millises asus laud ja moned tugitoolid®. ,,Vaat, ndete seda tuba®, iitles minule kuningas. ,,See
-tuba, mida me nimetame Noukogu saaliks ja seal te ndete tooli, see on see, mida meie nimetame
juhataja tooliks®. ,,Just sellele toolile, mdlemad, hr. Mole ja Guizot soovivad viga istuda ja vaat
millega seletatakse, miks need kaks tegelast ei ole voimelised iiheskoos edasi litkuma*.

Edastades selle sir Peeli jutustuse, parun Brunnov margib diglaselt, et see on niivord huvitav,
et see peab olema sdilitatud Vilisministeeriumi arhiivides. Kudi nendes samades arhiivides hoitakse
Keiser Nikolai I prantsuskeelset (nagu alati) mérkust, milline on tehtud tema poolt &sja esitatud
parun Brunnovi 22. oktoobri (3. novembri) 1841 aasta iipris salajasele raportile.

See kirje on jargmine: ,,Ma tunnen selles viga histi d&ra minu L. P. (Louis Philippe), sellisena
ma teda alati enesele ette kujutasin. Ldhedal on aeg, kui mitte keegi ei satu enam tema héabitusse
pettusesse®. - Samal ajal, kui toimus just esitatud mdtete vahetus S-Peterburgi ja Londoni
kabinettide vahel iildise poliitilise olukorra suhtes, toimus 16puks rahvusvahelise neegritega
kauplemise drakeelamise traktaadi allkirjastamine. Selles asjas toimusid diplomaatilised
labirddkimised paljude aastate kestel ja kui ei oleks toimunud Venemaa laeva ,,Golubtsik*
((,,Golubtchik*, ,,T'omy6uuks»)), milline vedas neegreid-orju, vallutamist, siis arvatavasti need ei
oleks 10ppenud alljargneva traktaadi allkirjastamisega. Venemaa keeldus sarnase rahvusvahelise
akti allkirjastamisest, pidades silmas selle oma huvide suhtes tdielikku kasutust. (Vt. moe
«CoBpeMEeHHOE MEX/TyHapOIHOE MTPABO IIMBUIM30BAaHHBIXb TOCYIApPCTBbB, 3-€ U31., T. I, cTp.332 n
caen.). (( Vt. minu ,,Kaasaegne tsiviliseeritud riikide rahvusvaheline digus. V. va. Kd I., Artikkel
85, k. 193 jne. Viitasin 1904 a. V ja tdiendatud koidet. K.L.))

25 aasta pikkuse diplomaatiliste 1abirddkimiste kestel Venemaa volinikud pidid pidevalt
likkama tagasi Inglismaa ettepanekuid, milliste eesmirgiks oli Venemaa laevastik allutada
Inglismaa omale ja kehtestada Inglismaa ristlejate kasuks erakorralised digused. Venemaa
esindajad liikkasid kategooriliselt tagasi solmitud traktaadi tdhtajatuse; nad ndudsid, et kurikuulus
iilevaatuse digus oleks seatud piisavalt kindlaksmiaratud piiridesse: nad ndudsid, et lilevaatusest
oleksid vabastatud Vene-Ameerika kompanii laevad; 10puks, parun Brunnov hoiatas Soome
lauakoormaga laevade vallutamise eest, millist voidi teostada neegritega kaubanduse kahtluse
ettekddndel. ([lonecenne bpynnona 19 (31) aBrycra 1841 roza).

Alljargneva neegritega kauplemist puudutava traktaadi iseloomustamiseks omab erilist
tadhendust krahv Nesselrode 24 jaanuari 1843 aasta erakiri parun Brunnovile.



Viitse-kantsler jutustab, et kui Aacheni kongressil((d”Aix-la-Chapelle, Axenckoms)) lord
Castelreagh piitidis Keiser Aleksander I veenda Venemaad hédavajaduses allkirjastada neegritega
kauplemisega l1opetamise traktaat, Keiser vastas: ,,Leppige kokku Prantsusmaaga ja kui te solmite
temaga kokkuleppe, siis ma liitun sellega, millega te mdlemad omavahel kokku lepite*. Siis
Inglismaa solmis 1831 ja 1833 aastate konventsioonid.

Sellisel viisil oli tdidetud Keiser Aleksander I poolt seatud tingimus, millisega kinnitati
ilevaatuse digus. Keiser Nikolai, sdlmides 1841 aasta detsembri-traktaadi, téitis lubaduse, millise
oli andnud Jumala juures puhkav vend. Saksa juristid rddgivad, jitkab krahv Nesselrode: Cessant
rationes legis, cessat lex ipsa. ((Peatamine aegumise digusega? 3)). Siit tuleneb: et kui Inglismaa
taganeb Prantsusmaa eest iilevaatamise diguse rakendamise kiisimuses ja vélistab tema suhetes
Prantsusmaa kohtutega, siis teised lepingulised riigid detsembri-traktaadis omavad vaieldamatut
oigust nduda selle akti muutmist.

Need kaalutlused, millised anti iile Venemaa saadiku poolt Londoni kabinetile, avaldasid
soovitud mdju: Inglismaa valitsus otsustas anda, Prantsusmaa osalemiseta, oma ratifikatsiooni
traktaadile.

Londonis Venemaa, Inglismaa, Austria, Preisimaa ja Prantsusmaa vahel allkirjastatud
traktaat tOstis viimases riigis esile toelise tormi, milline sundis Prantsusmaa valitsust sellele aktile
oma ratifikatsiooni mitteandma. See keeldumine kutsus oma-korda esile Inglismaa ministrite
pahameele, kes ikkagi otsustasid vahetada oma ratifitseerimiskirjad iilejddnud kontragentidega,
milline ka toimus 24 veebruaril 1842 aastal.

Seejdrel, 1845 aastal, moned 1841 aasta traktaadi sétted olid muudetud (Nr.448) ja 1848
aastal liitus sellega ka Belgia. Lopuks, kaasaegse Saksamaa moodustamisega, uuesti asutatud
Saksamaa Keisririik liitus 1841 aasta traktaadiga, Preisimaa asemel, kui lepinguline pool. See
juhtus 1879 a. (N1.450), kui oli sdlmitud uus traktaat, milline oli tiiesti kooskdlas endiste aktidega.

%

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

Nende Majesteedid Ulevenemaaline Keiser, Austria Keiser Ungari ja Boomimaa Kuningas,
ja Preisimaa Kuningas, soovides viia tdielikku ja tdiuslikku joudu eeskirjad, millised on esitatud
pidulikes deklaratsioonides, millised on tehtud Venemaa, Austria ja Preisimaa poolt teiste Euroopa
ritkide ndusolekul 27 jaanuari (8. veebruari) 1815 aastal Viini kongressil ja 16(28.) novbembril
1822 aastal Veroona kongressil, milliste deklaratsioonidega iilalmainitud Riigid kuulutasid, et nad
on valmis kaasa aitama kdikidele meetmetele, millised aitavad kaasa neegritega kauplemisega
voitlemisele ja selle kiirema ja tdieliku ning otsustava kaotamiseni: ja nii nagu Nende Majesteedid
olid kutsutud T. M. Suurbritannia Uhendkuningriigi ja lirimaa Kuninganna ning T. M. Prantslaste
Kuninga poolt traktaati sdlmima et kindlamalt juurida vélja sellist kauplemist, siis nende mainitud
Majesteedid otsustasid asuda ldbirddkimistele, et solmida iiheskoos traktaat sellise kauplemise
tdielikuks kaotamiseks: ja sellel eesmargil nad nimetasid oma volinikeks, ja nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser, parun Filipp Brunnovi ((Philippe Brunnow, ®unumnma
bpynnoga)), Valge Kotka ordeni kavaleri, oma Salanduniku, erakorralise saadiku ja tdievolilise
ministri Tema Suurbritannia Majesteedi juures;

T. M. Austria Keiser, Ungari ja Bodmima Kuningas,

parun Auguste von Kolleri, Sitsiilia St. Ferdinandi ja véarikuse ordeni kavaleri, saatkonna
nduniku, oma asjuri ja voliniku Londonis;

T. M. Prantslaste Kuningas,

Louis de Beaupoili, St. Aulaire krahvi, Prantsusmaa peeri, Auleegioni ordeni ja Belgia
Leopoldi Suure Risti ordenite kavaleri, ihe Prantsuse Akadeemia neljakiimnest litkmest, oma
erakorralise saadiku Tema Suurbritannia Majesteedi juures;

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,



korgeltaustatud krahv George de Aberdeeni, Gordoni vikondi, Formartine vikondi, Haddo,
Methlick, Tarvis ja Kellie lordi, Uhendatuud Kuningriikide peeri, Tema Majesteedi nduniku
Salandukogus, iidse ja vdga auviirse Ohaka ordeni kavaler, Tema Majesteedi Vélisministeeriumi
Riigisekretir;

ja T. M. Preisimaa Kuningas,

Alelexandre Gustave Adolphe, Schleinitzi paruni, kuningliku St. Jean de Jerusalemi ordeni
kavaler, oma kammerhirra, Missiooni nduniku, asjuri ja voliniku Londonis.

Kes, peale omavahelist volikirjade vahetamist, millised leiti olevat vormijargsed, solmisid ja
allkirjastasid alljdrgnevad artiklid:

Artikkel 1.

Nende Majesteedid Ulevenemaline Keiser, Austria Keiser, Ungari ja Bdémimaa Kuningas
ning Preisimaa Kuningas kohustuvad keelama igasugust neegritega kauplemist, millist teostavad
nende alamad vdi nende lippude all voi siis kapitalide vahendusel, millised kuuluvad nende
alamatele ja kuulutavad sellise kauplemise merer6dviks. Nende Majesteedid kuulutavad peale selle,
et igasugune laev, milline tegi neegritega kauplemise katse, jdetakse selle katse tottu nende lipu
igasugusest kaitsest ilma.

Artikkel II.

Et savutada téielikult selle traktaadi eesmérki, Korged lepingulised pooled otsustasid iildisel
ndusolekul, et need nende sdjalaevad, millised varustatakse eriliste volituste ja ettekirjutustega,
millised on koostatud vormide jérgi, millised on lisatud selle traktaadi juurde tdhe A. all, vdivad ldbi
otsida igasuguse kaubalaeva, milline kuulub sellele voi teisele Kdrgetest lepingupooltest, kes
pohjendatud oletuste tulemusel, hakkavad olema kahtlustatud neegritega kauplemises voi selles, et
ta on sel eesmirgil varustatud voi tegeles sellise kauplemisega sdidu ajal, millise kestel kohati
iilalmainitud ristlejaid, aga samuti, et nendel ristlejatel hakkab olema digus selliseid laevu kinni
pidada, saatma ning suunama selliseid laevu alljargnevate eeskirjade jargi kohtu alla andmiseks.

Ainult see iihe voi teise Korgete lepinguliste poolte kaubalaevade 1dbiotsimise digus antakse
ainult sdjalaevadele, milliste komandorid hakkavad olema Keiserlikus voi Kuninglikus laevastikus
kapteni voi leitnanti auastmes, kuid ainult surma v41 mingil teisel pohjusel, laheb kdsutamine iile
alama aujarguga ohvitserile. Ohvitser, kes kdsutab sellist sdjalaeva, varustatakse kindlaksméératud
vormis volitustega, millised on lisatud sellele traktaadile tdhe A. all.

Ulalmainitud vastastikune libiotsimise digus hakkab olema jdus Vahemerel. Peale selle,
ruum, millises selline digus hakkab kehtima, piiratakse Pohjas - Pohjalaiuse 32 kraadiga, Ladnes —
Ameerika Idakaldaga, alates sellest punktist, milline Pohja-laiuse 32 kradi all puutub seda kallast
kuni Louna-laiuse 45 kraadini, alates sellest punktist, kus see laiuse kraad puudutab Ameerika
Idakallast kuni Ida-pikkuse 80 kraadini, m66da Greenwichi meridiaani, aga Itta, selle sama pikkuse
kraadini, alates selle kokkupuutest Louna-laiuse 45 kraadist kuni Ida India kallasteni.

Artikkel II1.

Iga Korgetest lepingulistest pooltest, milline soovib relvastada ristlejaid et Iopetada
neegritega kauplemine ja et kasutada vastastikust ldbiotsimise digust, jdetakse nende enese
drandgemise jirgi otsustada sdjalaevade arvu nimetamine et neid kasutada traktaadi artikkel II sdtete
jérgselt aga samuti ka need punktid, kus need laevad hakkavad ristlema.

Selleks midratud laevade nimetustest ja nende komandoéride nimedest hakatakse
vastastikuselt teineteist teavitama igat Korget lepingulist poolt; ja nad ei jéta vastastikuselt
teavitamast teine-teist iga kord, kui ristleja nimetatakse mingisse punkti voi kutsutakse sealt dra, et
vilja anda vajalikke volitusi nende valitsuste poolt, millised lubavad lébiotsimist ja nende



tagastamiseks neile valitsustele nende poolt, kes need said, kui neid volitused osutuvad juba selle
traktaadi tditmiseks mittevajalikeks.

Artikkel IV.

Kui valitsus, milline kasutab ristlejaid, kuulutab teisele valitsusele, milline peab ldbiotsimist
lubama, ristlejate arvust ning nimedest, siis koostatakse viivitamatult, selle traktaadi juurde lisatud
vormi,tdhe A all, 1dbiotsimist lubavad Volitused ja need antakse vilja valitsuse poolt, milline lubab
labiotsimist, sellele valitsusele, miline kasutab ristlejat.

Mitte mingil juhtumil ei vOi vastastikust ldbiotsimise digust laiendada Korgete lepinguliste
poolte sdjalaevadele.

Korged lepingulised pooled lepivad kokku spetsiaalses signaalis, et seda saaks eranditult
kasutada need ristlejad, millistele usaldatakse ldbiotsimise digus.

Artikkel V.

Korgete lepinguliste poolte ristlejad, millised on selle traktaadi tditmiseks volitatud laevu
1abi otsima ja kinni pidama, peavad tépselt tditma mainitud traktaadile lisatud tdhe B all olevaid
instruktsioone kdiges, mis puudutab laevade lébiotsimise ja kinnipidamise teostamist, aga samuti
neid meetmeid, millised peavad olema voetud, et laevad, milliseid kahtlustatakse sellise
kauplemisega tegelemises, oleksid iile antud vastavatele kohtu-kohtadele.

Korged lepingulised pooled jatavad enesele diguse teha neis instruktsioonides tihisel
ndusolekul selliseid muudatusi, millised osutuvad asjaoludele vastavaks.

Korgete lepinguliste poolte ristlejad hakkavad osutama teine-teisele vastastikust abi koigil
juhtudel, kus nende iihine tegutsemine osutub olevat kasulik.

Artikkel VI.

Iga kord, kui kaubalaev, milline seilab iihe lepingulistest pool lipu all, peetakse kinni teise
ristleja poolt, milline on selleks ettendhtud viisil volitatud, kdesoleva traktaadi sétete joul, selline
kaubalaev, selle kapten, ekipaaz, veos ja sellel viibida vdivad orjad, viiakse sellesse kohta, millise
Korged lepingulised pooled, igaiiks omalt poolt, selleks on nimetanud ja seal antakse need iile
voimudele, millised on sel eesmérgil asutatud selle valitsuse poolt, millise piirides see koht asub, et
toimida nendega vastavates kohtukohtades alljargnevalt viidatud viisil.

Kui ristleja komandor ei pea vajalikuks votta enda peale isiklikult kinnipeetud laeva saatmist
ja tileandmist, siis ta usaldab selle asja tditmise Keiserliku voi Kuningliku laevastiku leitnandi
aujérgus olevale ohvitserile, voi ddrmisel juhul sellele ohvitserile, kes hakkab seisma ristleja,
milline teostas kinnipidamise, juhtkonnas kolmandal kohal.

Artikkel VII.

Kui tihe Korgetest lepingulistest poolte ristleja iilem omas pShjust kahtlustada, et kaubalaev,
milline seilab konvoi saatel voi koos mingi selle voi teise lepingulistest riikidest poole sdjalaevaga,
oli kasutatud neegritega kauplemiseks voi selliseks veoks timber kohandatud, siis ta on kohustatud
teatama oma kahtlustest selle sdjalaeva komandorile, milline {iksi peab teostama kahtlustuse saanud
sOjalaeva ldbiotsimise. Ja kui mainutud komandor leiab, et kahtlustus on pohjendatud, siis ta teeb
korralduse, et nii laev ise, kui ka kapten, ekipaaz, veos ja orjad, kes vdivad asuda laeval, oleks
saadetud sadamasse, milline kuulub kinnipeetud laeva riigile ((rahvusele)), et seal ettenidhtud
kohtukohtades oleks toimitud allpool viidatud viisil.

Artikkel VIII.



Kohe kui kinnipeetud ja uurimise alla saadetud kaubalav saabub sadamasse, millises,
kooskdlas selle traktaadi juurde lisatud tdhe B., all esitatud lisaga, seda toimetada tuleb, siis
kinnipidanud ristleja komandor, vai ohvitser, milline juhtis kinni voetud laeva, on kohustatud
selleks médratud voimudele tlile andma nende poolt allkirjastatud koopia koos kdigi nimekirjade,
deklaratsioonide ja muude dokumentidega, millised on viidatud sellele traktaadile lisatud lisas B.
Instruktsioonides; ja need voimud asuvad siis kinnipeetud laeva ja selle veost 1dbi otsima, aga
samuti ekipaazi ning orjade, kes vodivad sellel asuda, lilevaatust teostama, teavitades eelnevalt selle
iilevaatuse ja ldbiotsimise ajast ristleja komandorile, voi ohvitserile, kes juhtis laeva, et ta voiks
viibida selle asja juures vdi saata selleks enda asemel kellegi teise.

Kogu sellise asja teostamise kohta peab olema koostatud protokoll kahes eksemplaris,
milline allkirjastatakse nende isikute poolt, kes seda asja teostasid voi asusid selle juures; ja neist
dokumentidest iiks antakse ristleja komandorile voi ohvitserile, kes viis tema korrladusel sadamasse
kinnipeetud laeva.

Artikkel IX.

Igasugune, selle vdi teise viiest riigist, kaubalaev, milline on 14bi otsitud ja kinni peetud selle
traktaadi mééruste joul, mida hakatakse kahtlustama (omamata vastupidiseid tdendeid) neegritega
kauplemist voi selliseks kauplemiseks ettevalmistuste tegemises, selle laeva sisustamises voi
varustamises voOi leitakse sellelt sdidu ajal, millise kestel ta oli kinni peetud, iiks alljirgnevalt
nimetatud esemetest, aga nimelt:

1. Trellitatud luugid, aga mitte kinnised laudluugid, millised on tavaliselt kaubalaevadel.

2.Suur hulk vaheseinu sisedekil voi laevalael, kui on tarvis laevadel, milliseid kasutatakse
lubatud kaupade veoks.

3.Varulauad, millised on ette valmistatud topelt-teki voi nn. orjade teki rajamiseks.

4 Rauast kaelavorud, jala- voi kderauad.

5.Suur hulk vett tiinnides vi reservuaarides, rohkem kui on tarvis selle kaubalaeva ekipaazi
vajadusteks.

6.Ebatavaline hulk veetiinne voi teisi vedelike hoidmise anumaid, - kui kapten ei esita selle
sadama tolli tunnistust, kust ta merele 1idks, milline tdestab, et laevaomanikud esitasid piisavaid
toendeid selle kohta, et selline ebatavaline tiinnide voi anumate hulk on ettendhtud ainult nende
palmidliga voi mingi muu lubatud kaubaga tditmiseks.

7.Suur hulk tasse voi kausse, kui neid oleks vaja tarvitamiseks sellel kaubalaeval.

8.Toidu keetmiseks ebatavaliselt suur pada voi pott, suur voi suuremate toiduainete hulk voi
selle suurendamise vdimalus, enam kui on tarvis sellele kaubalaevale; voi tavalise suurusega
lisakatel vo1 moni teine kdogiriist.

9.Ebatavaline kogus riisi, Brasiilia manioci jahu voi hirssi (cassade), tavaliselt ,,farinaks*
nimetatu, vOoi mais voi india rukis voi igasugune teine toiduaine, milline iiletab ekipaazi oletatavat
vajadust, kui see riisi, farina, maisi ja india rukki vdi mingi muu toiduaine kogus ei ole
deklareeritud laeva kaubalehel, kui selle kaubalaeva lasti osa.

10.Suur arv matte voi magamisaluseid, terveid vdi osade kaupa, kui neid on tarvis sellele
kaubalaeva vajadusteks, kui need madratsid ei ole nédidatud dra laeva kaubalehel, kui veose osa.

Kui aga tdestatakse, et liks voi1 mitu iilalmainitud esemetest asuvad voi asusid laeval
seilamise ajal, mille kestel, laev kinni peeti, siis see asjaolu hakkab olema esimeseks alust andvaks
stititdendiks (prima facie), et laeva oli kasutatud neegritega kauplemisel; selle tulemusel tema {ile
moistetakse kohut ning kuulutatakse seaduslikuks priisiks, kui kapten voi laevaomanik ei esita
selgeid ja vaieldamatuid tdendeid, millised veendavad rahuldavalt kohtukohta, et nende
kinnipidamise voi kinnivotmise hetkel oli seda laeva kasutatud seadusega lubatud meresdiduks ja et
need iilalmainitud esemed, millised selle laeva kinnipidamisel leiti vi olid laaditud sellele
meresdidu ajal, mil laev kinni vdeti, olid hddavajalikud tema lubatud eesméirgi saavutamiseks.

Artikkel X.



Kinnipeetud laeva iile, nii nagu on iilalpool deldud, tema kapteni, ekipaazi ja veose iile
asutakse asja arutamise juurde viivitamatult selle riigi, millise juurde ta kuulub, vastavates
kohtukohtades; kohtupidamine ja kohtuotsused peavad olema tehtud sealse korra ning seal maal
eksisteerivate seaduste jirgi; ja kui kohtumenetlusel osutub, et sellist laeva oli kasutatud neegritega
kauplemisel voi oli kohandatud selliseks kauplemiseks, siis see laev, varustus ja kaubad
konfiskeeritakse; kapteniga, ekipaaziga ja nende kaasosalistega kéitutakse seaduste jargi, milliste
alusel nende iile kohut peeti.

Konfiskeerimise juhtumil, iilalmainitud laeva miitimisel saadud raha antakse, kuue kuu
pérast, lugedes miiligipdevast, sellele valitsusele, kellele kuulub priisi votnud ristleja, selle maa
seaduste jargi kasutamiseks.

Artikkel XI.

Kui kas voi iiks selle traktaadi artikkel IX loetletud esemetest leitakse kaubalaevalt, vo1 kui
toestatakse, et selline asi asus sellel seilamise ajal, millise kestel laev oli kinni peetud, siis mitte
mingit kahju, kulu vdi véljaminekuid, millised tekkisid sellise laeva kinnipidamisega, ei tasuta
kaptenile, ega ka laevaomanikule, ega ka mingile teisele isikule, kes osales laeva varustamisel voi
koormamisel, isegi ka siis, kui mitte mingit siitidistavat otsust selle lacva suhtes, selle
kinnipidamise tagajdrjel, ei tehtud.

Artikkel XII.

Iga kord, kui laev peetakse kinni kooskolas selle traktaadiga, pdhjusel, et seda kasutati
neegritega kauplemisel voi oli selleks kauplemiseks kohandatud, ja kui selle tottu selline laev
moistetakse kohtus siilidi ja konfiskeeritakse, siis selle ristleja, milline priisi vottis, valitsus, voi
selle kohtukoha valitsus, milline laeva {ile kohut pidas, saab diguse siitidi mdistetud laev osta oma
sOjalaevastikule, sellise hinnaga, milline méiératakse sellele mainitud kohtukohale valitud
kompetentse isiku poolt. Priisi vOtnud ristleja valitsus saab laeva ostmisel eesdiguse. Kuid kui siiiidi
moistetud laeva lilalmainitud viisil ei osteta, siis see lammutatakse kohe peale konfiskeerimise
otsuse tegemist tdielikult ja miitiakse dra osade kaupa.

Artikkel XIII.

Kui vastava kohtukoha otsusega tunnistatakse, et selle traktaadi joul kinnipeetud laeva ei
olnud kasutatud neegritega kauplemiseks ja see ei olnud kohandatud nendega kauplemiseks, siis
sellisel juhtumil see tagastatakse laevaomanikule voi laevaomanikele, kes seaduslikult valdavad
seda. Ja kui kohtuasja menetlemisel tuvastatakse, et laev oli otsitud 14bi ja kinni peetud
ebaseaduslikult ja ilma selleks vajaliku piisava kahtlustuse pdhjenduseta voi kui lédbiotsimise ja
kinnipidamise teostamisega kaasnesid kuritarvitused ja ahistamine, siis sellisel juhtumil ristleja
komandor voi ohvitser, kes abordeeris mainitud laeva voi see, kellele oli laeva sadamasse viimine
tehtud tilesandeks ja tema juhtimise all, olenevalt asjaoludest, teostati selliseid kuritarvitusi voi
ahistamist, kohustatakse maksma hiivitust véljaminekute ja kahju eest selle laecva kaptenile ja
laevaomanikule ning ka tema veosele tekitatud kahju eest.

Sellised viljaminekud ja kahju voivad olla miiratletud selle kohtukoha otsusega, millises
menetleti kinnipeetud laeva, meeskonna ning selle veose asja; ja selle riigi valitsus, millisele kuulub
ohvitser, kes andis pohjust selliseks otsuseks, on kohustatud tasuma téielikult selliste vdljaminekute
eest koos protsentidega kuue kuu jooksul, alates kohtuotsuse tegemise péevast, kui see toimus
kohtukohas, milline asub Euroopas voi aasta kestel, kui kohtumenetlus toimus viljaspool Euroopat.

Artikkel XIV.



Kui kaubalaeva ldbiotsimisel ja kinnipidamisel, milline oli teostatud selle traktaadi joul,
tekitatakse mingeid kuritarvitusi voi ahistamist voi kui see laev ei anta iile oma riigi kohtukohale,
siis selle kapten on kohustatud tegema kuritarvituste ja kitsendamiste kohta, milliste kohta ta esitab
kaebuse, deklaratsiooni, sama-moodi viljaminekutest ja kahjudest, milliseid ta hakkab nditama ja
selline teatis peab olema esitatud tema poolt tema riigi esimese sadama vastavatele voimudele,
millisesse ta saabub, vOi tema riigi konsulaar-agendile vilisriigi sadamas, kui laev sildub esmalt
vilisriigi sadamas, kus asub selline agent.

See deklaratsioon peab olema kontrollitud vande all vanemate ekipaazi inimeste voi reisijate
kiisitlemisel, kes olid ldbiotsimise voi kinnipidamise tunnistajateks; ja selle kiisitluse kohta
koostatakse protokoll ja selle kaks eksemplari véljastatakse kaptenile, kes peab neist {ihe toimetama
oma valitsusele, et kinnitada oma kulutuste ja kahjude eest hiivituse saamise palve.

Mobistetavalt, vddramatu jou juhtumil kapten ei saa ise oma deklaratsiooni teha, siis selline
voib olla tehtud laeva peremehe vai igasuguse teise isiku poolt, kes osales selle laeva varustamisel
vo1 koormamisel.

Kui iilalmainitud protokolli koopia saadetakse selle riigi valitsusele, millisele kuulub
ohvitser, keda stutidistatakse kuritarvitustes voi ahistamises, kdseb see viivitamatult alustada
uurimist; ja kui kaebust tunnistatakse pohjendatuks, siis see valitsus kdseb maksta kaptenile voi
laevaomanikule voi igasugusele teisele isikule, kes osales kannatanud laeva varustamisel voi
koormamisel, kdigi védljaminekute ja kahjude eest, kui-palju neid kokku loetakse.

Artikkel XV.

Korged lepingulised pooled kohustuvad vastastikku saatma teine-teisele, ndudmisel, milline
selle kohta tehakse ja ilma mingeid kulude tasumise ndudmiseta, koopiad tehtud jareleuurimiste
kohta ning kdesoleva traktaadi otsuste joul 1dbi otsitud voi kinnipeetud laevade suhtes tehtud
kohtuotsuste kohta.

Artikkel XVI.

Korged lepingulised pooled kohustuvad viivitamatult tagama koigi orjade, kes leitakse
laevadelt, millised on kinni peetud ja saanud siiiidistuse selle traktaadi madruste joul, vabaduse.

Artikkel XVII.

Korged lepingulised pooled otsustasid kutsuda kdik Euroopa mereriigid, kes ei sdlminud
veel neegritega kauplemist keelavaid traktaate, selle traktaadiga liituma.

Artikkel XVIII.

Selle traktaadi juurde lisatud aktid voi dokumendid, millised on vastastikuselt otsustatud
tunnistada selle lahutamatuks osaks, on jargmised:

A.Volituste ja ettekirjutuste vormid, iga ristlejate juhtkonnale, selle traktaadi joul
labiotsimiste ja kinnipidamise teostamise puhuks.

B. Instruktsioonid sdja-merejoudude ristlejatele, milliseid kasutatakse selle traktaadi joul
neegritega kauplemise 10petamiseks.

Artikkel XIX.

Ulalesitatud traktaat, milline koosneb iiheksateistkiimnest artiklist, ratifitseeritakse ja selle
ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis kahe kuu méoddudes allakirjutatud kuupdevast voi kui
voimalik siis ka varem.



Selle kinnituseks jne.
See juhtus Londonis 8.(20.) detsembril 1841 aastal.

(L.S.) Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®S.
(L.S.)Koller. (M.IL.)Komneps.
(L.S.)Ste. Aulaire. (ML.IT.)CenTn-Oneps.
(L.S.)Aberdeen. (M.I1.)AGepauns.
(L.S.)Schleinitz. (MLIT.)[IneitHuIrs.

k

Lisa A.

Venemaa, Austria, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Preisimaa vahel sdlmitud Aafrika
neegritega kauplemise kaotamise traktaadi juurde, milline on s6lmitud Londonis 8.(20.) detsembril
1841 aastal.

Vorm I.

Volitused, milliste joul iihe Korgete lepinguliste poolte ristleja voib ldbi otsida ja kinni
pidada kaubalaeva, milline kuulub teisele Korgetest lepingulistest pooltest voi seilab selle lipu all ja
on kahtlustatud neegritega kauplemisega tegelemises vdi selles, et ta on varustatud selliseks
kauplemiseks.

Nii, nagu Venemaa, Austria, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Preisimaa vahel solmitud
traktaadiga, milline on sdlmitud Londonis 8.(20.) detsembril 1841 aastal, et tdielikult kaotada
Aafrika neegritega kauplemine, on otsustatud, et ristlejad millised kuuluvad sellele vai teisele neist
Riikidest, hakkavad omama kdrgete lepinguliste poolte kaubalaevade labiotsimise ja kinnipidamise
oigust kindlaksmairatud piiridega alal, millised teostavad neegritega kauplemist voi on selles
kahtlustatavad, et need laevad on selliseks kauplemiseks varustatud, aja nii nagu ...... valitsus
tunnistas vajalikuks kasutada selleks ristlejaid, millised asuvad meie kdsu all, on otsustatud ka
varustada sel eesmairgil teid juhindumiseks teie eriliste instruktsioonidega; siis nende
instruktsioonide ja selle volituse joul, on teil digus piirides, milline on sitestatud mainitud traktaadi
Artikkel II, 1dbi otsida kaubalaevu ...... lipu all, milliseid kahtlustatakse neegritega kauplemises ja
toimida nende laevadega millised hakkavad tegelema selle kauplemisega voi millised kahtlustatakse
selles, et nad on varustatud selleks kaubanduseks, nii nagu on selle suhtes otsustatud mainitud
traktaadis ja sellele lisatud instruktsioonides.

Antud vilja

paeval

komandorile

Vorm I1.



Ettekirjutus juhindumiseks tihe Korgetest lepingulistest pooltest ristleja komandorile
kaubalaeva ldbiotsimiseks ja kinnipidamiseks, milline kuulub teisele Kdrgetest lepingulistest
ritkidest voi seilab selle lipu all.

Nii, nagu traktaadiga, milline on sdlmitud Venemaa, Austria, Prantsusmaa, Suurbritannia ja
Preisimaa vahel, ms on allkirjastatud Londonis 8.(20.) detsembril 1841 aastal, et 10petada tédielikult
Aafrika neegritega kauplemine, on otsustatud, et selle vdi teisele neist riikidest kuuluvad ristlejad,
volitatakse spetsiaalsete instruktsioonidega, millised on mainitud selle traktaadis, otsida 14bi ja kinni
pidada kindlaksméératud alal teiste lepinguliste ritkide kaubalaevu, millised tegelevad neegritega
kauplemisega vdi on selles kahtlustatud, et need laevad on varustatud selliseks kauplemiseks: ja nii
nagu ..... valitsus tunnistas vajalikuks kasutada mainitud eesmargil selleks ristlejaid, laeva, millise
ilem te olete ja varustada teid iilalmainitud spetsiaalsete instruktsioonidega, siis me saadame teile
seelle juures mainitud traktaadi koopia , milline on s0lmitud8.(20.) detsembril 1841 aastal ja selle
juurde lisatud instruktsioonid; see-tottu, selle ettekirjutise ja siin lisatud volituste joul...

.... valitsus, teie olete volitatud 1dbi otsima piirides, millised on sétestatud mainitud traktaadi
Artikke II, kaubalaevad, millised seilavad ..... lipu all, millised on kahtlustatavad neegritega
kauplemises ja kdituda nendest laevadest nendega, milliseid hakkavad sellist kauplemist teostama
voi milliseid hakatakse selles kahtlustama, et nad on varustatud selliseks kauplemiseks, ndnda nagu
on sellest mainitud traktaadis, mainitud volituses ja mainitud instruktsioonides sétestatud ja meie
teeme teile iilesandeks ja nduame teil tépselt kinni pidada neis sisalduvatest miérustest ja
korraldustest, piitides sel puhul kasutada teile usaldatud voimu kdige otsesemal viisil ning kogu
tahelepanelikkusega, millist omavahe liidulised ja sdbralikud rahvad on teineteisele kohustatud
osutama; samuti tuleb siiralt osutada kaasabi igasugusele teistele sojalacvade komandéridele.....
milliseid kasutatakse samasugusel teenistusel.

See juhtus....

komandorile......

Eelnevad volituste ja ettekirjutuste vormid lisatakse traktaadile, milline on sdlmitud sel
pieval Venemaa, Austria, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Preisimaa vahel, et Iopetada Aafrika
neegritega kauplemine ning neid loetakse selle traktaadi lahutamatuks osaks.

Selle kinnituseks jne.

See juhtus Londonis 8.(20.) detsembril 1841 aastal.

(L.S.) Brunnow. (ML.IT1.)bpyHHOB®S.

(L.S.)Koller. (M.IL.)Komneps.

(L.S.)Ste. Aulaire. (ML.IT.)CenTn-Oneps.

(L.S.)Aberdeen. (M.I1.)AGepauns.

(L.S.)Schleinitz. (MLIT.)IneitHuIrs.
Lisa. Tdht B.

Venemaa, Austria, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Preisimaa vahel solmitud Aafrika
neegritega kauplemise 10petamise traktaadi juurde, mis on allkirjastatud Londonis 8.(20.)
detsembril 1841 aastal.



Instruktsioon ristlejatele.

1.1ga kord, kui kaubalaev, milline kuulub iihele Korgetest lepingulistest pooltest, voi mis
seilab tema lipu all, otsitakse 14bi {ihe Korgetest lepingulistest poolte ristleja poolt, siis ohvitser, kes
juhib ristlejat, enne kui asub ldbi otsima, peab esitama selle kaubalaeva kaptenile spetsiaalse késu,
milline annab temale erandliku l&biotsimise diguse ja andma sellele kaptenile oma allkirjaga
kinnitatud tunnistuse oma aujargust riigi sojalaevastikus, aga samuti tema poolt juhitava laecva
nimetusest, kuulutades seejuures, et tema lébiotsimise ainus eesmirk seisneb selles, et veenduda,
kas see laev tegeleb neegritega kauplemisega voi kas see on varustatud selliseks kaubanduseks voi
kas seda on kasutatud merel oleku ajal, mille kestel on kohtutud mainitud ristlejaga, selliseks
kaubanduseks. Kui aga ldbiotsimist ei teosta ristleja tilem isiklikult, vaid seda teostab moni teine
tema ohvitseridest, siis selliseks ohvitseriks peab olema sdjalaevastiku leitnandi aukraadis isik, voi
aarmisel juhul ta peab olema ristlejalt aujargult teisel kohal, kes teostab ldbiotsimist; sel juhtumil
selline ohvitser, esitab kaubalaeva kaptenile koopia tilalmainitud spetsialsetest ettekirjutustest,
millistel on ristleja komandori allkiri ja esitab oma allkirjaga kinnitatud teatise, millises on ndidatud
tema teenistuse aujark tema riigi sdjalaevastikus ning kapteni nimi, kelle alluvuses ta tegutseb,
ristleja nimi, millisel ta teenib ja ldbiotsimise eesmérk, nagu 6eldud tilalpool.

Kui peale tilevaatust osutub, et kaubalaeval on kdik dokumendid ettendhtud korras ja tema
tegevus on seaduslik, siis ohvitser teeb kaubalaeva logiraamatusse sissekande, et ldbiotsimine
teostati iilalmainitud spetsiaalsete ettekirjutuste alusel ja kui kdik see on tdidetud, siis laev jétkab
vabalt oma teekonda.

2.Kui aga peale ldbivaatamist ristleja tilem jouab sellisele arvamusele, et on piisavalt pdhjust
oletada, et laev tegeleb neegritega kauplemisega ja see oli varustatud selliseks kaubanduseks voi
teostas meresdidu ajal, mil ta kohtas ristlejaga, sellist kaubandust; ja kui seetdttu ta otsustab selle
laeva kinni pidada ning anda vastava kohtu kitte, siis ta kiseb viivitamatult koostada koikidest
kaubalaeval leitud paberitest kahest eksemplarist koosnevad nimekirjad ja allkirjastab need
molemad nimekirjad, lisades sellele oma nime juurde, ka oma aujédrgu sgjalaevastikus ning tema
poolt juhitava laeva nime.

Sellisel viisil ta koostab kahes eksemplaris ning allkirjastab protokolli voi teatise ajast ning
kohast, kus laev on peatatud, selle nimest, kapteni ning kdigi ekipaazi kuuluvate inimeste nimed,
aga samuti koigi laevalt leitud orjade arvu ning nende seisundi kohta.

Selles samas protokollis peab sisalduma lisaks veel tdpne laeva ning veose seisundi
kirjeldus.

3.Ristleja lilem juhib vdi saadab viivitamatult kinnipeetud laeva koos selle kapteniga,
ekipaaziga, reisijatega, kogu veosega ning koigi sellelt leitud orjadega iihte sadamasse, millised on
allpool nimetatud, et seal toimitaks nendega kooskdlas selle riigi seadustega, millise lipu all see laev
seilab; ja annab koik selle ettendhtud voimudele vOi nendele isikutele, kes spetsiaalselt selleks
nimetatakse valitsuse poolt, kellele kuulub see sadam.

4 Kinnipeetud laevalt ei tohi mitte {ihtegi inimest votta maha, ega ka mitte mingit osa
veosest voi sellelt leitud orjade hulgast, ei ole lubatud sellelt dra viia, seni kuni ta ei ole antud selle
riigi voimudele, millisele see kuulub, erandiks vaid juhtum, kui kogu voi osa ekipaazi voi sellelt
laevalt leidtud orjade timberpaigutamine oli tunnistatud vajalikuks nende elu paastmiseks voi tildse
inimarmastusest voi siis nende julgeolekuks, kellele on tehtud tilesandeks juhtida kinnipeetud laeva
seilamist. Igasugusel sellisel juhtumil, ristleja iilem voi see ohvitser, kellele tehakse iilesandeks
kinnipeetud laeva juhtimine, peab koostama protokolli, millises esitatakse sellist imberpaigutamist
tinginud pohjused; aga kapitan, madrused, reisijad voi orjad, kes on sellisel viisil iimber paigutatud,
viiakse sellesse samasse sadamasse, kuhu viiakse laev veosega ja seal hakatakse neid vastu votma
samamoodi kui laeva, kooskolas alljargnevalt esitatud korraldustega.

Moistagi, et mitte likski otsus, milline sisaldub tilalesitatud paragrahvis, ei saa olla
rakendatud orjade suhtes, kes on leitud Venemaa, Austria voi Preisimaa laevadelt; nende orjadega
tuleb toimida kooskolas eeskirjadega, millised sisalduvad jérgnevates artiklites.



5.Kdik Venemaa laevad, millised peetakse kinni Aafrika voi Ameerika ristlejate piirkonnas,
teiste lepinguliste poolte ristlejate poolt, viiakse ja antakse iile Venemaa véimudele Kroonlinnas voi
Revalis, olenevalt sellest, kuidas aastaaeg lubab laeval siseneda neist sellesse voi teise sadamasse.

Kuid kui sellisel Venemaa laeval leitakse kinnipidamisel orjad, siis see laev suunatakse
esmalt orjade maale viimiseks sellesse sadamasse, millisesse ta oleks olnud viidud kohtu alla
andmiseks, just nagu ta oleks seilanud Prantsusmaa voi Inglismaa lipu all: aga pérast see laev
saadetakse ja antakse Venemaa vdimudele {ile Kroonlinnas v3i Revalis, nii nagu iilalpool sétestatud.

Koik Austria kaubalaevad, milliseid hakatakse kinni pidama Ameerika voi Aafrika ristlejate
piirkonnas teiste lepingulsite riikide ristlejate poolt, viiakse ja antakse iile Austria voimudele
Triestes.

Kuid kui sellisel Austria laeval leitakse kinnipidamise hetkel orjad, siis see laev juhitakse
esmalt orjade maale viimiseks sellesse sadamasse, millisesse ta oleks viidud kohtu alla andmiseks,
kui ta oleks seilanud Prantsusmaa voi Inglismaa lipu all: aga pirast see laev saadetakse ja antakse
iile Austria voimudele Triestesse, nii nagu on iilalpool sétestatud.

Koik Prantsusmaa laevad, milliseid hakatakse kinni pidama Aafrika Ladnekaldal teiste
lepinguliste riikide ristlejate poolt, viiakse ja antakse {ile Prantsusmaa voimudele Goree sadamas.

Koik Prantsuse laevad, milliseid hakatakse kinni pidama teiste lepinguliste riikide ristlejate
poolt Aafrika Ida rannikul, saavad saadetud ja {ile antud Prantsusmaa voimudele Bourboni saarel.

Koik Prantsuse laevad, milliseid hakatakse kinni pidama Ameerika rannikul Lduna pool 10
kraadi Pohja-laiust, teiste lepinguliste riikide ristlejate poolt, viiakse ja antakse iile Prantsusmaa
voimudele Cayennes.

Koik Prantsuse laevad, milliseid hakatakse kinni pidama kas Lédéne India voi Ameerika
kallastel Pohja pool Pohja-laiuse 10 kraadi, teiste lepinguliste riikide ristlejate poolt, hakatakse
viima ja lile andma Prantsusmaa voimudele Martiniques.

Koik Briti laevad, milliseid hakatakse kinni pidama Aafrika Ladnerannikul teiste lepinguliste
ritkide ristlejate poolt, viiakse ja antakse iile Briti vOimudele Gambia joel asuval Bathurstis.

Koik Briti laevad, milliseid hakatakse kinni pidama Aafrika Idakaldal teiste lepinguliste
riikide ristlejate poolt, saadetakse ja antakse iile Briti voimudele Hea Lootuse Neemel ((Cap de
Bonne Esperance, mbice [1o6poit Hagexbr)).

Koik Briti laevad, milliseid voetakse kinni Ameerika randadel teiste lepinguliste riitkide
ristlejate poolt, hakatakse viima ja iile andma Briti voimudele kas Colonie de Demeraire voi Port
Royalis Jamaika saarel, olenevalt sellest, kuidas ristleja komandor peab sobivaks.

Koik Briti laevad, milliseid hakatakse kinni pidama Lééne Indias teiste lepinguliste riikide
ristlejate poolt, viiakse ja antakse iile Briti voimudele Port Royalis Jamaika saarel.

Koik Preisimaa laevad, milliseid peetakse kinni Aafrika ja Ameerika ristlejate alal teiste
lepinguliste riikide ristlejate poolt, viiakse ja antakse iile Oreisimaa voimudele Stettinis.

Kuid kui sellisel Preisimaa laeval leitakse kinnipidamise ajal orjad, siis laev saadetakse
esmalt orjade maale saatmiseks sellesse sadamasse, millisesse see oleks viidud kui see laev oleks
seilanud Prantsusmaa voi Inglismaa lipu all: aga pérast selline laev saadetakse ja antakse iile
Preisimaa voimudele Stettinid, nii nagu on {ilalpool otsustatud.

6.Kui vaid kinnipeetud kaubalaev, nii nagu tiilalpool 6eldud, saabub iihte {ilalmainitud
sadamasse voi kohta, siis ristleja tilem voi ohvitser, kellele on tehtud tilesandeks kinnipeetud laeva
juhtimine, annab selle viivitamatult iile voimudele, milline on ettenihtud viisil selleks nimetatud
valitsuse poolt, millise valduses see sadama voi koht asub, nii iilalmainitud laeva koos veosega, aga
ka kapteni, ekipaazi, reisijad ja sellelt leitud orjad, ning peale selle laevalt leitud paberid ja liks
kahest nendest paberitest tehtud nimekirjast; teine eksemplar peab jidma tema kitte. Samal ajal
mainitud ohvitser annab neile voimudele iile iihe kahest protokollist, milline on koostatud iilalpool
kirjeldatud viisil, ja lisab sellele raporti muudatustest, millised vdisid jargneda sellest ajast peale,
kui laev oli kinni peetud, kuni selle ajani, kuni see iile anti; - ta annab iile samuti {imberpaigutamise
raporti koopia, milline vois aset leida sellisel viisil, nagu oli iilalpool deldud.

Andes iile koik need dokumendid, kinnitab ohvitser nende digsust vande all ning kirjalikult.



7.Kui iihe Kdrge lepingulise poole ristleja komandor, olles vastaval viisil varustatud
iilalmainitud spetsiaalsete instruktsioonidega, omab alust kahtlustuseks, et kaubalaev, milline seilab
konvoi vai teise lepingulise poole sdjalaeva saatel, tegeleb neegritega kauplemisega voi on selleks
varustatud, voi tegeles seilamise ajal neegritega kauplemisega, millise kestel kohtuti ristlejaga, siis
see ristleja peab piirduma ainult sdjalaeva komandorile oma kahtlustustest teavitamisega ja annab
iiksi temale diguse teostada kahtlustatava laeva ldbiotsimine, aga kui tarvis, siis ka anda see tema
riigi kohtukohale.

8.Selle traktaadi artikkliga IV on otsustatud, et mitte mingil juhul vastastikune ldbiotsimise
Oigus ei saa olla jous Kdrgete lepinguliste poolte sdjalaevade iile.

Peales selle otsustatakse, et see erand on laiendatud samuti Vene-Ameerika Kompanii
laevadele, millised, asudes Keiserliku laevastiku ohvitseride juhtimise all, omavad Keiserliku
Valitsuse luba, et tosta lipp, milline erineb kaubalaevade omast ja millised on relvastatud ja
varustatud sdja-merejoudude transportlaevade sarnaselt.

Samamoodi on otsustatud, et need laevad peavad omama Venemaa patenti, milline mérgib
nende péritolu ja sihtotstarvet. Selle patendi vorm kehtestatakse {ihisel ndusolekul. Samuti on
otsustatud, et see patent, milline on antud vilja vastava Venemaa vdimu poolt, hakakb olema
tunnistatud S-Peterburis Inglismaa ja Prantsusmaa konsulaatide poolt.

9.Kéesolev traktaadi artikkel IX , on otsustatud, et laeva kahtlustatakse (kui ei ole
vastupidise tdendeid) neegritega kauplemises, kui sellel leitakse varulaudu, et ehitada kahekordset
laevalage, voi tekki, millist nimetatakse orjade tekiks.

Selleks, et hoida dra igasugune kuritarvitus, milline voib tekkida selle otsuse suvalisest
tolgendamisest, sellega kirjutatakse ristlejatele spetsiaalselt ette mitte laiendada selle otsuse moju
Venemaa, Austria ja Preisimaa laevadele, milliseid kasutatakse metsamaterjaliga kauplemisel, kui
laeva-dokumentidega tdestatakse, et lauad ja prussid, millised asuvad vai asusid neil, moodustavad
voi moodustasid veose osa, kui lubatud kaup.

Jarelikult, selleks, et mitte teha takistusi lubatud kauplemisele, kirjutatakse sellega
ristlejatele ette, et rakendataks Artikkel IX §3 sétteid ainult nende tavaliste laevade suhtes, millistelt
leitakse varulauad, millised on ilmselgelt mdeldud nn. neegrite teki rajamiseks.

Allakirjutanud volinikud, kooskdlas sel kuupédeval sdlmitud traktaadi Artikkel XVIII
sédtetega, otsustasid, et iilalpool esitatud instruktsioonid lisatakse sel samal kuupdeval Venemaa,
Austria, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Preisimaa vahel allkirjastatud Aafrika neegritega kauplemise
16petamise traktaadile ja et need instruktsioonid hakkavad olema traktaadi lahutamatuks osaks.

Selle kinnituseks jne.

See juhtus Londonis 8(20) detsembril 1841 aastal.

(L.S.) Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®B.
(L.S.)Koller. (M.IL.)Komneps.
(L.S.)Ste. Aulaire. (ML.IT.)CenTn-Oneps.
(L.S.)Aberdeen. (M.I1.)AGepauns.
(L.S.)Schleinitz. (MLIT.)IneitHuIrs.
See on ratifitseeritud S-Peterburis 3.(15.) jaanuaril 1842 aastal.
skskoskeok
Nr.448.

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

Nende Majesteedid Ulevenemaaline Keiser, Austria Keiser Ungari ja Boomimaa Kuningas,
Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ning Preisimaa Kuningas, selleks, et tiita
nende vahel Londonis 8(20) detsembris 1841 aastal solmitud aafrika neegritega kauplemise
kaotamise traktaati, otsustasid vastastikusel ndusolekul kutsuda T. M. Belglaste Kuningas mainitud
traktaadiga liituma;



ja T.M. Belglaste Kuningas, austades selle liittumiskutse ahvatlevaid pdhjuseid ja soovides
ka tegelikkuses viia tidide kdesoleval ajal Belgia seadusandluse kehtivaid eeskirju, milline tunnistab
neegritega kauplemise mererodviks ja kinnitab laeva konfiskeerimist, millisel seda teostati,
soovides samuti aidata kaasa iilalmainitud traktaadi inimarmastuslikku eesmaérgi tditmisele, avaliku
ja formaalse selles leiduvate eeskirjade ja korralduste kinnitamisega, véljendades oma ndusolekut
temale tehtud ettepanekuga;

Seetdttu nende iilalmainitud Majesteedid suvatsesid sdlmida traktaadi, selleks et ettendhtud
viisil tunnistada T. M. Belglaste Kuninga liitumist iilalmainitud traktaadiga ja selle liitumise
vastuvotmist nelja lepingulise poole poolt, millised ratifitseerisid selle traktaadi; ja sel eesmérgil
Nenda Majesteedid nimetasid oma volinikeks aga nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser, parun Philippe Brunnovi, oma Salanduniku, erakorralise
saadiku ja tdievolilise ministri Tema Suurbritannia Majesteedi juures, St. Aleksander Nevski
ordeni kavaleri jne;

T. M. Austria Keiser Ungari ja Bo6mimaa Kuningas, krahv Maurice Dietrichsteini, Austria
keiserliku Leopoldi ordeni Suure Risti kavaleri, kammerhirra, T. K. K. Apostelliku Majesteedi
Tegev-salanduniku, oma erakorralise ja tdievolilise suursaadiku Tema Suurbritannia Majesteedi
juures;

Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, vikont Henri Jean
Palmerstoni, Temple paruni, lirimaa peeri, jne.

Tema M. Preisimaa Kuningas Chretien Charles Josie Bunseni, T. M. Preisimaa Kuninga
Tegev-salanduniku, oma erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri Tema Suurbritannia Majesteedi
juures jne.

ja Tema M. Belglaste Kuningas, Sylvan Van-de-Weyeri, oma erakorralise saadiku ja
téievolilise ministri Tema Suurbritannia Majesteedi juures jne.

Kes, peale oma volikirjade vastastikust vahetamist, millised leiti olevat ettendhtud vormis,
otsustasid ja s0lmisid jargmised artiklid:

Artikkel I.

T. M. Belglaste Kuningas, nii enda, kui ka oma périjate ja jareltulijate eest, liitub Aafrika
neegritega kauplemise 10petamise traktaadiga, milline on allkirjastatud Londonis, 8.(20) detsembril
1841 aastal: Venemaa, Austria, Prantsusmaa, suurbritannia ja Preisimaa volinike poolt, milline oli
hiljem etteniihtud viisil ratifitseeritud Nende Majesteetide Ulevenemaalise Keisri, Austria Keisri,
Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ning Preisimaa Kuninga poolt, kuid
Tema mainitud Majesteedi Belglaste Kuninga sellisel liitumisel iilalnimetatud traktaadi Artikkel
IX kuulub see moningasele muutmisele, millisest on selgitatud ndupidamise protokollis, milline
toimus Londonis 3. oktoobril 1845 aastal Venemaa, Austria, Suurbritannia ja Preisimaa volinike
vahel ning T. M. Belglaste Kuningas votab enda peale tapselt kdigi kohustuste tiditmise, millised
tulenevad iilalmainitust traktaadist ja protokollist (millistest triikitud koopiad lisatakse kdesolevale
traktaadile) just nagu Tema Majesteet oleks olnud iiheks lepingulistest pooltest iilalmainitud
traktaadi solmimisel.

Aga Nende Majesteedid Ulevenemaaline Kewiser, Austria Keiser Ungari ja Boomimaa
Kuningas, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ning Preisimaa Kuningas
votavad T. M. Belglaste Kuninga liitumise formaalselt vastu.

Artikkel II.

Koik Belgia laevad, milliseid peetakse kinni Ameerika voi Aafrika positsioonidel neegritega
kauplemiselt, viiakse Antverpeni voi Ostende sadamatesse, et kdituda seal armaatoritega, kipperi ja
ekipaaziga kooskdlas kdesoleval ajal kehtivate Belgia seadustega.



Seejuures ainiti, kui laeva kinnipidamisel osutuvad sellel olevad orjad, siis nad peab
eelnevalt maale panema selles sadamas, kuhu tuleks viia laev, kui ta seilaks selle ristleja lipu all,
milline ta vallutas.

Artikkel II1.

Kaéesolev traktaat tuleb ratifitseerida ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis
kolme kuu pirast, lugedes selle traktaadi sOlmimise pédevast, voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle kinnituseks, jne.

See juhtus Londonis 12(24) veebruaril Jesus Kristuse siinnist 1848 aastal.

(L.S.) Brunnow. (M.II.)bpyHHOB®.
(L.S.)Dietrichstein. (M.IL)AuTpuxmTeHs.
(L.S.)Palmerston. (ML.IT.)I[TanbMepCTOHS.
(L.S.)Bunsen. (ML.I1.)byH3ens.

(L.S.)Sylvan Van-der-Weyer. (M.I1.)CunsBans Ban-nepn-Betieps.
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Nr.449.
Protokoll.

Austria, Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa volinikud, vottes arvesse Londonis 20
detsembril 1841 aastal sdlmitud neegritega kauplemise kaotamise traktaadi artikkel V sisu, millise
artikliga antakse Korgetele lepingulistele pooltele digus teha, iihisel ndusolekul, instruktsioonides.,
milline on lisatud mainitud traktaadile, sellised muudatused, millised vdivad osutuda asjaolude
tottu vajalikuks, veendusid, et tekkisid juhtumid, mil seaduslik kaubandus oli katkestatud ja mil
kaubalaevad, millised olid ette ndhtud kas vabade timberasujate voi kariloomade vedamiseks,
kohtasid takistusi sellega tegelemisel, kuna rangelt rakendati piiranguid, millised olid sitestatud
Artikkel IX §5 , millise joul igasugune laev, millisel oli suur kogus vett tiinnides voi reservuaarides,
kui oleks ekipaazi tarviduseks vaja ldinud, allutatakse kahtluse tottu kinnipidamisele, et ta on
varustatud neegritega kauplemisega tegelemiseks.

Tunnistades vajadust korvaldada see takistus, millisele on allutatud dige ja seaduslik
kaubandus, volinikud otsustasid teha instruktsioonides, millistega on ristlejad varustatud,
alljargnevad muudatused:

,»Kui mingil tihe vdi teise Korgete lepinguliste poolte kaubalaeval leitakse suur kogus vett
tiinnides voi reservuaarides kui oleks tarvis ekipaazi vajadusteks, siis see ainust asjaolu ei hakata
pidama tilalmainitud laeva arestimise ning kinnipidamise piisavaks pohjuseks, kui vaid laeva
paberid, millistega ta on varustatud, oleksid olnud ettenéhtud korras ja tdestanuks, et see on ette
ndhtud seadusliku kaubandusega tegelemiseks*.

Vottes sellise otsuse kdesolevasse protokolli, Austria, Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa
volinikud kuulutavad, et nad omavad ainust seadusliku kaubanduse kaitsmise eesmirki ja ei luba
selle mingit kitsendamist, peale selle, milline voib olla hddavajalik selleks, et viia ellu neegritega
kauplemise 10petamiseks iihiselt vastu voetud vajalikke meetmeid.

Sel eesmairgil ja vastavalt eeskirjadele, millised on esitatud kédesoleva protokolliga, Korged
lepingulised pooled hakkavad jatkama omavahelisi suhteid ja tegutsema téielikus liksmeeles kuni
selle ajani, kui selle kauplemise kaotamisega saavutatakse 10plikult nende iihiste jdupingutuste asi.

Vilisministeerium. ((Foreign Office))

3.oktoober 1845 aasta.
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Nr.450.

1879 a. 17.(29.) mirts. Londoni 1841 aasta traktaadi uuendus. Saksamaa Keisririik astus
Preisimaa asemele. (2-e I1.C.3. Ne60.418). Pidades silmas 1879 aasta traktaadi tdielikku
kokkulangevust 1841 aasta aktiga Nr.447, ei ole vajadust seda uuesti esitada.

kokskokosk

Nr.451.

1842 a. 30 detsember (1843 a. 11. jaanuar).Inglismaaga sdlmitud kaubandustraktaat, mis on
allkirjastatud S-Peterburis.

((F. Martensi kommentaar)).

Parun Brunnovi ja uute tory parteist Inglismaa ministrite vahel kujunesid vélja kdige
meeldivamad suhted. Saadik oli aga eriti rahul lord Aberdeeniga, kellega ta arutas koikide
jooksvate kiisimuste iile. Parimat kiitust lord Aberdeeni kohta ei osanud parun Brunnov vilja
moelda, kui 6elda, et ta on erakordselt sarnane krahv Nesselrode endaga! ,, Ta armastab, nagu teie®,
kirjutas armastusvéirne parun oma iilemusele 9(21) septembril 1841 aastal, ,,arutada tiksteise jargi
asju®.

»Ma veenan teid, krahv*, jitkab Brunnov, ,.kui minul oli nii kerge suhelda Aberdeeniga, kes
el olnud milleski Palmerstoni sarnane, siis ma olen selle eest tanuvolgu eranditult harjumusele,
millise ma omandasin teiega koostddl. Ta on teiega himmastavalt sarnane. See, mida ta rddgib, on
pohjendatud, dige ja aususega kinnitatud. Ainult, teie drge vihastage minu peale, kui ma iitlen teile,
et ta, sarnaselt teile, ei hellita vaeseid vélismaiseid ministreid. Ta on sdnadega kitsi ja rdfigib neile
ainult seda, mida ta loeb vajalikuks teatada. Muideks, selles oma vaikivuses ta ldheb teist isegi
kaugemale*.

Sir Robert Peeliga hoidis parun Brunnov samuti sobralikke suhteid, kuigi monikord teatas
temale ebameeldivat tdde. Nii, Inglismaa peaminister lubas endale parlamendis véljenduda
,venestamise siisteemi vastu, milline oli Keiser Nikolai I poolt sisse viidud Poola Kuningriigis. Sir
Robert Peel mdistis hukka Venemaa valitsuse poolt voetud meetmeid. Brunnov seisis isiklikult
,moraalse joone* sdilitamise eest, milline pidi Poola eraldama Keisririigist, kuna ,,poolakad ei ole
venelased®. Kuid ta ei pidanud vdimalikuks jitta Inglismaa ministri kdone vastu protesteerimata,
millises moisteti hukka Keiserliku valitsuse sise-meetmed. Parun Brunnov véljendus avalikult
selles mottes Peelile endale ja ka lord Aberdeenile.

Sellel juhtumil parun Brunnov juhindus eeskirjast, millist ta vdljendas jargmistes sonades:
»elleks, et elada inglastega sobralikes suhetes, tuleb alati radkida nendega otsekoheselt. Neile
tyuleb avameelselt teatada tdde. Kui nad teie suhtes peavad end histi iilal, tuleb neile rddkida, et te
olete nendega rahul. Kui aga nad teid solvavad, siis on tarvis neile seda delda otse- mida ma ka
tegin“. (lonecenne bpynnona ot 23-ro utons (5 utons) 1842 rona).

Keiser Nikolai I kiitis parun Brunnovi kditumise tdiesti heaks ja tegi talle iilesandeks
veelkord 6elda Peelile, et tema kone Poola asjades iilaltas Valitsejat viga.

Seevastu, kui lord Aberdeen Lordide Kojas energiliselt kaitses Venemaa poliitikat Serbias
monede Koja litkmete poolsete selle vastaste riinnakute eest, Nikolai I ei viivitanud véljendamast
oma rahulolu. Sellise lord Aberdeeni sobraliku poolehoiu tulemusel tuli parun Brunnovil mote
saata talle Miinchengraetzi aktid, millised veel ei olnud Inglismaa valitsusele teada. Kuid Brunnov
kiisis selleks Valitsejalt sellise teavituse tegemiseks eelnevat luba. Nikolai I visandas saadiku 20
aprilli (2 mai) 1842 aasta raportile jargmise kokkuvotte: ,,Minul ei ole midagi selle vastu, kuid
vaenlane cynocrars (prints Metternich) hakkab kartma. Ma ennustan seda teile ette®.



Ja tdesti, Austria kantsler palus Munchengraetzi aktide Londoni kabinetile saatmise
tithistada.

Muideks, kui monikord sir Rpbert Peel laitvalt védljendus oma parlamendi kdnedes Venemaa
poliitika suhtes, siis ta oli selleks sunnitud parlamendis oma olukorra hapruse tottu. Tema
ebapopulaarsus suurenes iga pidevaga, tdnu nurinale, millise kutsusid esile tema tulumaks,
viljaseaduste tithistamine ning olukord lirimaal. Temale pandi siiliks, et ta piitiab enam oma vaenlasi
relvituks muuta, kui siduda endaga oma sopru. Kui lord Castelreaghist omal ajal ridgiti, et ,, ta
avaralt, nagu dzentelmen, tdlgendab oma enamust* parlamendis, siis sir Robert Peel sama laialt
kulutas dra oma parlamendienamuse, kutsudes pidevalt esile oma poolehoidjate rahulolematust.
(donecenne bpynnosa ot 6-ro (18) urons 1843 rona).

Uldse, Suurbritannia sisemine olukord tekitas valitsussfadrides tdsiseid kartusi.Iirlaste nurin
ja Inglismaa rahva hulgas kdvasti laienenud rahulolematus sundis ootama tosiseid rahutusi. Sellise
rahva meeleolu stimtomiks oli 1843 aasta martsis uus kallaletung Kuninganna Viktooria elule.
Keegi prantslane tulistas teda piistolist {lipris lithikese maa pealt ja dnneks, laskis médda. Kogu
Inglismaa rahvas oli ddrmiselt pahandatud sellest kuriteost ja ndudis kurjategija ndidis-karistamist.
Kuid siin tekkis tdiesti ootamatu takistus, et kurjategijale mdista surmanuhtlus. Tollaste Inglismaa
seaduste jérgi, pidi selleks, et mdista surmanuhtlus, tuli tdestada, et kurjategija tulistas kuuliga.
Seejuures, mitte kuidagi ei onnestunud seda kuuli leida — see oli lennanud teadmatus suunas. Ei
teatud, kuidas sellisest dudsast olukorrast véljuda, et kurjategijale mdista drateenitud karistus.
Lopuks, pédstis digusmoistmise sddur, kes seisis Kuninganna ldhedal, kui ta istus kalessi ja kui teda
prantslane tulistas. See sddur tdestas vande all, et ta kuulis, kuidas kuul modda lendas!
Oigusmaistmise asi oli paistetud ja pahategijale mdisteti surmanuhtlus. Kuid Kuninganna Victooria
andis talle armu ning temale mdisteti eluaegne sunnitdd. Keiser Nikolai I oli d4rmiselt pahane
sellise noore Inglismaa Kuninganna elu kallale kippunise iile ja Brunnovi 19. (31) mértsi 1842 aasta
raportile, millises esitati kdik tilaltoodud iiksikasjad, kirjutas omakéeliselt: ,,See on dudne ja
kuninganna mehisus on {ile igasuguse kiituse®.

Ainiti, sama aasta juunis, oli uus noore kuninganna elu kallale kippumise katse ja mis
samuti, Onneks, oli tdiesti ebaedukas.

Keiser Nikolai Pavlovits mitte kunagi ei lasknud modda juhust, et véljendada Inglismaa
Kuningannale siigava austuse ning siira poolehoiu tundeid. Kuid sel ajal ta jdi vankumatuks oma
veendumustes, vaatamata Kuninganna tungivatele soovidele. Nii, sir Robert Peel ja lord Aberdeen
poordus mitmeid kordi, jutuajamistele Venemaa saadikuga, tagasi Venemaa Keiserliku ja Belgia
Kuningliku dukonna vaheliste otseste diplomaatiliste suhete korraldamise iile. Kuninganna
Viktooria, austades siiralt oma onu, Belgia Kunigat, soovis véga ta lepitada dra Venemaa Keisriga.

»~Kuninganna kartis oma onu tuleviku pérast®, kirjutas Brunnov 6(18) jaanuaril 1843 aastal
krahv Nesselrodele. ,,Ta on veendunud, et seni kuni Valitseja keeldub talle moraalse toetuse
andmisest Venemaa saadiku Briisselisse méddramisel, muutub Leopoldi olukord iiha enam
hapramaks. See kurvastab teda ja ta poordub Valitseja isiklike tunnete poole®.

Kuningas Leopold, soovides olla Keiser Nikolai I meelepirane, eemaldas oma armeest
viimase poolaka, kellegi Skrazynecki — millest teatati parun Brunnovile.

Parun Brunnovi jaanauari-raportile mirkis Valitseja omakaéeliselt jirgmise resolutsiooni:
,Sellest ajast peale, kui Hollandi missioon asub Briisselis, ei olnud mitte mingeid teisi takistusi, et
siia nimetada meie missioon, peale Skrzynecki ja teiste poolakate Leopoldi teenistuses asumise.
Kohe kui minule teatatakse ametlikult, et nad kdik on vilja aetud, ma saadan saadiku, peale seda
kui Leopold nimetab oma enda oma minu juurde®.

Nii ka hiljem juhtus: kui Keiser Nikolai I oli saanud teate Belgia armeest viimase Poola
ohvitseri eemaldamisest, ta ndustus vastu votma Belglaste Kuninga saadikut ja nimetama Venemaa
saadikut Briisselisse. Kuid selleks léks tarvis aega juba sel pohjusel, et kdoik S-Peterburgi suhted
Briisseliga toimusid Londoni kaudu ja neil oli tdiesti juhuslik iseloom. S-Peterburi ja Londoni
vaheliseks kullersideks ldks tarvis vihemalt 10 pdeva ja parun Brunnov sattus vaimustusse, kui
iihel feldjaegeril Gnnestus 9'4 pdevaga sooritada teekond mdlemate pealinnade vahel! Ta ei olnud
kunagi ndinud ,,sellist erakordset ruttu®.



Sir RT. Peeli Inglismaa asjade juhtimise alguses toimus Venemaa ja Inglismaa vahelise uue
kommerts-konventsiooni sdlmimine. 1797 aasta Kommerts-konventsioon (kd. X, Nr.400) muutus
tdiesti motetuks. Pidades silmas tdiesti muutunud Venemaa ja Inglismaa vahelise kaubakiibe ja
toostuse tingimusi. Mitmeid kordi tostatati uue kommerts-traktaadi sdlmimise kiisimus, kuid
kokkulepet ei saanud toimuda, kuna mdlemad riigid asusid téiesti erinevatel seisukohtadel. Lopuks,
peale Tiirgi-Egiptuse tiili 10petamist 1840 aasta Londoni traktaadiga, lord Palmerston vottis selle
asja energiliselt kdsile. Kuid temal ei olnud mdistetud seda asja soodsale 16pule viia. Uus Inglismaa
valitsus vottis selle asja iile sellises olukorras, et moningase selle ja teise poole jarelandlikkuse
puhul, pidi see l0ppema tdieliku iiksmeelega.

Sir Robert Peel teadis, et Inglismaa rahvas tunnistab vaid seda valitsust, milline oskab hoida
tema kaubanduse ja todstuse huvisid. Vaat miks ta erilise piitidlikkusega vottis késile selle asja
eduka lopuleviimise.

Esialgne kommertstraktaadi kava oli koostatud Inglismaa Board of Trade poolt ja saadetud
Venemaa valitsusele. Selle kava suhtes kirjutas iipris pika kriitilise artikli Véalisministeeriumi
vanemndunik parun Osten-Sacken. Inglismaa valitsus astus sel ajal oma uue kaubanduspoliitika
teele: kauplemisvabadusele. Ta ndudis Venemaalt Inglismaa manufaktuuride toodetele vaba
labipddsu. Sellise ndudmise vastu véiljendusid nii Rahandusminister, krahv Cancrine ((Kankpuus)),
kui ka Viitse-kantsler krahv Nesselrode. Seda ei saanud vastu votta Inglismaa poolt soovitud mahus.

Teine komistuskivi seisnes Inglismaa laevasdidu seadustes. I"Acte de Navigation de
Cromwell ((KpomBemnesckaro HaBurarumonnaro akra)) joul Venemaa laevad, millised kiilastavad
Inglismaa sadamaid, olid seatud vorreldamatult halvemasse olukorda, kui Inglismaa laevad
Venemaa sadamates. Tegelikkuses ei olnud mingit vastastikulisust. Venemaa seadusandluse jargi
Inglismaa laevad Venemaa sadamates vdisid kasutada vene laevadega vordseid digusi. Aga
Venemaa laevad, millised kiilastavad Inglismaa sadamaid, vdisid kasutada moningaid soodustusi
ainult Inglismaa valitsuse oma tollivéimudele antud salajase ettekirjutuse joul — mitte kasutada
nende suhtes Act of Navigation sétteid. Keiserlik valitsus ndudis selle akti madrsute muutmist,
millega Londoni kabinett ei saanud ndustuda, kuna jareleandmised, millised on tehtud Venemaa
kasuks, laieneks siis viivitamatult ka teistele rahvastele.

Parun Brunnovi 6(18) jaanuari 1842 aasta raportile, millises oli liksikasjalikult esitatud
iilalmainitud asjaolud, tegi Viitse-kantsler jargmised markused: ,,Peale selle raporti ldbilugemist
ndib minule, et meil on tarvis lahendada jirgmine kiisimus: kas on kasulik séilitada status quo, voi
siis tuleb inglased jatta ilma kasudest, milliseid nad meie juures, vastastikususeta, laevasdidu
maksude suhtes kasutavad? Oleks meie poolt rumal sdlmida nendega traktaati, kui nad ei vota vastu
meie poolset laevade rahvuse ((riikluse)) méératlust. Meie ei saa sellega noustuda; traktaat ei
voimalda meile mitte mingeid kasusid ja votab meilt, voib olla, need kasud, milliseid me kasutama
tdnu praegusele Inglismaa voimude kannatlikkusele®.

Kui see Keiserliku valitsuse otsus jadda vana reziimi juurde ja mitte teha Inglismaale mitte
mingeid jareleandmisi, millised ei ole kooskdlas tema kaubanduspoliitika pdhimdtetega, oli
saadetud Londoni kabinetile, viimane aga loobus viivitamatult oma pretensioonidest. Eriti pooldas
kommerts-traktaati Peel ise ja see oli S-Peterburis 1842 aasta 10pus ka allkirjastatud. Selle akti joul
olid Venemaa laevadele Inglismaa sadamates tagatud need-samad digused, milliseid nad kuni selle
ajani kasutasid Inglismaa tollivoimudele antud salajaste ettekirjutuste pohjal. Krahv Cancrine ei
ndustunud samuti Venemaa tollitariifi ainult iiksi Inglismaa kasuks muutmisega.

Sir R. Peel murdis oma seltsimeeste: lordide Aberdeeni ja Riponi vastupanu ja traktaat oli
allkirjastatud. Kuid tuntud Inglisma riigimees ei lasknud kéest juhust, et veenda Venemaa saadikut
Keiserliku valitsuse rahanduspliitika ekslikkuses. Parun Brunnov pidas oma kohuseks teatada oma
valitsusele need suure Peeli mdtted ja nduanded. Vaat, mida rddkis Peel parun Brunnovile.

Tema arvates on Venemaa oma olemuselt loodud olema pdllumajanduslik, ega mitte
manufaktuuride maaks. Oma pdllumajanduse arendamiseks vajab Venemaa kaht vahendit: esiteks —
tookdsi ja teiseks — kapitali. Sellsitel asjaoludel on tdiesti vastuolus Venemaa rahva kasuga vabriku-
toostuse kaitsmine maaviljeluse arvelt. Muideks, Venemaa peab omama oma vabrikuid, kuid ei pea
kunstlikul viisil kutsuma neid ellu kodumaise t66stuse pideva kaitsmisega.



»Ja pange histi tahele®, {itles sir R. Peel, ,,kui te juba asusite kaitsva siisteemi teele, siis te
juba enam ei tea, kui kaugele te ldhete teie manufaktuuride pretensioonide rahuldamisel. Koik
soovivad saada voimalikult rohkem. Mitte kunagi te ei suuda neid tdielikult rahuldada. Ei ole
miskit tinamatut, kui vabrikutddstus. Ta ei hakka pidama end teie eest tinuvolglaseks oma kasude
eest. Kuid alati ta hakkab teid siiidistama oma kaotustes.Sellisel viisil, jireleandmiselt,
jareleandmisele, te ldhete viahehaaval teie kaitse siisteemilt kuni tdieliku keelamiseni. Kui te
saavutate selle punkti, siis te niete imestusega, et vaatamata erandlikule todstuse kaitsmisele jadb se
ikkagi litkkumatuks ja mahajddnuks. See on asjade olemus. Olles vabastatud igasugusest
konkurentsist ja olles kindel oma turu erandlikus valdamises, parismaine todstus peatud oma
arengus ja langeb... Ta ise kirjutab teile ette oma seaduse. Te olete sunnitud ostma halba kaupa,
millist ta teile annab... Kaitsev siisteem, millise eesmérgiks on anna elu toostusele, muudab selle
viljatuks, kuna t66stuse valdkonnas ei ole progressi, kui te ei ole sunnitud vahetpidamatult voitlema
ohtliku konkurentsiga, milline sunnib teid vahetpidamatult edasi minema“.

Lopuks, tuntud Inglismaa rahandusliku seadusandluse reformaator hoiatas veel todstuse
tditmatu voimuahnuse eest. Ta kinnitab jireljatmatult riigile: ,,te olete kohustatud igavesti tagama
minule diguse erandlikule kaitsele, kuna te tegite seda paljude aastate kestel. ([lonecenue 6ap.
bpynnoga ot 19 (31) suBapst 1843 roxa).

Sir Peeli arutlused néisid Viitse-kantslerile niivord huvitavateks, et ta kiirustas neid
Rahandusministrile, krahv Cancrinele teatama. Viimane tagastas Brunnovi raporti kirjas
Nesselrodele, millises ta iiksikasjalikult lilkkab tagasi Inglismaa ministri arvamuse kaitsestisteemi
((protektsionismi)) kahjulikuse suhtes. Ta vaidlustas Peeli seisukoha, et Venemaa peab olema
eranditult pollumajanduslik maa ja tdestas, et Venemaa arenematu todstus ei suuda Inglismaa ja
teiste Laéne-Euroopa vabrikute konkurentsi vélja kannatada. Seepérast ta vajab kaitset korgete
tollitariifide ndol vélismaa vabrikute toodetele.

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

T. M. Ulevenemaaline Keiser ja T. M. Suurbritannia Uhendkuningriigi ja lirimaa
Kuninganna, olles ergutatud soovist levitada, tugevdada ja kinnitada nende riikide ja valduste
vahelisi kaubandussuhteid ning selle kaudu hankida kdik vdimalikud leevendused ja hiivitused neile
nende alamatest, kes osalevad neis suhetes; aga samuti olles veendunud, et saavutada nende
vastastikuseid soove selles suhtes ei saa miski niivord soodustada, kui mdlema poole poolt lisa-
(differentiels) ja vastastikuste- (retorsifs) -maksude kaotamine, millist ndutakse ja vietakse praegu
laevadelt ja lihe kahest riigist toodetelt teise sadamates, nimetasid sel eesmirgil oma volinikeks, aga
nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser,

krahv Charles Robert Nesselrode, oma Tegev-salanduniku, viitse.kantsleri, Riigindukogu
litkkme, Venemaa ja erinevate vélisriikide ordenite kavaleri ja

krahv George Cancrine ((Eropa Kankpuna)), jalavaekindrali, Rahandusministri,
Riigindukogu liikkme, Venemaa ja erinevate vilisriikide ordenite kavaleri, aga

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,

austatud paruni Charles Stuart Rothsay, Bute saarel, Parlamendi peeri, Salandukogu liikme,
auvédrse Sukapaela ordeni Suure Risti ja iidse Portugali Torni ja Mddga ordeni kavaleri, oma
erakorralise ja tiievolilise suursaadiku T. M. Ulevenemaalise Keisri juures.

Kes, peale oma volikirjade vastastikust vahetamist, millised leiti olevat vormikohased,
otsustasid ja sdlmisid alljargnevad artiklid:

Artikkel 1.

Mbolemate Korgete lepinguliste Riikide laevadele ja alamatele antakse vastastikune
meresdidu ja kaup,lemise vabadus kodigis nende vastastikustes valdustes, kus praegu ja ka tulevikus



on meresdit ja kauplemine lubatud voi kus seda lubatakse tulevikus mingi teise rahvuse alamatele
ja laevadele.

Artikkel II.

Alates kéesoleva traktaadi ratifitseerimiskirjade vahetamise péaevast, Inglismaa laevad,
millised sisenevad T. M. Ulevenemaalise Keisri sadamatesse, vdi mis neist lahkuvad ja Venemaa
laevad, millised sisenevad Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa sadamatesse ning
koikidesse muudesse Tema Suurbritannia Majesteedi valduste sadamatesse voi millised véljuvad
nendest, ei hakka olema maksustatud mitte mingite teiste maksude ja koormistega, millise nime all
need ka ei oleks, kui vaid neid, millised eksisteerivad praegu voi millised tulevikus kehtestatakse
valismaistele laevadele, nende sadamatesse sisenemisel voi neist sadamatest lahkumisel.

Artikkel II1.

Arvestades seda, et Inglismaa laevad millised tulevad otse teistelt maadelt, millised
kuuluvad Kdrgetele Lepingulistele pooltele, lubatakse koos nende kaupadega Venemaa Keisririigi
sadamatesse ilma et tuleks maksta mingeid teisi makse, peale nende, milliseid vOetakse Venemaa
laevadelt, arvestades neid kasusid, milliseid selles suhtes kdesoleva traktaadiga on antud nimelt
Inglismaa kaubandusele Soome Suurhertsogiriigis, otsustatakse, et alates selle traktaadi
ratifitseerimiskirjade vahetamise pidevast Venemaa laevad, millised tulevad Visla, Neemani voi
mingi teise suure joe suudmest, millisesse jookseb mingi laevatatav jogi, millise allikas on T. M.
Ulevenemaalise Keisri valdustes vdi, mis jooksevad nendest valdustest liibi, lubatakse nende
veostega Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuningriigi ja kdigis Tema Briti Majesteedi
valduste sadamatesse tipselt samasugusel viisil, nagu need laevad oleksid tulnud otse Venemaa ja
Soome sadamatest, kasutades koiki soodustusi ja eeliseid, millised on sétestatud kéesolevas
meresdidu ja kaubanduse traktaadis. Samamoodi Venemaa laevad, millised lahkuvad mingist
Suurbritannia voi Briti valduste sadamast tilalmainitud suurte jogede suudmetesse, lubatakse, just
nagu nad naaseksid mingisse Venemaa Impeeriumi voi Soome Suurviirstiriigi sadamasse. Ainiti
moistetakse, et selliseid soodustusi hakkavad kasutama Venemaa laevad ja nende veosed kohtade
suhtes, millised asuvad iilalmainitud suurte jogede suudmetes, kuid vaid selle ajani, kuni ka Briti
laevadel koos nende veostega lubatakse neis kohtades saabuda ja lahkuda iihtmoodi, nii nagu ka
Venemaa laevadel.

Artikkel IV.

K&ik T. M. Ulevenemaalise Keisri piirkondade ja valduste pdllumajandus-, tddstus- ja
kunstitooted vélistamata ka neid tooteid, millised saab vélja vedada modda suuri voi teisi jogesid,
millised on mainitud eelmises artiklis ja milliseid vdib vedada Uhendkuningriikide sadamatesse ja
Tema Suurbritannia Majesteedi valdustesse ja milliseid saab viia T. M. Ulevenemaalise Keisri
sadamatesse, hakkavad kasutama vastastikuselt kdigis suhetes vordselt eeliseid ja soodustusi ning
voivad olla sisse- ja viljaveetud téiesti vordsel viisil, nii selle kui teise Korgetest Lepingupooltest
laevadel.

Artikkel V.

Koik esemed, millised ei ole olemuselt vastastikuste riikide ja nende valduste
pollumajanduse-, todstuse ja kunstitooted ja millised vdivad olla seaduslikul viisil sisse toodud T.
M. Ulevenemaalise Keisri sadamatest aga samuti neilt suurtelt ja teistelt jogedelt, milliseid on
mainitud artikkel 111, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa, ning kdikidesse Tema Briti



Majesteedi valduste sadamatesse, Venemaa laevadel, hakkavad kuuluma ainult nende maksude alla,
milliseid tulnuks tasuda selliste asjade eest, kui need oleks toodud Inglismaa laevadel.

Samamoodi koik asjad, millised ei ole olemuselt vastastikuste riikide ja nende valduste
pollu-, todstuse ja kunstitooted ning milliseid vdib seaduslikult vedada Uhendkuningriikide ja Tema
Briti Majesteedi sadamatest T. M. Ulevenemaalise Keisri sadamatesse, Inglismaa laevadel,
hakkavad kuuluma vaid selliste maksude alla, milliseid tulnuks tasuda selliste asjade eest, kui need
oleksid toodud Venemaa laevadel.

Tema Briti Majesteet voimaldab selle traktaadiga Venemaa kaubandusele ja meresdidule
koik meresdidu ja kaubanduse kasud ja eelised, milliseid kasutatakse praegu ja hakatakse kasutama
tulevikus, eksisteerivate seaduste ja Parlamendi aktide joul voi Noukogu korraldustega voi ka
enamsoodustatud rahvastega sdlmitud traktaatide jérgi.

Artikkel VI.

Koik kaubad ja asjad, millised kdesoleva traktaadi voi vastastikustes riikides eksisteerivate
madruste ja institutsioonide sitete alusel, voivad seaduslikul viisil olla veetud Korgete lepinguliste
poolte piirkondadesse ja valdustesse voi neist piirkondadest ja valdustest Venemaa voi Inglismaa
lipu all vélja veetud, hakkavad {ihtmoodi kuuluma tihesuguste maksude alla, kuidas need ka ei
toodud, teise kahest lepingulise poole laevadel voi siis kodumaistel laevadel ja koigile kaupadele
ning kauplemise esemetele, milliste vdljavedu molemate riikide sadamatest on seadusega lubatud,
kingitakse need preemiad, maksude tagastamised ja kasud, justkui sellist vdljavedu ei toimunudki,
selle voi teise riigi laevadel.

Artikkel VII.

Koik kaubad ja kauplemise asjad, millised tuuakse, antakse hoiule vO1 pannakse kaubaaita
Korgete lepinguliste poolte piirkondade ja valduste sadamates, hakkavad kuuluma kogu laos
hoidmise ajal iihesuguste otsuste, tingimuste ja maksude alla, kuidas need ka ei oleks toodud,
Venemaa vdi Inglismaa laevadel, aga samuti ka nende kaupade voi kauplemise asjade uuesti
viljavedu hakkab toimuma samasugusel viisil ja kuulub iihesuguste maksude alla, kuidas need ka
vilja ei veetud, Venemaa voi Inglismaa laevadel.

Artikkel VIII.

Mitte mingit otsest vOi kaudset eelistamist selle vai teise, kahe valitsusese poolt, ega ka
mingi kompani, seltsi voi nende nimel voi nende késul tegutseva agendi poolt, ei tohi osutada selle
vOi teise kahest riigist ja tema valduste mingi pdllu- to0stus- vai kunstitoote ostul, milline on veetud
teise riigi sadamasse, selle laeva riikkondlikuse alusel, millisel see toode toodi, kuna molemate
lepinguliste poolte kindel kavatsus on see, et kdigis suhetes ei oleks lubatud mingit ebavordsust voi
vahe tegemist.

Artikkel IX.

Venemaa laevade kaubareiside suhtes, milliseid hakatakse teostama Inglsimaa valdustega
Ida-Indias, Tema Briti Majesteet ndustub annetama T. M. Ulevenemaalise Keisri alamatele kdik
need kasud ja soodustused, milliseid kasutavad paraegu ja hakakvad ka tulevikus kasutama,
igasuguse traktaadi voi mingi parlamendi akti tulemusel, enam soodustatud rahva alamad voi
kodanikud, koheselt selle sama seadusega, eeskirjadega, pdhikirjaga ning piirangutega, millised
praegu eksisteerivad voi millised vdivad edaspidi puudutada igasuguse teise riigi laevu ja alamaid,
millised kasutavad iilalmainitud valdustega kaubanduse teostamisel neid samu kasusid ja eeliseid.

Artikkel X.



Kéesoleva traktaadi otsused ei puuduta selle voi teise lepingulise poole kodumaiste
sadamate vahelist rannaldhedast kaubandust (kabotaazi), millist teostatakse purje- voi
aurulaevadega, teine kdiges, mis puudutab reisijate, kaupade voi muude kauplemise asjade vedu,
kuna see kauplemine antakse eranditult kodumaistele laecvadele.

Artikkel XI.

Selle traktaadi joul. Laevad ja mdlemate Kdrgete lepinguliste poolte alamad hakkavad
kasutama vastastikuselt vastastikuste riikides ja nende valduste sadamates, kdigi kasude ja
soodustustega ning privileegidega, milliseid praegu kasutavad kaubanduses ja laevasdidus enam
soodustatud rahvad; kuna selline on kavatsus, et Uhendkuningriigis ja Briti valdustes Venemaa
laevadele ja alamatele oli tagatud tdielikult ja tdiuslikult kdik need kaubanduse ja meresdidu kasud,
millised eksisteerivate seaduste ja parlamendi aktidega, Noukogu korraldustega voi vilisriikidele
traktaatidega antud voi tulevikus antakse: aga samamoodi Suurbritannia laevad ja alamad hakkavad
kasutama T. M. Ulevenemaalise Keisri piirkondade ja valduste sadamates tiiesti ja tiiuslikult kdiki
kasusid, millised on meresodidule ja kauplemisele antud kehtivate seadustega, institutsioonidega,
otsustega voi traktaatidega vilisriikidele juba antud voi millised tulevikus vdiva olla annetatud. Ja
Nende Majesteedid Ulevenemaaline Keiser ja Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa
Kuninganna kohustuvad vastastikuselt mitte lubama kaubanduse ja meresdidu suhtes mitte lubada
mitte mingeid selliseid kasusid, eeliseid ja privileege mingi teise riigi alamate voi kodanike kasuks,
milliseid sel ajal ei olnud annetatud Teisele Korgetest Lepingulistest pooltest alamatele iihepoolselt,
kui kasud, millised on antud teise riigi kasuks, olid iihepoolsed, voi siis méérata, kuivord see on
voimalik, selline hiivitus vdi vordsustamine, kui annetatud kasud vdivad olla tinglikud.

Artikkel XII.

Muidugi mdista, et Venemaa valdustes, Ameerika Looderannikul, kaubanduse ja meresdidu
suhtes solmitud 16(28) veebruari 1825 aasta konventsioon jddb oma jousse.

Artikkel XIII.

Igasugune Vene voi Briti laev, milline peab tormi, voi on sunnitud mingil teisel juhtumil
otsima varju selle voi teise Korgetest lepinguilistest pooltest sadamates, voib seal vabalt laeva
parandada, varuda vajalikku teemoona ja uuesti merele minna, maksmata mitte mingeid teisi makse,
peale sadama- ja majakamaksu, tdpselt neidsamu, milliseid maksavad omamaised laevad. Ainiti
aga, kui sellise laeva omanik on sunnitud oma véljaminekute katteks miitima dra osa oma
kaupadest, siis ta on kohustatud sellisel juhtumil arvestama selle koha, kus ta maabus, otsuste ja
tariifidega.

Kui mingis kohas, milline kuulub {ihele vdi teisele Korgetest lepingulistest pooltest juhtus
laevadnnetus, siis mitte ainult ei osutata laevadnnetusse sattunud inimestele igasugust abi, vaid veel
peale selle, kdik kaubad ja teised asjad, mllised on nende poolt merre visatud voi millised
padstetakse, ei saa olla sekvestri alla pandud vdi kinnipeetud, millisel ettekddndel seda ka ei tehtaks.
Sellised asjad ja kaubad voetakse hoiule ja antakse tagasi peale pddstmise maksu (taux de
sauvetage) ja selliseid tolli ning muid makse, milliseid maksnuks sarnasel juhtumil parismaised
laevad. Sellel ja teisel juhtumil, s.t. sunnitud sadamasse sisenemisel voi laevadnnetuse puhul,
vastastikused Konsulid, Viitse-konsulid vd1 kommerts-agendid saavad diguse algatada oma
kaasmaalaste kasuks vajaliku abi andmise.

Artikkel XIV.



Iga kahest lepingulisest Korgest poolest Konsulitele, Viitse-konsulitele vdi kommerts-
agentidele, kes viibivad teise poole valdustes, hakkavad kohalikud véimud osutama igasugust,
millist vaid on vdimalik neile osutada, vastastikuste riikide sdja- voi kaubalaevadelt parit
desertooride védljaandmiseks seaduslikku kaasabi.

Artikkel XV.

Kéesolev traktaat hakkab omama joudu ja mdju kiimne aasta kestel, lugedes selle
ratifikatsioonikirjade vahetamise pdevast ja peale selle tihtaja veel kaheteistkiimne kuu kestel peale
iihe kahest Kdrgetest lepingulistest pooltest teisele selle traktaadi moju Iopetamise kavatsusest
teatamist; iga kahest Korgest lepingulisest poolest jatab enesele diguse teatada sellest teisele poolele
esimese iiheksa aasta moodumisel: ja sellega on nende vahel kokku lepitud, et sellisest iihe
Korgetest lepingulistest pooltest teiselt saadud teatamisest kaheteistkiimne kuu méddumisel, kdik
selle traktaadi jargsed kohustused ja selles sisalduvad otsused kaotavad mdlemale poolele jou.

Artikkel XVI.

Kéesolev traktaat ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis iihe kuu
pérast, voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus S-Peterburis, 30. detsembril 1842 aastal (11 jaanuaril 1843 aastal).

(L.S.) Nesselrode. (M.I1.)Heccenbpone.
(L.S.)Cancrine. (ML.IT.)Kaukpuns.
(L.S.)Stuart de Rothsay. (M.IL.)Crroapts ne Porceit.

See on ratifitseeritud S-Peterburgis 2. jaanuaril 1843 aastal.

Eraldi artikkel 1.

Nii nagu Venemaa kaubandussuhted Rootsi ja Norra kuningriikidega on méaratletud
spetsiaalsete otsustega, millised voivad olla tulevikus uuendatud ning neil ei ole iildse sidet
vilismaa kaubandust puudutavate eksisteerivate eeskirjadega, siis mdlemad lepingulised pooled,
soovides korvaldada nendest kaubandussuhetest igasugused arusaamatused ja pohjused vaidlusteks,
leppisid kokku, et erilised soodustused, millised on antud Rootsi ja Norra kaubandusele, vahetuseks
vordjouliste kasudega, millised on antud nende riikide poolt Soome Suurhertsogiriigiga
kauplemisele, ei saa mitte mingil juhtumil olla ndutud kaubanduse ja meresdidu suhete kasuks
molemate Korgete lepinguliste poolte vahel kinnitatud kédesoleva traktaadiga.

Eraldi artikkel II.

Samamoodi otsustatakse, et ei hakata lugema vastastikulisuse, milline on kdesoleva traktaadi
aluseks, rikkumiseks alltdheldatud soodustusi, erandeid ja privileega, aga nimelt:

1)Soodustus, millist kasutavad Venemaal ehitatud laevad ja millised kuuluvad Venemaa
alamatele, millised on vabastatud esimese kolme aasta kestel laevasdidu maksust;

2)Sarnased soodustused, millised on antud Venemaa Musta ja Aasovi mere ning Doonaul
Tirgi laevade kasuks, millised tulevad Ottomani Impeeriumi Mustal mere sadamatest ja millise
maht on alla 80 lasti ((1 last =u. 30,000 liitrit));

3)Arhangelski kubermangu kallaste elanikele antud kuiva ja soolatud kala, aga samuti
moningaid karusnahatooteid, sisseveo soodustus, ilma maksudeta vdi makstes mdoddukaid makse,



selle kubermangu sadamatesse, aga samuti sealt viljaveoks samal alusel vilja, ndore ja kdisi, tdrva
ja ravendouc ((? hobune?));

4)Vene-Ameerika kompanii privileegid,

5)Liibeki ja Havre kompaniide privileegid aurulaevade liiklusel;

6)Soodustused, millised on antud Venemaale erinevate Inglismaa kompaniide poolt, millised
on tuntud ,,Yacht-Clubs‘ nime all.

Kéesolevad eraldi artiklid hakkavad omama samasugust joudu ning mdju, just nagu need
oleksid sOna-sonalt voetud kéesoleval kuupdeval solmitud traktaati. Nad ratifitseeritakse ja selle
ratifitseerimiskirjad vahetatakse sellega iiheaegselt.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus S-Peterburis, 30 detsembril 1842 a. (11. jaanuaril 1843 a.)

(L.S.) Nesselrode. (M.I1.)Heccenbpone.
(L.S.)Cancrine. (ML.IT.)Kaukpuns.
(L.S.)Stuart de Rothsay. (M.IL.)Crroapts ne Porceit.
skskoskoskosk
Nr.452.

1843 a. 2.(14.) september. Ateena konventsioon, milline on sdlmitud Kreeka 1832 a. laenu
suhtes.

((F. Martensi kommentaar)).

Kommerts-traktaadi sdlmimisega oli 1dpetatud iiks Venemaa ja Inglismaa vahelistest
jooksvatest asjadest Sir R. Peeli ministeeriumi ajal liikusid mdlema riigi vahelised asjad modda
rahuliku arenemise teed. Mitte mingeid tdsiseid erimeelsusi ei saanud olla, tdnu eriti Inglismaa
Foreign Offise pea — lord Aberdeeeni lepitavale iseloomule. Muideks, Peel ise soovis siiralt
Venemaaga hoida sdbralikke suhteid. Ainult kahjuks on see Peeli kabineti olukord tipris habras.
Kuninganna Viktooria ei armastanud nii sir R. Peeli, ega ka Wellingtoni, ega ka tory parteid. Kogu
oukonna partei ndgi peaministris oma delaimat vaenlast.

Lord Palmerston ennustas tungivalt ette Peeli ministeeriumi 1dhimat ja viltimatut kukkumist,
sest et, tema sonul, péérdumatult on ldinud aeg, kui tory partei vois Inglismaa asju juhtida.
Inglismaa iihiskondlik arvamus juba ei modista puhtaid tory printsiipe. Peel ise teadvustab seda ja
soovib anda rahulduse uue aja progressiivsetele piilidlustele. Kuid sellises piiiius ta kohtab oma tory
partei jadrapdist konservatismi. Opositsiooniga voitluseks, s.t. whigs parteiga, Peeli pooldajad, s.t.
torid, on valmis minema koos temaga. Kuid riigi asjade juhtimises nad teda ei mdista ega kiida
heaks. Vaat miks sir Robert Peeli langemine oli valtimatu.

Kuid ikkagi Peeli ministeerium eksisteeris kuni 1846 aastani. Nende nelja aasta kestel olid
diplomaatiliste labirddkimiste asjaks Kesk-Aasia asjad, Venemaa ja Inglismaa suhted
Prantsusmaasse, kuninganna Viktooria reis Prantsusmaale, Keiser Nikolai I sdit Inglismaale, Kreeka
asjad jne.

Lord Aberdeen jéi kdikidel juhtudel Venemaa ja Inglismaa vahelistes suhetes mdtete
rahumeelse ja sobraliku vahetamise pooldajaks. Kuid, seejuures, avameelsuse hetkedel, ta ei
varjanud parun Brunnovi eest oma kartust, et tema Venemaa suhtes sobralik poolehoid kutsub esile
tema vastaseid Inglismaa ajalehtede ning parlamendi opositsiooni viga tugevaid riinnakuid.

,,Koikjal®, titles suursugune lord Venemaa saadikule, ,,ja ka meil on rohkem, kui teistes
riikides, ndnda dudne ettekujutus teie kabineti kunstist, et kui hakkad teid kaitsma teie vastaste
riinnakute eest, siis alati tuleb silmas pidada seda, et jaad lolliks* (sic!). See lord Aberdeeni
originaalne mérkus on tdiesti seletatav Venemaa diplomaatia iilisuure prestiiziga, kui tema sulest
tulnud teoseid tunnistati koigi poolt ndidisteks, seda nii ilusa stiili, kui ka mdtete ning
kombinatsioonide sligavuse poolest. See téielikult dra teenitud Venemaa diplomaatia prestiizil oli



see probleem, et igaiihele, isegi kdige lihtsamale Keiserliku valitsuse ettepanekule anti
makiavelleliku ((machiavellique)) kombinatsiooni ning 16ksu tdhendus. Ainiti, sellise Venemaa
diplomaatia kunsti ees hirmu tundmisega vélismaised valitsused ainult aitasid kaasa selle
eelmainitud prestiizi, millist nad nii kartsid, tugevnemisele.

Ei ole kahtlust, et selle oma prestiizile oli kiesoleva sajandi esimesel poole Venemaa
poliitika eriti tinuvolgu Keiser Nikolai I moistusele ja riiiitellikule isiksusele. Juba varem oli meil
vOimalus viidata lummavale mdjule, millist Tsaar avaldas Suurbritannia suursaadikutele
Koigekorgeima dukonna juures. Me esitame aga veel iihe néite.

See juhtus juunis, 1843 aastal, Londonis. Uhel aristokraatide ballil kohtas parun Brunnov
lord Aberdeeni, kes, justkui médda-minnes, riédkis temale: ,,Kui teie oleksite osavad ja targad, siis te
poorduks ise Strafford-Canningi S-Peterburi suursaadikuks esitamise ettepanekuga. Keiser suskaks
ta omale taskusse. la teeb temaga kdike, mida ta soovib ja te ei nde teda enam kunagi
Konstantinoopolis®.

Brunnov ei lasknud seda lord Aberdeeni ettepanekut kdrvust méoda: sellest ta tuletas sir R.
Peeli rahutu ja kérsitu Strafford-Canningi Konstantinoopolist eemaldamise soovi. Tundes Venemaa
Tsaari talenti keerata timber sorme igatihe, olid Inglismaa ministrid veendunud, et Strafford-
Canning p66rdub S-Peterburis russofoobist russofiiliks. Kuid Brunnov ei pidanud véimalikuks
noustuda sellise katse tegemisega, pidades silmas juba olnud Keiser Nikolai I mainitud Inglismaa
diplomaadi saadikuna vastuvdtmisest kategoorilist keeldumist. Seepérast pddrdus Brunnov
jargmisel paeval peale balli lord Aberdeeni poole ja niitas temale Viitse-kantsleri konfidentsiaalset
kirja, millises oli Strafford-Canningi suhtes jairgmine fraas: ,,ei mingi hinna eest siin ilmas ma ei
sooviks olla sunnitud temaga koos elama“. ([lonecenue 6ap. bpyHHoBa ot 25-ro mas (6 urons) 1843
roja).

Sellisel viisil oli uuesti korvaldatud Venemaa valitsusele ebameeldiva Suurbritannia
diplomaadi kandidatuur S-Peterburi suursaadikukohale. Haigestunud lord Stuarti asemele nimetati
isegi Brunnovi poolt soovitatud hertsog Beauford. Viimasele oli, muus-seas, tehtud tilesandeks
esitada toelises valguses kuninganna Victooria sdit Prantsusmaale, et kohtuda seal kuningas Louis-
Philippega. See Inglismaa kuninganna vélisvisiit tdmbas endale Euroopas iiletildise tdhelepanu ja
kutsus esile koigi vasturddkivaimavaid kuulujutte ja kombinatsioone. Isegi Inglismaal endal ei
kiitnud paljud seda noore kuninganna soitu heaks. Hertsog Wellington nimetas seda ,,toeliseks
veaks® ja hoiatas ette Inglise-Prantsusmaa liidu ohtudest. Paljud inglased olid rahulolematud selle
reisiga sel pohjusel, et kuninganna ei olnud veel Inglismaa maades ringi reisinud. Kuid koik teadsid,
et kuninganna Victooria ise sundis Peeli ministeeriumit selle reisiga ndustuma.

Uldse aga pidi parun Brunnov, koos paljude teistega, tunnistama, et , kuningannal Victoorial
on selline tahtejoud, millist keegi selliselt noorelt Valitsejannalt oodatagi ei osanud*. Kuid
kuninganna armastas piiritult oma abikaasat, prints Albertit ja armastusest tema vastu ta tditis tema
Prantsusmaale, Prantsusmaa kuningale kiilla, sditmise soovi. Ta soovis samuti armastusest tema
vastu koigi vahenditega korgendada Coburgi dukonda ning selle litkkmeid. Ainiti, kuninganna ei
lasknud mitte kunagi silmist Inglismaa poliitilisi huve, millised olid ka tema reisi, Chateau d” Eu,
aluseks. (ITucemo bpynnosa k rp. A. ®.Opnosy ot 3(15) mapta 1843 ).

On moistetav, et Inglismaa ministrid positiivselt eitasid selle reisi igasugust poliitilist pohja.
Kui Venema ja Austria saadikud palusid lord Aberdeenil selgitada neile selle Inglismaa kuninganna
Prantsusmaa kuningale kiillasdiduvisiidi eesmaérki, suursugune lord vastas, et ,,sellel ei ole
vahimatki poliitilist eesmérki®. ,, Tott 6eldes®, jatkas lord Aberdeen, ,,kuninganna on noor naine,
kes, kuigi ta on iipris dnnelik oma peres, tunnetab ainiti, muudatuste vajadust. Teised Valitsejad
reisivad ringi, kohtuvad ja teevad vastastikuseid visiite. Ta ei soovinud end sellisest meeleheast ilma
jatta, milline vdis katkestada tema argipdeva tiksluisust®. (lonecenne bpynaosa ots 17 (29)
aBrycta 1843 rozga).

Kuninganna Victooria Prantsusmaa reisi igasuguste poliitiliste eesmérkide puudumine
kutsus esile, ainiti, tdsiseid kahtlusi juba sellist fakti silmas pidades, et kuningannat saatis lord
Aberdeen ja kuningas Louis Philippet Guizot. Brunnov kartis viga Guizoti mdju lord Aberdeenile.
Ta nimetas seda moju ,,poliitiliseks magnetismiks®, milline seisnes Guizoti kunstis end esitada kui



tingimusetult ausat inimest, kes ei suuda kedagi petta. See ,,aususe prestiiz* ndis Brunnovile enam
ohtlikum, kui Thiersi ,,kelmus®. (ITucemo bpynnosa k rp. A.®.OproBy ot 3(15) aBrycra 1843
roja).

On teada, et kuninganna Victooria reisi Prantsusmaale toimus koige hiilgavamas olukorras.
Kuningas Louis Philippe lasi sdrada oma mdistusel ja armastusvédrsusel, et olla noorele Inglismaa
kuningannale meelepirane. Chateau d Eu saavutati lord Aberdeeni ja Guizoti vahel tdielik iiksmeel
hispaania abielude kiisimuse suhtes, millist hiljem rikuti Prantslaste Kuninga poolt {ipris
tseremoonitsemiseta.

Ainiti, vaatamata Louis Philippe iilalmainitud peenele armastusvéérsusele, Inglismaa
ithiskondlikku arvamust see éra ei petnud. Kuninganna Prantsusmaal viibimine tekitas sapiseid
markusi. Muuseas, radgiti jirgmisest juhtumist. Kui kuninganna Victooria saabus Dieppesse ja oli
ette antud kuninglik char-a-bane, et sdita Chateau d Eu, prints Albert ei tahtnud mitte mingi hinna
eest istuda oma augustliku abikaasa korvale, pakkudes kuningale voimalust istuda nende vahele.
Louis Philippe keeldus jarsust sellisest aust ja sundis prints Albertit istuma oma kohale, 6eldes
muiates: ,,ma tean vdga hésti, et ma olen viheke paks ja seepérast ma istun korvalistmele®. Need
Prantsusmaa kuninga armulikud sonad kutsusid Inglismaal esile sapise mirkuse: ,,Toesti, kus Louis
Philippel ka saaks enesele koha leida, peale seda kui ta joudis end sisse seada Prantsusmaa troonil?*

Muideks, Prantsusmaa kuninga vaieldamatu sonaoskuse iile olid vaimustatud koik
sonakunstnikud — nii ta sobrad, kui ka vaenlased. Kui temale oli esitatud Kreeka asjades Londoni
rahvusvahelise kongressi viimase istungi protokoll (Nr.74), peale selle 1dbilugemist, ta mirkis
teravmeelselt: ,,Ma néen véga histi, mis see on: see on osav butiigi sulgemise viis“. Parun Brunnov,
kellel ei olnud Prantslaste kuninga suhtes mingit poolehoidu, saanud teada sellisest véljendusviisist,
hiiiiatas vaimustusega: ,,See véljend (kuninga) on mitte ainult suverdinselt kodanlik, vaid ka
kodanlikul viisil teravmeelne®. (Jlonecenne bpynnosa ot 10(22) nexabps 1843 rona).

Selline Brunnovi hiitiatus oli samuti Kreeka kiisimuses peetud Londoni konverentsi
16petamise puhul véljendatud rodmu hoik. Paljude aastate kestel see konverents pidi korraldama
Kreeka kuningriigi asjad, millised ldksid pidevalt iiha enam ja enam korratusse. Kreeklastele
Prantsusmaa ja Inglismaa pealekdimisel antud liberaalne konstitutsioon osutus Kreeka rahva
poliitilisele arengule tdiesti mittevastavaks. Kuningas Othoni valitsus osutus selle noore riigi asjade
juhtimisel otsustavalt ebapddevaks. Kreeka riigikassa krooniline tithjus sundis suuri riike-kaitsjaid
tulema Kreekale appi tema laenude votmisel kéendajatena. Lopuks, kui Kreeka riigikassa ei suutnud
ka vdetud laenude protsente maksma ning selle tiraaze kehtestatud tdhtajal kustutama, Venemaa,
Inglismaa ja Prantsusmaa valitsused pidid ise maksma ndutud summad. Kdigi nende asjade iile
peeti Londoni diplomaatilisel konverentsil arutelusid.

Alljargnev akt, milline on pohjendatud selle konverentsi otsustele ja allkirjastatud Ateenas,
kinnitab kolme riigi-kaitsja vastastikuseid digusi ja kohustusi iihest kiiljest ja Kreeka omi teisest.

T. M. Kreeka Kuningas, kokkuleppel T. M. Prantslaste Kuninga, T. M. Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna ja T. M. Ulevenemaaline Keiser, leidsid kasulikuks
tdiendada ja médratleda tipselt ettevotmised, millised on hddavajalikud kohustuste, millised
tulenevad londonis 7. mail 1832 aastal Londonis sdlmitud konventsiooni artikkel XII, Kreeka
valitsuse poolt Prantsusmaa, Suurbritannia ja Venemaa kéendusel voetud laenu asjas, tuleneva
taielikuks ja taiuslikuks mdjuks.

Sel eesmirgil Nende Majesteedid otsustasid sdlmida spetsiaalse konventsiooni ning sel
eesmérgil nad nimetasid oma volinikeks:

T. M. Kreeka Kuningas:

Jacques Rizo Neroulos, oma kuningliku Oukonna Departemangu ja vilissuhete
riigisekretéri, kuningliku Sauveuri ((Pééstja)) ordu ((ordeni?)) kommandori jne.



ja Georges Rhallis, oma Rahandus-Departemangu riigi-sekretéri, kuningliku Sauveur ordu
komandori;

T. M. Prantslaste Kuningas:

Ch. Piscatory, kuningliku Auleegioni ordeni kavaleri jne. oma tdievolilise ministri
T.M.Kreeka Kuninga juures;

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna:

sir Edmund Lyons, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa parpneti, kuningliku
Hanovre (Guelphes) ordu komodoori ning oma tédievolilise ministri T. M. Kreeka Kuninga juures;

ja T. M. Ulevenemaaline Keiser:

sir Gabriel Catacazy ((I'aBpuna Karaka3u)), oma salanduniku, erakorralise saadiku T. M.
Kreeka Kuninga juures, Pitha Anna I jérgu ja teiste ordenite kavaleri.,

kes, peale oma volikirjade vahetamist, millised leiti olevat ettendhtud vormis, otsustasid ja
allkirjastasid jdrgmised artiklid:

Artikkel I.

Selleks, et tagada kolme Riigi poolt garanteeritud Kreeka laenu protsentide maksmine,
milline moodustab 3.635.922 franki aastas, millist makstakse vélja kahel tdhtajal, mértsis ja
septembris, T. M. Kreeka Kuningas kohustub spetsiaalselt mdarama Kreeka riigikassasse lackuvad
tolli ja templimaksust lackuvad tulud. Need tulud pannakse korvale nende lackumise méairal ja neid
el tohi kasutada mitte mingiks teiseks vajaduseks, kuni jooksva aasta laenu maksed ei ole taielikult
tagatud.

Artikkel I1.

Juhtumil, kui Artikkel I nimetatud tuludest ei poiisa laenu maksete tdielikuks katmiseks, siis
Kreeka valitsus hoolitseb nende tdiendamise eest, eraldades sel eesmérgil varuks osa otsestest
maksudest saadavast tulust, aga nimelt: patendi ja kinnisvaralt.

Artikkel II1.

Pariisi Rothschildi maja, millisele tegi Kreeka valitsus {lilesandeks teostada tema eest
mainitud kohustuse makseid, antakse digus nimetada Ateenasse spetsiaalne agent, kellel Kreeka
valitsus hakkab iile kandma Artikkel I mainitud tulusid, nende lackumise méiaral, et see anda
jarkjarguliselt iile mainitud majale, selleks, et see oleks digeaegselt varustatud hidavajalike
fondidega et mértsi ja septembri tihtaja saabumisel teostada dieti Kreeka laenu protsentide
maksmist ja selle kustutamist.

Artikkel IV.

Nii, nagu kolme Oukonna esindajad Ateenas, 7. mai 1832 aasta traktaadi artikkel XII sitete
joul on spetsiaalselt volitatud selleks, et jdlgida kolmes eelnevas artiklis sétestatd otsuste tditmise
iile, siis T. M. Kreeka Kuningas teeb oma ministeeriumile iilesandeks esitada neile esindajatele koik
andmed, milliseid nad vdivad vajada, et ettendhtud viisil veenduda {ilalmainitud otsuste tiitmises.

Artikkel V.

Kolme Oukonna poolt Kreeka laenu arvele avantside tasumist hakatakse teostama jirgmisel
viisil.

Kuningliku ordonansiga volitab T. M. Kreeka Kuningas oma rahandusministeeriumi
viljastama kolme Oukonna esindajatele Ateenas tunnistusi ((boonid)) Kreeka riigikassale, milliseid



kustutatakse igakuiselt, kogu summale, millist iga kolmest Oukonnast ajutiselt maksis Kreeka
valitsuse arvelt.

Need tunnistused hakkavad kandma 5 protsendilist tulu, lugedes avantsi viljaandmise
pdevast kuni selle kustutamise péaevani.

Selle riigilaenu kustutamiseks nimetatakse spetsiaalselt soolatddstuse tulud.

Selleks, et voimalikult vihe kitsendada adminstreerimise kiiku, kolme Oukonna esindajad
Ateenas astuvad kokkuleppesse rahandusministriga et médratleda, iihisel ndusolekul, nende poolt
vilja antud kuiste tunnistuste jarjargulise realiseerimise aeg.

See-juures moeldakse, et tilalmainitud viisil maksetest tulenev summa jaotatakse vordsetes
osades kolme Oukonna vahel.

Artikkel VI.

Kéesolev konventsioon ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Ateenas
kahe kuu pérast voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle kinnituseks jne.

See juhtus Ateenas, 2.(14.) septembril 1843 aastal.

(L.S.)J. Rizo. (L.S.)Catacazy. (M.IL.)U. Puzo. (M.II.)Karakazm.
(L.S.)Ch. Piscatory. (ML.IT.)UI. IMuxkaropwu.
(L.S.)G.Rhallis. (M.IT)T. Payn.
(L.S.)Edmund Lyons. (M.IL)3amyHsas JIaifoHCH.
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Nr.453.

1850 a. 21. juuli (2.august). Londoni konverentsi protokoll, milline késitleb Taani monarhia
puutumatust ja milline on allkirjastatud Venemaa, Inglismaa, Austria, Taani, Prantsusmaa, Rootsi
ning Norra volinike poolt.

((F. Martensi kommentaar.))

11.(23.) jaanuaril 1844 aastal 1dunatas parun Brunnov Inglismaa Vilisministri lord Aberdeeni pool.
Venemaa saadiku lauanaabriks oli sir Robert Peel, tollane peaminister. Viimane {itles saadikule vélja
oma palava soovi, et Keiser Nikoli I kiilastaks Inglismaad.

Sel samal pdeval, S-Peterburis viljendas Keiser Inglismaa saadikule lord Bloomfieldile, oma
Inglismaa kiilastamise kavatsust. Selline Selline imestama panev kokkulangemine pidi olema
onnelikuks stindmuse ettekuulutuseks, milline toimus ka tegelikult mais 1844 aastal.

Nikolai I, jutuajamises Inglismaa saadikuga, véljendas oma rahulolu hiilgava vastuvatu
juhtumi iile, millist osutati 1843 aastal tema augustlikule vennale, S.V. Mihail Pavlovitsile, mil ta
viibis Inglismaal. Sellisel juhtumil Valitseja lisas, et ta ka ise kiilastaks hea meelega noort Inglismaa
kuningannat ja Inglismaad, millisest temal olid sdilinud kdige paremad mélestused tema esimesest
reisist. Bloomfield raporteeris oma Tsaariga jutuajamisest lord Aberdeenile, kes teatas sellest
koheselt oma kuningannale. Viimane késkis viivitamatult kirjutada saadikule, et ta oleks viga
onnelik, kui ndeks Venemaa Tsaari Inglismaal. Lord Aberdeeni sdnul, kinnitaks selline reis parimal
viisil ,,Venemaaga stidamlikku iiksmeelt”. (Jlonecenune 6apona bpynnosa ot 22-ro ¢espais (5-ro
maprta) 1844 rozna).

Sellisel viisil koraldati Keiser Nikolai I visiit Inglismaale. Esialgne mdte selle kohta oli
antud muidugi, ilma mingi kahtluseta, sir Robert Peelile, kes igaaastasel kompanii ,,The Russia
Company* 16unal vdljendas oam hiilgavas kdnes soovi, et Venemaa Tsaar kiilastaks Inglismaad.



Oma kone ta Idpetas toostiga ,,Suurbritannia ja Venemaa vaheliseks igaveseks sopruseks®. Lord
Aberdeen haaras palavikuliselt sellest mdttest kinni, lootuses, et Keiser Nikolai I Londonis
viibimisest piisaks et hivitada koik ,,Poola rumalused®, mdeldes viimaste all Poola emigrantide
Venemaa valitsuse vastast agitatsiooni.

Aprilli alguses parun Brunnov vdis teatada Inglismaa valitsusele, et Keiser votab
kuninganna Victooria armastusvéérse kutse vastu, kuid kahel tingimusel: esitaks, ta soovib reisida
ilma spetsiaalse rituaalita ja kui voimalik, siis inkognito ja teiseks, ta ei saa Inglismaal olla iile 10
péeva.

Kuninganna Victooria nihtavasti rodmustas sellist sonumit saades. Ta ise hakkas tegelema
Valitsejale Buckinghami lossis viibimiskoha ettevalmistamisega ja tegeles koigi iiksikasjadega.
Ainult tiht ta palus Tsaarilt: et ta ei sdidaks enne maikuu 16ppu, kuna enne seda tdhtaega ta lootis
saada rasedusega onnelikult tihele poole.

20 mail (1 juunil) Keiser Nikolai I saabus Woolwichi, kus, tema soovil, ei olnud mingit
vastuvottu. Kail olid vaid parun Brunnov koos missiooni liikmetega ja monede Inglismaa teise jirgu
vOimuesindajatega. Valitseja soitis Woolwichist Asburnhamhouse, kus sel ajal asus keiserlik
missioon. Seal ta veetis kaks 66paeva. Teisel pdeval, peale saabumist, kirjutas Valitseja kirja prints
Albertile, et teda paluda, kunas ta vib niha kuningannat. Siis sditis prints Albert viivitamatult
Venemaa missiooni juurde, et end ise Tsaarile esitleda. Jairgmisel pdeval saabus prints Albert, et
koos Valitsejaga soita Buckinghami paleesse, kus kuninganna Victooria kohtas oma augustlikku
kiilalist all, trept mademil. Kuid Valitseja liikkkas ytagasi kuninganna armastusvadrse ettepaneku, et
ta elaks koos tema palees. Seevastu ta ndustus kolima Windsori, kus ta elas, kuninglikus lossis,
alates 3 kuni 7 juunini.

Oma liihiajalisel Londonis viibimisel Keiser Nikolai I hurmas otsustavalt kdiki oma
rititelliku armastusvaarsuse ja tseesarliku suurusega. Ta mitte ainult ei himmastanud oma
stidamliku armastusvédrsusega kuninganna Victooriat, tema abikaasat ja tollase Suurbritannia enam
silmapaistvaid riigitegelasi, kellele ta piilidis ldheneda ja astuda motete vahetusse. Ta mitte ainult
tegi visiite Inglismaa korgema kihi daamide juurde, nagu ledy Robert Peel, Palmerston, Canning,
Clanrikarde ja teised. Ta avaldas samuti suurt muljet Inglismaa rahvale, kelle hulgad teda saatsid
tdnavatel oma vaimustust ndidates. Inglismaa iihiskonnale avaldas eredat muljet Venemaa Valitseja
tsaristlik lahkus. Ta andis hertsog Wellingtonile {ile 500 £, et rajada méilestusmérk Nelsonile; ta
annetas sama palju igaastaseks auhinnaks Ascotti ratsavdistlustel, millistel ta viibis isiklikult. Teised
markimisvairsed summad olid annetatud tema poolt erinevatele Inglismaa headtegevatele ja
ildkasulikele asutustele.

Ei saa Oelda, et Valitseja Londonis viibimise ajal oleksid ka tegelikult lakanud ,,Poola
rumalused®. Erandiks krahv Ojarowsky ((OsxapoBckaro)) atendaadi katse, millist piiiiti teha
oukonna teenrite draostmise teel, et jouda Valitsejani, ei olnud poolakate voi nende heasoovijate
poolt mitte mingeid ebaviisakaid voi vaenulikke demonstratsioone.

Niiiid jaab kiisida: millist poliitilist moju avaldas Keiser Nikolai I Inglismaa kuningana
Viktooria ning Inglismaa kiilastamine?

Sellele kiisimusele annab ammendava vastuse parun Brunnovi 6.(18.) juuni 1844 aasta
vastukiri krahv A.F. Orlovile. Brunnovi sonade jdrgi, avaldas Keiser suurt moju, eelkdige
kuningannale, kes antud juhtumil ,,ei ilmutanud seda enesekindlust, milist tunnistati tema puhul
alati koigil teistel juhtumitel. Ta ise veendus oma kartlikkuses. Selle asjaoluga selgitatakse neid
ahistatuse ja ebakindluse tundeid, millist vd3is tdheldada tema juures Valitseja sealviibimise
esimestel pidevadel. Kuid tdnu kuningannale iseloomulikule arukusele, ta lahendas {ipris kiiresti
poordumatult kiisimuse: kas ta armastab v31 vihkab Venemaa Tsaari? Selle kiisimuse soodsale
lahendamisele aitas markimisvadrselt kaasa tema poolt méirgatud Tsaari ja ta abikaasa siiras
lahenemine. ,, Tema kui naise ja abikaasa enesearmastus, olles siiralt ustav oma mehele, oli tdidetud
nende poolehoiu tdenditega, milliseid Valitseja ei lakanud andmast noorele printsile. Ta oli sellest
erakordselt puudutatud, seda enam, et Inglismaa korgem aristokraatia, olles hairitud prints Alberti
mdjust, vaatab tema peale armukadeduse ja vihkamise segatud tundega“.



Sellistel asjaoludel kuninganna Victooria, Valitseja visiidi 10pus, sai tagasi oma loomuliku
enesekindluse, millise ta alguses tdielikult kaotas. Lord Aberdeen konstateeris rahuloluga suurt ja
»onnelikku® mdju, millist oli avaldatud Tsaari poolt noorele kuningannale ja ta véljendas lootust, et
see kestab veel kaua. Nii kuninganna Victooria, aga ka lord Aberdeen viljendusid siira
vaimustusega Tsaari kirja {ile, milline oli tema poolt kirjutatud Inglismaalt tagasi teel kuningannale
Haagist, et veel kord viéljendada oma tunnustust temale osutatud kiilalislahkuse eest.

Ja tdesti, ei saa lord Aberdeeniga ndustumata jadda, et on endale raske ette kujutada
,» paremini 1abi moeldud ning kirjutatud kirja* kui oli see Valitseja 30 mai (12-juuni) 1844 aasta
kiri.

,»Minu tunded ilusa Inglismaa vastu on tuntud juba peaegu kolmkiimmend aastat; enim
meeldivad minu nooruse mélestused on temaga seotud. Kuidas minul siis mitte olla dnnelik, leides
seal uuesti eest selle sama kuninganna ja ta alamate aupaklikkuse. Tunnistades teile, Valitsejanna, et
minu ustavus ja minu austus kuuluvad teile kogu minu elu ja ma avan teile oma hinge tdelise matte.
Suvatsege minu peale loota nii nagu mina julgen uskuda Teie Majesteedi sdprusesse. Ja olgu need
tunded, Valitsejanna, kdenduseks meie riikide vahelistele headele ja lojaalsetele suhetele iiletildise
rahu ja heaolu hiivanguks, ja vajaduse juhtumil, nende hirmuks, kes kavatsevad neile kallale
kippuda. Ja kuulaku mind Jumal®!

Kui kuninganna Victooria sai stigava mulje Venemaa Tsaariga isiklikust tutvusest, siis, parun
Brunnovi sonul, prints Albert oli tdiesti volutud valitsejast Inglismaa kiilalise meelitavast
armastusvaarsusest. Valitsejal oli temaga kodigi jooksvate poliitiliste kiisimuste iile pikk
motetevahetus. Ta viéljendas temale tdiesti avameelselt Bosborose kallastel ,,haige* moddapddsmatu
surma iile ja viitas Venemaa ja Inglismaa vahelise kokkuleppe vajadust selle viltimatu katastroofi
saabumise juhuks.

Samasugusesse avameelsusesse laskus Keiser Nikolai I vestlustes Inglismaa juhtivate
riigimeestega, sellistega nagu: sir Peel, lordid Aberdeen ja Palmerston. Kuid sellised
avameelistsemised ei saavutanud oma eesmarki. Vastupidi, need kiilvasid Inglismaa poliitikutesse
loomuliku kahtlustamise Venemaa Ida-poliitka eesmérkide suhtes. Krimmi sdda oli sellise ohtliku,
kurikuulsa Ida-kiisimuse lahendamise viiside suhtes, avameelsuse viltimatuks tagajirjeks. Parem on
hoida oma meetod enda teada ja rakendada seda siis kui on saabunud selleks oodatud poliitilised
asjaolud.

Kuid, kuidas ka ei olnud, kuid prints Albert, kelle mdju Inglismaa poliitikale suurenes iga
pdevaga, oli lummatud Venemaa Tsaari avameelsusest ja tema suhtes viljendatud poolehoiust, kelle
vOmsuse ees vérises kogu Euroopa. Mida pahasoovlikumalt suhtus printsi Inglismaa kdrgem
seltskond, seda meelitavam oli temale usaldus, millist véljendas temale Keiser. Kui Nikolai |
annetas viieaastasele prints Gallesele ((Bamnuiickomy)) Pitha Andrei ordeni mérgid, ei suutnud
prints Albert oma rahulolu varjata, eriti siis, kui ta ndgi, parun Brunnovi sonul, et noor prints,
kellele oli rinda pandud Venemaa korgeim orden ,,vdljendas véga elavalt oma rddmu, mdistes, et ta
on selle au eest tdnuvolgu Tema Keiserliku Majesteedi headusele®. Sellist annetatud ordeni tdhtsuse
moistmist ei kohta mitte alati viie aastase lapse puhul.

Keiser Nikolai I, iseenesest mdistetavalt, tegi oma kiilaskdiguga onnelikuks isegi hertsog
Wellingtoni, néidates, igal juhul, tema suhtes erilist austust. Ta vestles temaga kdigi jooksvate
poliitiliste kiisimuste {ile ja imestas siiralt selle suure elukogenud veterani mélu varskust ning tema
loogilise mdtlemise joudu.

Erilist rahulolu viljendas Tsaari poolse Inglismaa kiilastamise {ile sir Robert Peel. Ta oli
selle markimisvairse siindmuse toimumise siitidlaseks ja see juhtus tema ministeeriumi ajal. Peale
selle, Keiser osutas temale isiklikult tdiesti erandlikku tdhelepanu ja erakordselt meelitavat usaldust,
vesteldes temaga avameelselt Ottomani Impeeriumi tulevase saatuse iile. Veel enam avaldas Keiser
muljet lord Aberdeenile, kes sellest ajast peale muutus Venemaa Tsaari veendunud austajaks ning
Venemaa poliitika siiraks kaitsjaks. Lord Aberdeen iitles parun Brunnovile, et niitidsest ta usub
Keisrit ja tema poliitikat.

Ainiti Keiser Nikolai I ei piirdunud oma poliitiliste kiisimuste iile vesteldes ainult Inglismaa
tollaste valitsuse liikmetega. Ta ei lasknud modda juhust, et viljendada oma siirast armastusvaarsust



isegi opositsiooni litkmete suhtes, kelle tema ja Venemaa vastane vaenulikkus oli temale histi teada.
Nii, ta tOstis esile eriti lord Palmerstoni. Kuninganna juures rautil ((suur ohtune seltskondlik
koosviibimine, sageli poliitilise tdhtsusega. Vs.)) olles oli talle esitletud suursugust lordi, ja
Valitseja, kdigi juuresviibimisel, tunnustas teda niivord ja radkis temaga vdga armastusvéadrselt, et
lord Palmerston ise oli vaimustatud ning {itles hiljem parun Brunnovile, et ta nigi Valitsejat nimelt
sellisena, millisena ta oli teada alati endale ette kujutanud.

Ei ole kahtlust, et Keiser Nikolai I visiit Inglismaale jéttis sinna siigava jdlje ja see andis
hiljem mitmeid kordi endast tunda. Kones, millisega kuninganna 1845 aastal avas parlamendi
istungjérgu, oli sellest visiidist mainitud moned tundestatud sonad, millised kutsusid esile Valitseja
siira rahulolu. Krahv Nesselrode oli selle kdnega niivord rahul, et tegi parun Brunnovile iilesandeks
Oelda lord Aberdeenile, et ainult Inglismaa moraali austamine takistab tal teda mdlemale pdsele
suudlemast. See avaldus kutsus esile auvddrse lordi siira naerupahvaku ning see meeldis erakordselt
ka kuningannale.

Kohe peale Keisri drasoitu saabus teistkordselt Inglismaale fregatt ,,Ingerimaa“, milline oli
viitse-admiral Th. Lutke ((®.I1. JIutke)) lipu all, tema noor poeg, T. K. Konstantin ((Constantin,
Koncrantuns)) . Suurviirst oli esimest korda Inglsimaal 1844 aastal. Teine kord juunis 1845 aastal.
Modlematel kordadel ta tekitas oma teadmistega, oma arukusega ning ka mérkimisvaérse
taktitundega kdigis imestust. Kui ta nditeks, olles Alzeerias, sai teada, et prantslased radkisid: et kui
Venemaa laevastik iihineb Prantsusmaa omaga, siis ta iheskoos ,,piihib inglastelt kogu Vahemere
dra“, siis ta halvas nende sdnade moju Inglismaa konsuli poole eriti armastusvairse podrdumisega.

Uldse 1845 aastal kiilastasid Inglismaad iiksteise jirel kontinentaalse Euroopa monarhid ja
riigitegelased. Seal oli nii Viitse-kantsler Nesselrode, kes veetis suve Brightonis, kuid samuti ta
kiilastas ka Londoni ja Windsori. Noorel kuningannal kéisid kiilas Prantsusmaa, Belgia ja Hollandi
kuningad. Viimane isegi soitis kavaldades Londonisse jargmisel pdeval, kui sinna oli sditnud
Belglaste kuningas Leopold 1. Lord Aberdeenil tuli ndha kurja vaeva kuninganna veenmiseks, kes
austas oma onu ja ndunikku Leopoldi ja jarelikult jagas tema vaenu Madalmaade kuninga vastu, et
ta vOtaks viimase histi vastu. Kuninganna tiitis lord Aberdeeni soovi, kuid Inglismaa kdrgem
seltskond ikkagi leidis, et kuninganna oli Madalmaade kuninga suhtes liiga vihe armastusvéarne.
(ITucemo G6apona bpynnoBa k rpady Heccenbpone ot 31-ro utonst (120ro aBrycra) 1845 rona).

Oktoobris saabus téiesti erilistel asjaoludel Inglismaale kuningas Louis Philippe. Augustis
teravnesid Inglismaa ja Prantsusmaa vahelised suhted niivord tdsiseks, et ndis, et sdda on téiesti
moddapddsmatu. Suhete katkestamiseks oli pohjuseid mitu. Esiteks, Inglismaa missionéri Pritchardi
tuntud asi Taiti saarel. (Vt. Calvo. Droit international, t. III, p.233). Teiseks, Prantslased asusid
Marocos avalikult Inglismaa moju vastu vilja. Nad isegi pommitasid Tangerit. Need kokkupdrked,
néis, rikuvad kauaks molema mereriigi vahelise sdpruse. Eriti aga tekitas inglaste pahameelt
Pritchardi aféér.

Parun Brunnovi 8.(20.) augusti 1845 aasta raportile, millises esitatakse koik Inglise-
Prantsuse kokkuporke tiksikasjad, tegi Keiser Nikolai I omakaeliselt vene keeles jargmise
iseloomustava kirje:

,,Kui mina olin Inglismaal, ei olnud minul tark mérgata, et sOprus Prantsusmaaga oli juba
siis ndiline ja et tdielik suhete katkemine rippus juuksekarva otsas; muidugi-mdista, et ma kuulasin,
vaikisin ja naersin!*

,»Vaat 14 aasta alatuse viljad! *).
*)Viimase sona kriipsutas Valitseja 4 korda alla.
Ainiti, need Inglismaa ja Prantsusmaa vahelised kokkupdrked 16ppesid iipris soodsalt.

Inglismaa sai, Pritchardi afééri suhtes tdieliku rahulduse peale Thiersi erru minekut ja Prantsusmaa
ja Maroco vahel sdlmiti rahutraktaat, milline ei olnud Inglismaa huvide vastane.



Alles peale nende kokkuporgete silumist pidas Louis-Philippe vdimalikuks teha visiit
Inglismaa kuninganna juurde. Kohe ka Parun Brunnov teatab Prantsusmaa kuninga Inglismaal
viibimise iiksikasjadest, millised védrivad tdhelepanu.

Kuningas ei kdinudki Londonis: ta oli ainult Windsoris, kuna kartis pealinna elanike
poolseid vaenulikke demonstratsioone. Ta keeldus samuti vigede paraadist, millist taheti tema auks
korraldada. See-eest pidas kuningas pidevalt konesid vastuseks temale erinevate saatkondade poolt
esitatud aadressidele. Neil konedel oli mdju, sest et kuningas oli sdnaosav. Ta arendas pidevalt kaht
teemat: esiteks, Prantsusmaa ja Inglismaa peavad elama sdpruses ja rahus ja teiseks, inglaste
kiilalislahkus on igasugusest kiitusest suurem.

Sellegi poolest, kutsusid kuninga kdned esile palju inglaste ja Inglismaa tihiskondliku
arvamuse organite poolseid kriitilisi markusi. Inglased ei olnud unustanud, et kiidetud Louis
Philippe, kes oli Inglismaal veel Orleansi prints, kiilalislahkusele oli tasutud Prantsusmaa
Bourbonide liini printside musta tdnamatusega. Viimaste kohta lord Aberdeen véljendus iipris
onnestunult vestluses Venemaa saadikuga, 6eldes: “Nende heade aegade paevadel Louis XVIII ja
Charles X ei olnud digust hibeneda mélestust oma ebadnnest®.

Peale selle, Prantsusmaa kuningas ,,radkis hasti, kuid liiga palju®. Tema poolt viljendatud
familaarsus tekitas inglastes kimbatust, sest et Inglismaal ,,kuninglik vdim ei ldhe ndnda kaugele, et
anda rahvahulgale katt*.

Imestamistvadrse avameelsusega radkis Prantsusmaa kuningas Inglismaa peaministriga,
keda ta tundis juba ammu. Ta tunnistas Peelile, et prantslased kardavad dudsalt Inglismaaga suhete
katkestamist. Kui aga Prantsusmaa poliitikud ndudsid avalikult sdda, siis seda vaid Guizoti
kukutamiseks. Sellest nad ise tunnistasid kuningale endale. Jutustades neist avameelitsemistest
parun Brunnovile, Peel hiitiatas: ,,Te ndete, milleni viib Prantsusmaa poliitikategelaste
demoraliseerumine*.

Muideks, kuningas ise avaldas Inglismaa ministrile iipris ebasoodsat muljet: ta oli liiga
familaarne ja jutukas. ,,Ta piiiidis liialt ndidata oma poolehoidu Inglismaa suhtes®, {itles sir Robert
Peel Venemaa saadikule. ,,Kuningale oleks olnud {ipris mittekasulik, kui tema kalduvused selles
suhtes saaksid Prantsusmaal teatavaks. See, mida ta rdakis minule Prantsusmaa laevastiku suhtes,
on tdiesti ebatdendoline.Kuyi ma teda onnitlesin marsal Bugeaudi voidu iile Isly juures, kuningas
poordus Guizoti poole ja iitles: andestage, kuid ma pean tunnistama, et marSal Bugeaud asub
Maroko végede suhtes, vordlevalt 6eldes, sellises samasuguses olukorras, millises asunuks
Inglismaa laevastik, kui ta vastas oleks Prantsusmaa laevastik. Sellise kohtumise tulemus ei ole
mingi kahtluse all* (sic!). (lonecenne 6apona bpyraHoa ot 20-ro okts16ps (1-ro HOsOpsT) 1845
roja).

Nende augustlike visiitide ajal jéitkasid jooksvad poliitilised kiisimused olema Venemaa
esindaja ja Inglismaa ministrite vaheliste mdtete vahetamise asjaks. Nii, muuseas, Kesk-Aasia
asjad hdirisid pidevalt parun Brunnovit, kes négi tulevikus selles maailmajaos ette Venemaa ja
Inglismaa vahelist kokkuporget, milline oli kutsutud esile Inglismaa valitsuse agentide poolsete
pidevate vallutustega. Brunnov iitles tdiesti avameelselt Inglismaa ministritele: ,.kui te ei
tseremoonitse, siis oodake meie poolelt, et meie hakkame veelgi vihem tseremoonitsema. Kui te
kord juba olete sellega ndus, siis las igaiiks teeb seda, et ta loeb enesele kasulikuks ja et mis ka ei
juhtuks, meie piitiame jddda headeks sopradeks. See aga hakkab olema vaid siis, seni kuni meie
elame teine-teisest kaugel. See saab olema raske, kui me muutume naabriteks*. (ITucemo bpynnosa
k rp. Heccenwpone ot 18(30) centsaops 1845 rona).

Kui Tiirgi ja Kreeka asjad kutsusid jélle esile kartuse status quo Lduna-Euroopas séilimise
suhtes, Riigikantsler tegi parun Brunnovile iilesandeks meenutada lord Aberdeenile vestlust,
milline oli Valitsejal temaga Londonis Ottomani Impeeriumi tuleviku suhtes. Valitseja véljendas
veendumust, et Inglismaa valitsus, kooskdlas lubadusega, saadab Peterburi volitatud isiku, kes on
volitatud votma koiki asjaoludest tingitud meetmeid.

See Valitseja soov aga jéi tditmata, sest et Kreeka-Tiirgi asjad lahenesid ilma terava kriisita.
Peale selle, sir Robert Peeli ministeeriumi olukord oli niivdrd habras, et ta ei saanud mitte mingigi
aktiivse vilispoliitikagta tegeleda. Kui detsembris 1845 aastal sai Peel uuesti peaministriks,



Valitseja rodmustas siiralt sellise kriisi kdigu iile. Ta isegi tegi oma saadikule tilesandeks delda lord
Aberdeenile, et ta sooviks vdga ndha ministeeriumis hertsog Wellingtoni, kelle vali nimi pidanuks
andma ministeeriumile enam elujoudu. Hertsog Wellington oli Peeli Corn laws tiihistamise reformi
vastu, kuid pidades silmas Venemaa Tsaari soovi, noustus sir Robert Peeli kabinetti astumisega.

Ainiti, vaatamata sellisele Venemaa poolsele toetusele, piisis Robert Peeli ministeerium
utirikest aega. Juulis 1846 aastal 1dks see erru, kuna Saadikutekoda keeldus ministeeriumi poolt
pakutud lirimaa vastaste sunnimeetmete heakskiitmisest.

Tema kohale asus whigide ministeerium, eesotsas lord John Russelliga. Lord Palmerston
asus uuesti Foreign Office etteotsa. Selline muudatus ei saanud esile kutsuda Keiserlikku valitsuse
kaastunnet, kes oli juba ammusest ajast tuttav lord Palmerstoni véljakutsuva poliitikaga. Kuid ta
tegi parun Brunnovile iilesandeks véljendada tema rahulolu sel alusel, et Inglismaa ministrid voivad
vahetuda, kuid Inglismaa jaab selleks samaks sobralikuks riigiks, milline ta oli Venemaa suhtes
paljude sajandite kestel. Lopuks, lord Palmerston allkirjastas 1840 ja 1841 aasta aktid, millised
voeti aluseks Venemaa ja Inglismaa vastastikustele suhetele Idas. ([lenema ['ocynapcTBenHaro
Kaniiepa ot 13-ro (25-ro) utons 1846 rona).

Kahjuks, tipris varsti pidi Venemaa veenduma tegelikkuses, et lord Palmerston, vaatamata
temale Keiser Nikolai I poolt osutatud erandlikku armastusvéarsust, jéi ikkagi koigis poliitilistes
asjades tema ohtlikuks vaenlaseks. Lord Palmerston protesteeris S-Peterburis Kraakovi Vabariigi
Austriaga ithendamise vastu ja asus avalikult kdikjal vastutegutsema Venemaa poliitika eesmirkide
suhtes. Moistetav, et selline Inglismaa valitsuse kditumine ei saanud Keiser Nikolai I poolehoidu
tema suhtes esile kutsuda. Selles pidi lord Palmerston {ipris varsti veenduma tuntud hispaania
abielude loos. Keiser Nikolai I keeldus Inglismaa valitsuse poolt pakutud protokolli
allkirjastamisest, milline kinnitas 1713 aasta Utrechti traktaadi kohustuslikku joudu.

Seejuures, lord Palmerston vaatles selles protokollis isikliku rahuldust temale Louis Philippe
poolt tehtud solvangu eest. Prantsusmaa kuningas, asudes Chateau d 'Eu koos kuninganna
Victooriaga, lubas positiivselt lord Aberdeenile, et ta liikkab edasi hertsog Montpensieri abielu
infant Louisega, seni kuni kuninganna Isabelle abiellub ja kui troonipérija siinniga ei ole tagatud
Hispaania trooni parimine. See lubadust oli kinnitatud ka lord Palmerstonile.

Kuid Louis-Philippe korraldas iihel 661 Isabelle abielu hertsog Cadixiga, kellelt ei saanud
lapsi oodata ja hertsog Montpensieri abielu infant Louisega. Sellisel viisil Prantsusmaa kuningas
mdotles tagada oma nooremale pojale diguse Hispaania troonile.

Lord Palmerston oli niivord pahandatud Prantsusmaa kuninga sellisest teguviisist, et
protesteeris energiliselt Pariisis selle vastu. Kuid Keiser Nikolai I sellise louis Philippe kditumise
iile ildsegi ei imestanud. Vaat tema jarsk hinnang temale vihatud Prantslaste kuninga kditumise
hinnang parun Brunnovi 10.(22.) septembri 1846 aasta raportile tehtud méarkuses:

»See uus pettus ei pidanuks kedagi imestama panema, kui ei piilitud silmi sulgeda Louis
Philippe iseloomu ees ja unustada, milliste kdlvatustega see looder sai troonile ning suutis sellel
pusida. Sellest vaatepunktist 1dhtudes on see uus oppetund tipris kasulik. Kuid ma kardan, et see
moodub kasu andmata, nii nagu ka paljud teised. Mis aga puudutab mind, siis, dnneks, mina ei
vajanud teda, et jddda 15 aasta kestel ustavaks oma alalistele veendumustele®.

Téhelepanuvéirne, et sir Robert Peel jagas téiesti lord Palmerstoni pahameelt hispaania
abielude asjas Prantsusmaa kuninga sdonamurdlikkuse suhtes. Ta iitles Brunnovile, et kui ta oleks
olnud vdimul, siis ta arvatavasti ei andestanuks kuningale tema sdonamurdlikkust. Kuid eriti ta
kartis selle Louis Phillippe teo kahjulikku moju lord Palmerstoni poliitikale, kes peab vajalikuks
anda rahuldus Inglismaa iihiskondlikule arvamusele ning iseendale. Ta peab hakkama otsima mingit
sdravat edu ja sel eesmaérgil ta on voimeline astuma kogu Euroopa revolutsioonilise litkumise
etteotsa.

Kui aga Venemaa saadik hakkas sir R. Peelile tdestama, et Inglismaa rahva kommerts-
huvid, millised nduavad rahvusvahelise rahu sdilumist, sunnivad lord Palmerstoni muutma
moddukamaks oma sdjakat tuhinat, siis tuntud Inglismaa riigimees, ebatavalise tulisusega lausus
jargmised prohvetlikud sdnad:



,Tinage Jumalat, et see on nii. Onnitlege ennast, et kuni selle ajani Inglismaa kommertshuvi
jaéb poliitilisest huvist korgemale. Ma olen sellega nous. Kuid drge mitte kunagi unustage, et
voivad saabuda asjaolud, kui riigimees, kes suudab dratada rahva uinunud kired, v3ib need viga
kovasti tiles kiitta. Meenutage Canningi sdnu, kui ta kuulutas Euroopas, et temast soltub Inglismaa
asetamine litkumise etteotsa. Kui kiesoleval ajal asub juhtratta juures selline vapper inimene, kui
Canning, siis ma ei tea, mis oleks juhtunud, kui.... Kes teab, kus peatuks litkumine, millisele ta oli
voimeline andma iihiskondliku arvamuse lainetele®. (lonecenue 6ap. bpynnosa ot 2-ro (14-ro)
HOs0pst 1846 roza).

Parun Brunnov pdodras oma valitsuse erilise tdhelepanu neile tuntud Inglismaa riigimehe
sonadele, sest et ta oli tegelane, ,.kelle avalik karjddr ei ole kaugeltki veel 10ppenud®.

Kuid onnetuseks Inglismaale ja voib olla ka Venemaale, olid suure Inglismaa reformaatori
pdevad loetud ja mOne aasta pérast teda enam ei olnud. Aga Peel ise, néis, tunnetas ette oma
enneaegset 10ppu. Omamata, lord Aberdeeni sdonade jirgi, mitte mingeid sdpru, ta ammendas oma
elujou visimatus ja tdnamatus poliitilises voitluses. Ta iitles 1845 aasta 10pus, siigavaima kurbuse
tundega, parun Brunnovile jirgmised sdnad: ,,Voimul olles voi sellest eemal, ma ei lakka tundmast
Keisri vastu neid samu austuse ning ustavuse tundeid. Ta voib samuti arvestada minu kindlale
tahtele teha head ja dra hoida kurja, niivord kui on minu vdimuses. Ma v3in end dnnitleda, et minul
onnestus kindlustada Inglismaa ja Venemaa vahelised head suhted. Alamkojas varem eksisteerinud
eelarvamused kadusid. Valitseja kohalolek aitas sisuliselt kaasa pahade mdjude kadumisele. Mis aga
puudutab mind, siis ma ei lakanud pingutamast nende viljajuurimisele. Ma jatkan tegutsemist
selles samas vaimus. Selles te vdite veenda Valitsejat. Kuid kui ta soovib minule head, siis ta peab
soovima, et ma oleksin vabastatud olukorrast, milline mind ré6hub*.

Enneaegne surm vabastas Robert Peeli kdigist poliitilise elu muredest. Kuid tema poolt
vilja 6eldud hea ja diglane suhtumine Venemaasse sunnib arvama, et tema surm oli Venemaale
kaotuseks. Vaib olla, tema elu ajal ei oleks lord Palmerstonil dnnestunud Inglismaa rahvast
Venemaa vastasesse sotta tommata. Sir Robert Peeli surmaga 1850 aastal 1dks hauda ainus
Inglismaa riigimees, kes oleks olnud vdimeline peatama rahvast ja parlamenti 1854 aasta sdja eest,
millise kurvad tagajérjed annavad enesest tunda kuni kéesoleva ajani.

Kui saabus 1848 aasta, ei olnud sir Robert Peel enam rivis ja ta vois ainult kritiseerida lord
Palmerstoni libimdtlematut poliitikat. Upris huvitav on jélgida parun Brunnovi Londonist saadetud
raportite ja kirjade pohjal, milliste saatusemuudatuste kaudu kiis Inglismaa poliitika, mil méairal ta
sai kontinendilt teateid erinevates Laéne-Euroopa riikides eksisteerivate revolutsiooniliste
litkumiste kohta.

,Rahvaste ajalugu®, kirjutas Riigikantsler oma 1848 aasta aasta-aruandes, ,,v01 vihemalt
kaasaegne ajalugu esitab vdhe nditeid nonda hddaderohketest ja ndnda varemetest rikkastest
aastatest, kui moodunud aasta®. Esimene prantsuse revolutsioon oli ohtlik vaid naaberriikidele ja
Napoleon I impeerium kandis ringi territoriaalsed valdused, kuid jattis puutumatuks tihiskondlikud
institutsioonid. ,,Niiiid aga, institutsioonid ja territooriumid, moraalne ja poliitiline kord said
ithtmoodi kannatada“.

»Kaks peamist pohjust®, jatkab krahv Nesselrode, ,,aitasid kaasa rahvaste iileiildisele
tilestdusule: mdtetu piitid demokraatlike instituutide poole ja hullumeelne idee korraldada timber
avalik digus kujutletaval rassi, keele ja rahvuse printsiibil“. Neile peamistele pohjustele liitus veel
sotsialistide ja kommunistide kuritegelik jutlus ((propaganda)).

Uued ideed, millised olid 1848 aastal vélja kuulutatud prantsusmaa revolutsiooni poolt,
ajasid segadusse isegi Inglismaa riigimeeste pdid. Mitte keegi ei oodanud sellist kiiret Louis
Philippe juuli-monarhia kadumist ja mitte keegi ei osanud ennustada, millega 16ppeb
veebruarirevolutsioon.

Kui parun Brunnov sai esimesed uudised prantsuse revolutsioonist, ta ruttas kohe
parlamenti, et kohtuda lord Palmerstoniga. Ta kartis tdsiselt, et Inglismaa minister tunnustab
vitvitamatult uut revolutsioonilist valitsust. Miks, kirjutab parun vene keeles, ,,ma palusin teda
veenvalt ja tungivalt, et ta ei tegutseks teisiti, kui kooskolas liitlas-ritkidega. Ma ndudsin temalt
veenvalt ja tugevalt, et ta ei jargiks meie austatud hertsogi eeskuju, - 1830 aastal -, et ta ei kiirustaks



Prantsusmaa uue juhtimise tunnistamisega... Minu mérkused néisid olevat temale pdhjendatud.
Kuid koik soltub siin asjaoludest! Sonadele ma eriti ei tugine. Ndeme, mis juhtub tegelikult. Ma
votan tarvitusele kdikvoimaliku, et hoida &ra niivord tihtsa kiisimuse suhtes, pidamata ndu liitlas-
riikidega, tehtav 1abimdtlematu otsus. Kuid ma ei saa Teie ees varjata, et meie austatud hertsogi
endise ndite moju mojutab tugevalt ka praegust juhtimist™.

Parun Brunnov ei eksinud oma kartustes Inglismaa valitsuse teguviisi suhtes. Ta tdestas
ilmekalt lord Palmerstonile, et Euroopas on jérgi jaénud vaid kaks riiki, millised on veel voimelised
oma viimsusega ja positsiooniga toetama iihiskondliku korra aluseid ja rahvusvahelist rahu. Need
on - Venemaa ja Inglismaa. ,,Olles oma piiiidlustes tihendatud* tdestas ta, ,,nad ei ole vdimelised
garanteerima {letildist rahu. Olles eraldatud oma eesmaérkides ja tegevustes, nad jitavad Euroopa
ilma parimast rahu toest*. Ta otsis lord Palmerstoni parlamendist ja eramajadest, et veenda teda
mitte jdrgima austatud hertsog Wellingtoni 1830 aasta eeskuju ja et kohe ei tunnistataks
Prantsusmaa uut asjade korda. Odsel 25 vastu 26 veebruari ta kirjutas lord Palmerstonile
markimisvairse kirja, millises ta huvitaval viisil tdestab Inglismaa, Venemaa, Austria ja Preisimaa
hidavajadust tegutseda tiheskoos revulutsioonilise Prantsusmaa suhtes. Peamist mdtet, millist ta
selles aktis arendab, véljendas ta jargmistes sonades:

,»Kui me soovime rahu, siis me jddme selleks kovasti ithendatuks; kui aga me seda ei soovi,
siis hakkame tegutsema eraldi — igatiks enda eest™.

Venemaa saadik pingutas kdigest joust, et veenda lord Palmerstoni nelja suure liitlas-riigi
kohustuses tegutseda koos 1815 aasta liidu-traktaadi joul. Keiser Nikolai I kiitis tdielikult heaks
oma saadiku teguviisi ja tema 25 veebruari raporti, tehes jirgmise kirje: ,,Védga hea; paremini ei saa
toimida ja te iitlete selle temale eriliselt”. Lord Palmerston, veebruarisiindmuste alguses, kaldus
nédhtavasti tdielikult Venemaa esindaja arvamuse poole. Kuid viimane usaldas teda nii véhe, et otsis
koikjalt liitlasi tema vastu. Sellisteks loomulikeks liitlasteks olid: sir Robert Peel, hertsog
Wellington ja lord Aberdeen.

Nende poole p&ordus parun Brunnov ndu ja abi jirele.

Sir R. Peel kiitis tdielikult heaks parun Brunnovi piitidlused peatada sellel, rutaka siindinud
faktide ees kummardamise libedal teel, Inglise valitsus. Kuid, teisest kiiljest, ta palus Venemaa
saadikut mitte anduma mingitele illusioonidele 1dpliku otsuse suhtes, millise votab Inglismaa
valitsus: ta arvatavasti tunnistab igasugust valitsust Prantsusmaal, véilistamata ka vabariiklikku.
Sellest vaatepunktist ldhtudes soovitas Peel kontinentaalsetel riikidel mitte alustada Prantsusmaaga
,,s0da printsiipide parast®, vaid piirduda Euroopa riikide territoriaalse koosseisu puutumatuse
sdilitamisega ja joule seada vastu samuti joud.

Prantslastele on tarvis anda aeg, toestas Inglismaa riigimees, sisesegaduste vahendusel,
millised véltimatul viisil saabuvad, vastastikuseks hdvitamiseks. Kuid mitte mingil juhtumil ei tohi
Prantsusmaa siseasjadesse sekkuda.

Oma vestlusest sir R. Peeliga tegi parun Brunnov jirelduse, et Inglismaa on sgja, millist ta
kardab, drahoidmiseks liiga ndrk. Seepérast on selline sdda iipris tdoenéoline.

Veelgi enam huvitavad olid hetsog Wellingtoni kaalutlused 1848 aasta
veebruarirevolutsiooni suhtes. Parun Brunnov alustas oma vestlust hertsogiga, meenutades sonu,
millised olid temale 6eldud hertsogi poolt Walmer Castles, mdni aeg tagasi. ,,Arge kunagi
unustage®, iitles hertsog Wellington, ,,et me hakkame alaliselt elama revolutsioonis®. Need-samad
sonad iitles hertsog Keiser Nikolai I nende Walmer Castles peetud vestluse ajal.

Suure eaka sonade jirgi teda veebruarirevolutsioon iildsegi ei iillatanud: ,,Mdnedele varem,
vihestele hiljem — pidi see juhtuma®. Alates suurest prantsusmaa revolutsioonist oli iga uus valitsus
Prantsusmaa rahva silmis usurbatsioon.

»Ma téheldasin®, litles Waterloo lahingu kangelane, ,,et iga kord, kui Prantsusmaal olid
segadused ja korratused, oli vabariiklik vaim missu hingeks... Vabariik jii hinge pdhja. Uks
diinastia vahetas vilja teise, joudmata juurduda. Vahimgi tdouge kukutas naad. Teate, miks? -
Seepdrast, et kord juba monarhia kukutati — kaotas see rahva vaimu tile voimu.

»Miks*, kiisis hertsog Wellington, ,,Stuartid ei ole kunagi olnud voimelised taastama oma
voimu Inglismaa iile? Sest, et rahvas nigi Marie Stuarti, Sotimaa kuningannat, kohtu ees ja nigi,



kuidas tema pea kukkus tapalavale. Miks Bourbonid ei suutnud Prantsusmaal uuesti juurduda? Sest,
et Louis XVI solvas, maistis ta iile kohut ja hukkas tema missama hakkav rahvas®.

,Nuiid®, jatkas hertsog, ,,Orleans diinastiat loobiti poriga; tema troon siitidati ja tema
kuninglik loss anti paljaks r6ovida®. ,,Olge veendunud®, hiiiiatas prohvetliku ldbindgelikkusega
hertsog Wellington, ,,sellele diinastiale tehti igaveseks 10pp. Vdidakse delda, et regentlus on veel
voimalik. See voib juhtuda. Voidakse oelda, et krahv Paris voib troonile asuda- ka see on véimalik.
Kuid ma iitlen teile, et see diinastia langes alatiseks, sest juba harjuti mdttega, et ta oli rahva poolt
solvatud ning kukutatud®.

,»INUiid te kiisite minult®, jitkas suur vanake, ,,mis Prantsusmaal juhtub? Keegi ei suuda seda
ette ndha. Kuid mina kiisin: Kellest saab see Prantsusmaa Napoleon? Vaat, milles on kiisimus. Kas
selleks saab Lamoriciere? Me ndeme. Inimesed, kes asusid ajutise valitsuse koosseisu, isenesest
midagi ei kujuta®.

»Prantsusmaale®, hiiliatas 1848 aasta veebruaris hertsog Wellington, ,,on tarvis Napoleoni!
Vot, mis ma teile rddgin. Kus ta on? Ma teda senini veel ei nie*.

Lugenud neid tuntud Inglismaa riigimehe sonu, Nikolai I tdmbas neile joone alla ja kirjutas:
,,Kui dige see on!*

Hertsog Wellingtoni arvates, kuningas Louis Philippe on tiiesti ise siilidi oma languses. Sel
hetkel, kui ta, rahva kisa surve all, saatis erru Guizoti, keeras ta ise oma trooni kummuli.

Andes aru oma vestlusest hertsog Wellingtoniga, parun Brunnov ei saa imestamatta jitta
selle 4ti mottejou, energia ja motete selguse iile. (lonecenne 6apona bpynnosa ot 17-ro (29-ro)
dbespans 1848 rona).

Keiser Nikolai I jagas tdielikult oma Londoni Oukonna juures asuva esindaja hinnangut ja
tegi temale lilesandeks suunduda hertsog Wellingtoni juurde, et vdljendada temale Venemaa Tsaari
tunnustust ja austust. Hertsog oli sellisest tema suhtes véljendatud armulikkusest erakordselt
meelitatud ja lubas endale anda Venemaa Valitsejale ainult iihe nduande: ,,hoida oma digust, oma
territooriumi ja kaitsta end energilisel viisil. See on vdga suur asi, omada enda poolel seaduslikkust.
Teie poolel on digus; hoidke seda®. Lopuks, hertsog Wellingtoni arvates hakkab
veebruarirevolutsioon omama moddapadsmatu tagajirjena armeed, millise vastu peab hakkama
kogu Euroopa voitlema. ([lonecenne 6apona bpynnosa ot 16-ro (28-ro) mapra 1848 rona).

Samuti ka selles, 1848 aasta prantsuse revolutsiooni tagajargede suhtes véljendatud
arvamuses oli Keiser Nikolai I ja hertsog Wellingtoni tdielik tiksmeel. Tsaari veendumusel pidi
veebruarirevolutsioon viima demokraatia ja vabariikliku korra voimutsemiseni.

,» Vabariik®, kirjutas Riigikantsler parun Brunnovile 29 veebruaril 1848 aastal, ,,relvastatult
ning moodk kées, siindis tdnaval ning sundis end kéra ja kisaga end rahvaesindajaks®. Seejuures
Keiser Nikolai I otsustas Prantsusmaa siseasjadesse mittesekkuda, jaddes Prantsusmaal toimuvate
siindmuste pealtvaatajaks.

Kuid saabusid ajad, mil ,,pdeva kiisimusi kabinettides enam ei arutata, vaid késitletakse
tdnavatel ja otsustatakse ainult voitlusvéljal®. Prantsusmaa, kutsudes esile iilestduse ja segadusi
kogu Ladne-Euroopas, muutus ,.kogu maailma nuhtluseks ja oma enda karistuseks*. Sel mééral,
kuidas 1848 aastal siindmused arenesid, tuli {iha enam ja enam ilmsiks Venemaa ja Inglismaa
valitsuste vaatenurkade erinevus.

Sel samal ajal, kui Inglismaa erus olevad ministrid, nagu hertsog Wellington, sir Robert Peel
ja lord Aberdeen avalikult olid vaimustatud Keiser Nikolai I tarkuse ning poliitika kindluse iile, ,
Inglismaa asju juhtivad ministrid, nagu lord Palmerston ja lord John Russel, ei varjanud oma
umbusaldust Venemaa poliitika suhtes ja andsid Inglismaa véldismaal asuvatele esindajatele
salajase instruktsiooni, milline oli 1&bi imbunud ilmsest Venemaa vastasest vaenulikkusest. Kui sir
R. Peel toestas parun Brunnovile, et veebruarirevolutsioon on isegi suurest revolutsioonist ohtlikum,
kuna ta kiskus Prantsusmaa rahva siidamest vélja koik ,,au, religiooni ja kodaniku mehisuse
pohimdtted*, siis, seevastu, lordid Rossel ja lord Palmerston véljendusid avalikult Inglismaa ja
Venemaa eraldumist ning véljendasid tdielikku valmisolekut astuda ldhedastesse suhetesse
Prantsusmaa revolutsioonilise valitsusega. Lord Palmerston kiirustas, risti vastu Venemaa saadiku



tungivatele nduannetele, tunnistama mitte ainult Prantsusmaa teist vabariiki, vaid ka prints Louis
Napoloeoni kui vabariigi presidenti.

Muideks, parun Brunnov ei omistanud Londoni kabinetile mitte mingeid siigavamdttelisi ja
koletuslikke poliitilisi kombinatsioone. ,,Tema peeamine puudujiaik®, kirjutas ta oktoobris 1848
aastal krahv Nesselrodele, ,,seisnes iiks-kodik milles, igasuguste kindlaksméératud arusaamade
puudumises. Ta liigub edasi umbes*. Peale selle, Inglismaa iihiskondlik arvamus, olles Venemaa
vastu lipris vaenulikult meelestatud, digustas koiki Inglismaa ministeeriumi vaenulikke samme.
Kadikjal Inglismaal ,,kadedus ja siigav umbusaldus istus iga inglase stidames, omistades meile Tiirgi
alistamise kavatsust, et valitseda Aasia iile, et kukutada kunagi Briti vdimsus Indias®. Sellise
Inglismaa iihiskondliku arvamuse mojuga, milline on osavalt korraldatud selliste ministrite, nagu
lord Palmerston, on seletatav osalt Inglismaa valitsuse lubaduste pidev vasturddkivus tema vélismaa
agentide tegevusega. Neile vasturddkivutele Keiserlik kabinett podras mitmeid kordi Inglismaa
valitsuse tdhelepanu, kuid tdiesti kasutult.

Uldse, ei saa tunnistamata jitta Venemaa valitsuse head tahet, kdigis poliitilistes kiisimustes
tegutseda tiheskoos Londoni kabinetiga. Kuid see soov osutus teostamatuks.

Krahv Nesselrode 14.(26.) detsembril 1848 aastal parun Brunnovile omakaéeliselt kirjutatud
kirjas tostatakse reljeefselt Venemaa ja Inglismaa vahelise tdieliku iiksmeele hidavajaduse kiisimus,
kuna molemad riigid omavad {iht iihist huvi: I6petada Euroopas anarhia valitsemine. Lord
Palmerston véljendus avameelselt selle Inglismaa soovi kasuks kuid tegutseb otse vastupidises
mottes. Itaalias ta ei soovi lubada Prantsusmaa lilemvoimu, aga samas ta siisteemselt halvab Austria
voimu, milline on ainus kes on voimeline seisma Itaalias Prantsusmaa vastu. Kuid seda arutut
poliitikat digustatakse veneetslaste ja lombardialaste Austria vastase vaenuga.

«Aga kui kunagi rahvaste armastus®, hiiiiatab Riigisekretér, «peab olema voetud korgema
poliitika kombinatsioonides arvesse, siis kui palju ldheb tarvis territooriaalseid jareleandmisi ning
jagamisi? Sellest piisab, et Euroopas kdik peapeale poorata. Ma eelistan igasuguse poliitilise
siisteemi aluseks votta traktaadid ja nendega sitestatud territooriaalsed piiritlemised®.

Seda motet arendas tiksikasjalikult Riigi-kantsler memos, milline oli esitatud 11. septembril
1848 aastal KodigekOrgeima drandgemiseks. Keiser kiitis selle to0 tdiesti heaks, tehes sellele
omakadeliselt kirje: ,,See on téiesti diglane ja kooskdlas minu veendumustega®.

Pariisist, kirjutab krahv Nesselrode, pakutakse meile iildises kongressist osalemist, millise
eesmargiks on 1815 aasta traktaatide limbervaatamine ning uute sanktsioonide tegemine. Berliinist
aga saadi [taalia uue korralduse ettepanek. Riigikantsler liikkkab selle konverentsi mdtte
kategooriliselt tagasi.

,Kongresside suhtes, méargib lipris ettevaatlikult krahv Nesselrode, ,,peab iitlema seda-
sama, mida konstitutsiooni suhtes: nad peavad eksisteerima varem, kui neid koostati. Traktaadid,
millised allkirjastati kongressidel, tegelikkuses ei kehtesta uut tasakaalu; nad ainult kinnitavad
paberil tasakaalu, milline kujundati asjaolude joul poorete ((revolutsioonide)) ja sdja tagajérel.
Kongress voib viia piisivatele tulemustele vaid neil juhtudel, kui diguse kiisimused, millised
kuuluvad lahendamisele, on juba tegelikkuses siindmuste toimel lahendatud®...

Sellest vaatepunktist 1dhtudes kannatab Berliini ettepanek Itaalia asjades korraldatava
konverentsi suhtes veelgi vihem kriitikat.

Seejuuressisuline Venemaa ja Inglismaa valitsuste vaheline erimeelsus jooksvates
poliitilistes kiisimustes tuleb pidevalt ilmsiks ja pddrdub positiivseks faktiks, milliseid arvestavad
teised riigid.

Selline erimeelsus tuli ilmsiks mitte ainult Prantsusmaa Vabariigi tunnistamise suhtes. Kui
1848 aasta suvel puhkes Doonau viirstiriikides uus tilestous, Keiser Nikolai I vottis viirstiriikides
seadusliku korra taastamise oma kétte. Venemaa vied {iletasid viirstiriikide piiri okupeerisid selle ja
taastasid korra. Kuid Sultan, Inglismaa suursaadiku surve all, saatis Bucaresti, seadusliku korra
taastamise iilesandega, oma voliniku Soliman-Pacha. Saanud aga Bucarestis ajutiselt
revolutsiooniliselt valitsuselt kingiks 20.000 dukatit, ta muutis oma taktikat ja hakkas tdestama
Doonau viirstiriikidele reformide hdadavajadust. Lord Palmerston hakkas palavikuselt selliste
iimberkujunduste kasuks toetust avaldama, selle asemel, et pdorduda tagasi vana seadusliku korra



juurde. Parun Brunnov kaitses energiliselt oma valitsuse vaatenurka, tuginedes Venemaa
positiivsele digusele taastada viirstiriikides vana seaduslik kord ,,mitte tiirklaste kaudu, vaid
tiirklastele ja ilma tiirklasteta®. Sellisel juhtumil Venemaa saadik arendas ilmekat motet, et
seadusliku korra taastamise korval on igasugused reformid mdeldamatud. Seda tdestas ise Inglismaa
valitsus . Kui Londonis ja Dublinis algasid korratused, valitsus ei astunud revolutsiondéride poolt
noutud reformide teele, vaid suurendas Londonis konstaablite arvu 100.000 inimesele ja saatis
Iirimaale 50.000 mehelise armee, et taastada seaduslik kord. (ITucemo 6apona bpyHHoBa k 1opay
[TanmemepcTony o1 7-10 (19-10) cenTsiops 1848 roma).

Kui Venemaa Doonau viirstiriikide okupatsioon pdodrdus positiivseks faktiks, lord
Palmerston kummardas selle ees ja palus ainult iiht: selle okupatsiooni kiireimat 1opetamist. Kui
Venemaa poliitikal dnnestus sundida Porta allkirjastama Balta-Limani konventsioon, milline
kinnitas Venemaa seadusliku diguse sekkuda Doonau viirstiriikide siseasjadesse, lord Palmerston
tegi vastuvdite termini: konventsioon, suhtes, leides, et protokollist oleks olnud piisanud. Kuid, kui
1849 aasta martsis lord Dudley Stuart esitas Saadikutekotta ettepaneku, millisega mdisteti hukka
Venemaa poolne Doonau viirstiriikide okupatsioon, lord Palmerston kaitses energiliselt Keiserliku
valitsuse tegevusi ja tdestas tema Oigust kaitsta korda viirstiriikides. Ainiti, enam ilmekamaks
Venemaa poliitika kaitsjaks Idas osutus - Disraeli, hilisem lord Beaconsfield!

Selline Vene valitsuse tegevuste avalik kaitse ei peatanud kuigivord lord Palmerstoni
Venemaa vastaseid intriige Konstantinoopolis ja Lddne-Euroopa pealinnades.

Inglismaa poliitika kahepalgelisus tuli samamoodi esile Schleswig-Holsteini kiisimuses.
Uhest kiiljest Inglismaa viljendus Taani monarhia puutumatuse printsiibist. Teisest kiiljest aga lord
Palmerston suhtus kaasatundlikult kogu Saksamaa iihe monarhi véimu alla {ihendamise katsetele.
Lord Aberdeenile ,,Saksamaa {ihtsus niis arutuks motteks ja Saksamaal valitsevatelt diinastiatelt
suverddnsuse konfiskeerimist ebadigluse tipuks®. Aga lord Palmerston tundis avalikult kaasa
igasugusele revolutsioonilisele litkumisele ning talle meeldisid Prantsusma seimi hullumeelsed
teod. (lonecenune 6apona bpyranona ot 19-ro (31-ro) nexadps 1848 roga).

Tehes oma koigealamlikumas raportis iilevaate 1848 aasta Venemaa suhete kohta
Inglismaaga, jouab Riigikantsler jirgmisele 10plikule ja ,kurvastavale* jareldusele: suur on lord
Palmerstoni talent ,,kdik segamini keerata ja segi ajada“, ta tegi koik et eemaldada Inglismaad
Venemaast ja l0puks, kogu tema poliitika seisnes pidevalt valitseva partei ees kummardamises ja
ndrgalt ja voidetult jirelandmiste ning ohvrite ndudmist.

Veel suuremat rahulolematust kutsus S-Peterburis esile Inglismaa poliitika kogu 1849 aasta
kestel, kui lord Palmerston jédtkas oma ,,v0ltsi ja mittepoliitilise rolli ,, mdngimist. Selle asemel, et
Venemaaga liituda, et taastada Euroopas kord, Inglismaa asus avalikult méissajate poolele. Kdikjal,
oma lkdigealandlikumas 1849 aasta raportis ta tdestas Riigikantsler, et Suurrbritannia valitsus ja
tema vilismaised agendid piistitasid Venemaa vastu tokkeid ja kaitsesid avalikult tema vaenlasi.

Tasi, tdele au andes peab iitlema, et Venemaa poliitika ise andis tihti pdhjust selliseks
Inglismaa poolseks sekkumiseks ja vastutegevuseks. Keiser Nikolai I jii vdasimatuks kordade
kaitsjaks, millised olid juba ammu-ammu kaotanud eksistentsidiguse ja ndudsid sisulisi muudatusi.

Ta vottis enda peale erakordselt tdnamatu, kdigi Euroopa valitsuste, nende rahulolematute ja
allumatute alamate eest, kaitsja rolli. Venemaa Tsaar oli uhke oma ,,seaduste valvuri tiitli iile ja ta
vihkas kogu hingest kdiki uute ja paremate kordade pooldajaid. Venemaa piires ta vois seaduslikult
ja vabalt teostada oma riiklikke ideaale; Laéne-Euroopa riikide piires pidi seatud eesmirkide poole
piitidlemine kutsuma esile mitte ainult kahtlustamist, vaid ka vastutegutsemist.

Sellise jarelduse paikapidavuses voib nditlikul viisil veenduda Venemaa sgjalisest
sekkumisest Ungari 1849 aasta revolutsiooni asjadesse. Keiser Nikolai I pidas endal olevat digust ja
kohustust pddsta noore Austria keisri Francois-Josephi valitsus méodapéddsematu huku eest
Ungarisse Venemaa armee, eesotsas prints Paskewitch-Erivani ((IlackeBuya-
OpuBanckaro))saatmisega. (Vt. kd.IV. I osa, Nr.146).

On arusaadav, et teade Venemaa véigede Ungari piiridesse sisenemine tekitas Inglismaal
tohutut muljet. Maikuu esimestel pdevadel parun Brunnov kohtus dukonna juures oleval kontserdil
lord Palmerstoni ja teatas temale, muuseas, Venemaa vigede Ungarisse marssimisest. Suursugune



lord kuulas selle avalduse dra ilmse iikskdiksusega ja vastuseks iitles vaid: ,,Lopetage voimalikult
kiiresti!*

Nende miarkimisvédrsete sonadega 1dksid lord Palmerston ja Venemaa esindaja lahku. Kuid
olles teinud vaid mdned sammud, kohtas parun Brunnov hertsog Wellingtoni, kellele ta teatab
koheselt selle uudise. Hertsog motles hetke jarele ja iitles, tavapirase pidulikkusega, jargmised
sonad: ,,Piitidke tegutseda massidega — piisavate joududega et lammatada segadused {ihe hoobiga.
Pidage suurt sdda, suurte vahenditega. Teil on need olemas*.

Hertsog Wellingtoni sonadele p&oras Valitseja tdsist tdhelepanu, kes joonis need parun
Brunnovi 29. aprilli (11. mai) 1849 aasta raportis alla.

Kuid ei olnud mitte mingit kahtlust selles, et Inglismaa valitsus oli vdga rahulolematu
Venemaa sellise Austria Keisririigi siseasjadesse sekkumise pérast. Ta oli sunnitud tegema
kummarduse stindinud fakti ees, sest et Austria Keiser oli ise palunud sellist Venemaa poolset abi.
Ainult Londoni kabinett kartis, et sellise sojalise abi tulemusel, ,,Venemaa absoluutset valitsemist
Austria monarhia tile*, milline pidi muutuma ,,vasalliks* Venema riigi suhtes.

Kui aga augustis 1849 aastal parun Brunnov sai teatada Inglismaa ministritele Ungari
tdielikust rahustamisest ja Venemaa vigede tagasikutsumisest, nad ei varjanud oma rddmu ning
véljendasid oma imestust Venemaa Tsaari suuremeelsuse iile. Parun Brunnovile lord Palmerstoni
poolt saadetud 15. septembri kirjaga vditis: ,,Teie Valitseja teenis dra suure kuulsuse mitte oma
relvade eduga, kuna igaiiks teab, mida on viért Vene vied, vaid mdddukuse ning suuremeelsusega,
millist ta niitas neile peale voitu®.

Selline Vene vigede Ungarist tagasi kutsumise sonumist tekkinud Inglismaa ministrite rdom,
esimesel pilgul, voib ndida kummaline. Kuid kui meenutada, et Inglismaa praktikas mitte kunagi ei
tagastata maid, millised ta faktiliselt vallutas relvajoul, siis saab mdistetavaks Inglismaa ministrite
hiammastus selle iile, et Venemaa lahkus vabatahtlikult tema poolt relvadega vallutatud Ungarist.
Vaat, miks nad olid ndonda vaimustatud Venemaa Tsaari suuremeelsusest.

Kuid kahjuks, see suuremeelsus ei sundinud lord Palmerstoni Venemaa suhtes oma teguviisi
muutma. Tema poliitika vaenulikkus tuli ilmekalt esile Venemaa ja Tiirgi vahelise, Ungari
massajate, kes varjusid Tiirgis, vdljaandmise suhtes, kokkupdrke puhul. Porta, olles kurikuulas sir
Strafford Canningi surve all, keeldusid tditmast Venemaa ja Austria esindajate ndudmisi. Siis
Venemaa ja Austria saadikud katkestasid koik suhted Portaga ja nende kolme riigi vaheliste suhete
katkestamine néis olevat viltimatu.

Sellesse Venemaa ja Tiirgi vahelisse vaidlusesse sekkus esmalt Inglismaa ja tema jérel ka
Prantsusmaa, milline véttis avalikult Tiirgi valitsuse poole. Venemaa pdhjendas oma Ungari
missajate vilja-andmise ndudmist 1774 aasta Koutchouk-Kainardji traktaadi Artikkel II séttega.
Lord Palmerston tdestas parun Brunnovile, et Venemaal on digus selle traktaadi joul esitada selline
ndudmine Sultanile, kuid viimane ei ole iildsegi kohustatud seda tditma. Parun Brunnov eitas
energiliselt Koutchouk-Kainardji traktaadi sellist ,,makiavellilikku* tdlgendamise pdohjendatust.
Kuid ametlikus raportis Riigi-kantslerile ta pidi tunnistama Inglismaa ministri arvamust tdiesti
oiglaseks. ([lonecenue 6apona bpynHosa ot 23 ceHTs10ps (5-ro okTs10pst) 1848 r.).

Samamoodi ta ei saanud jidrele motlema jatmata, kui lord Russell, erakordselt elavalt, iitles
temale: ,,Selle pérast, et tiirklased on ndrgad ja et nad on tiirklased, - kas te siis nduate, et ma annaks
neile nou tdita seda, mida ma ise loen igasugusele soltumatule riigile hibiks? Seda ma ei suuda. Ma
tunnistan end vdimetuks, et teha selline otsus®. (lonecenne 6apona bpynnosa ot 10(22-ro)
OKTsI0ps 1849 1).

Tdsi, parun Brunnov ei olnud Inglismaa ministrite poliitiliste voimete suhtes eriti meelitaval
arvamusel. Ta omistas neile koigile pdikpdisuse vaimu, milline sundis neid tungivalt pidama kinni
koige vasturddkivamatest vaadetest. Selles nende iseloomu joones ta nigi ,,inglise vaimu veidruste*
moju, millise joul nad tahavad {iht, aga kéituvad otse vastupidiselt. Selle ilmkaks néiteks esitab
parun Brunnov jargmise fakti: sir Robert Peel nimetas sir Strafford Canningi saadikuks
Konstantinoopoli soovist toetada Venemaa ja Tiirgi vahelist rahu. Samas, kui selle Inglismaa
diplomaadi tuntud vaen Venemaa vastu vdis ainult viia molemate riikide vaheliste suhete
katkestamisele.



See juhtus 1849 aastal, Ungari emigrantide Tiirki pdgenemise asjas. Suhted Venemaa ja
Tiirgi vahel muutus niivord pingestatuks, et sdda ndis olevat véltimatu. Kuid viimasel hetkel Sultan
mdtles jargi ja risti vastu Inglismaa suursaadiku nduannetele, otsustas S-Peterburgi komnandeerida
koige voimekaima Tiirgi riigitegelase — Fuad-Effendi. See Sultani korraldus iildsegi ei meeldinud
sir Strafford Canningile, kes ei soovinud siluda, vaid hoopis jitkata Venemaa ja Tiirgi vahelist
kokkuporget. Selleks, et istutada Sultanisse enam mehisust ja pdikpéisust, Strafford Canning kiaskis
admiral Parkelil, kes kdsutas Inglismaa Vahemere eskaadrit ,,]Jdheneda* Tiirgi pealinnale. Inglismaa
admiral peatus oma eskaadriga esmalt Besika lahes, kuid leidis, et seal ei ole ohutu seista.

Seepirast admiral sditis oma eskaadriga Dardanellidest 1dbi ja peatus véina sissepddsu juures, et
paluda Sultanilt luba kaugemale soita, et jidda ankrusse Tiirgi pealinna 1dhedal.

Keisert Nikolai I oli sellise 1841 aasta vdinade konventsiooni voika rikkumise tottu
darmuseni pahandatud. Juba {iiksi teade Inglismaa eskaadri Dardanellide vdinale 1dhenemisest kutsus
esile temas diglase pahameele. Seepérast, kui Riigi-kantsler esitas temale, 8.oktoobri memo juures,
parun Brunnovile saadetava telegrammi kava, milline oli kirjutatud lepitavas toonis, ta keeldus selle
kinnitamisest ja kaskis kirjutada teise, hulga teravama telegrammi.

Oma draiitlemist pdhjendas Valitseja krahv Nesselrodele saadetud memo jargmises
omakadelises kokkuvdttes. ,,Stidametunnistuse jargi ma ei saa selle delegrammi kava kinnitada, kuna
ma leian, et see on kirjutatud liiga magusas toonis. Seejuures, me juba teame, et Inglismaa eskaader
suundus Dardanellide juurde. Sellele nahaalsele Palmerstonile oleks kasulik vastata, et tema
dhvardused meid ei hirmuta ja et me ei luba sekkumist meie vahetutesse suhetesse Portaga. Kdik
see voib olla deldud austavas kuid védrikas ning tugevas keeles®.

Parun Brunnov andis Inglismaa eskaadri Dardanellidest 1dbisdidule erakordselt tdsise
tadhenduse. Ta ndgi selles hiljuti allkirjastatud rahvusvahelise kohustuse rikkumises mitte ainult
voigast véljakutset, milline oli tehtud Venemaale Inglismaa suursaadiku poolt Konstantinoopolis,
vaid samamoodi lord Palmerstoni Venemaa vastase leppimatu vaenu tdendit. Ta teadis, et viimasest
hakkab sdltuma saabuva kriisi 10plik kéik. Tosi, Inglismaa esimene minister lord John Russell ei
sekkunud iildsegi Canningi tegevusse Konstantinoopolis ja vestluses Venemaa saadikuga, radkis
temast nagu ,,inimesest, kes tiilitseb oma enda leiva ja vdiga* - inglise vanasdnaga véljendudes.
Ikkagi, kdik Inglismaa vélispoliitika niidid asusid lord Palmerstoni kées ja temaga tuli Londoni
Oukonna juures asuvatel vilisriikide esindajatele arvestada.

Sellistel asjaoludel parun Brunnov pidas end kohustatuks saavutada lord Palmerstoni kirjalik
tunnistus sellest, et admiral Parker rikkus 1841 aasta juuli-konventsiooni, millise kohustuslikkus
pidi olema uuesti Inglismaa poolelt kinnitatud. Sel juhtumil parun Brunnov ei puudutanud {ildsegi
Dardanellide vdina tuleviku kiisimust, milline oli seotud Ottomani Impeeriumi enda saatusega.
Tema arvates, kui see kiisimus tdstatatakse asjaolude tottu, siis ei ole tdhtis teada, kes esimesena
véina hoivab, vaid on téhtis teada, kes jadb sinna viimasena. See on tdiesti diglane. (ITucbmo 6apona
bpynnosa k rpady Heccenbpoze ot 23 centsiops (5-ro okrsiops) 1849 ).

Uldse, rahvaste elule ohtlikel poliitilistel hetkedel on kiilmaverelisus vorreldamatult
védrtuslikum rutakusestr ja parun Brunnov ei piilidnud, kirjeldatava Venemaa, Tiirgi ja Inglismaa
vahelise kriisi kestel kotiigi joududega ja koikvoimalike kombinatsioonidega korvaldada tekkinud
vaidlust. Ta nigi kiilmavereliselt ette kdige hullemat, s.t. suhete katkestamist ja valmistus selle
katastroofi vastuvotmiseks iilestdstetud visiiriga ((kiivri vaatepiluga ndokaitse)).

Neil aegadel oli Inglismaa Forigein Offise Riigisekretdri abiks mr. Addington, keda parun
Brunnov nimetas ,,headuse inimene, Sacken* Foreign Office.

*)Parun R.Th. Osten-Sacken oli kdigi poolt austatud oma vdimete, stigavate teadmiste ja
harvaesineva kohusetundlikkuse poolest tuntud vélisministeeriumi vanemndunik.

Ta vestles temaga tihti, enne kui ta kutsuti lord Palmerstoni kabinetti. Kui, Vene-Tiirgi kriisi
haripunktis, nduti Ungari pagulaste véljaandmist, parun Brunnov visandas {ipris tumedates vérvides
poliitilise horisondi ning négi ette sdda, siis mr. Addington rahustas teda sonadega: ,,Kédesolev
olukord on tdsine — see on tosi. Kuid ma kuigivord ei kahtle selle rahumeelse kdigu suhtes. Ei ole



kahtlust, tuleb oodata, et kunagi tiirklased 1dhevad kus kurat. Ma ei kahtle sugugi, et aja jooksul nii
ka laheb. Kuid, uskuge mind, see ei juhtu mitte kuidagi kdesoleval ajal®“. (ITucemo 6apona
bpynnoBa k rpady Heccenbpoze ot 10 (22-ro) oktsiopst 1849 ).

Ja tdesti, mr. Addingtonil oli digus: vahetult, ilma Inglismaa osaluseta, saavutati kokkulepe
Venemaa ja Tiirgi vahel ja millise joul Ungari pagulased olid Tiirgi piiridest vélja aetud.

Sellise rahuarmastuslikul viisil 10ppes Venemaa ja Tiirgi vaheline tdsine kokkuporge,
millisest vottis Inglismaa tegusalt osa. Inglaste poolne ungarlaste toetus, keda nad kujutasid endale
ette kdige sdravamate kavaleridena a la Esterhazy, 10ppes samuti ja iipris varsti asusid ungarlaste-
méssajate asemele kdigi poolt armastatud tiirklased.

Ainiti, vdinade konventsiooni rikkumise juhtumi karistuseta jatmist ei pidanud parun
Brunnov voimalikuks. Ta kasutas dra lord Palmerstoni kiillakutset tema Broadlandsi lossi, et
paremini madratleda vdinade suhtes Venemaa ja Inglismaa vastastikuseid digusi ja kohustusi.

Kahe péeva kestel lord Palmerston vaidles parun Brunnoviga admiral Parkeri kditumise
seaduslikkuse iile. Ta kinnitas, et Parkelil oli digus ,,heita ankur véinas, kuid mitte peale sellest
1abisditu®. Brunnov vaidlustas sellise teravmeelse 1841 aasta konventsiooni tdlgenduse. Kui aga
Inglismaa minister jéi visalt oma arvamuse juurde, Venemaa saadik iitles temale: ,,histi, sellele,
millel on admiral Parkeril digus, on digus ka admiral Lazarevil. Kui esimene vdib seaduslikult
siseneda Dardanellide viina, siis teine voib sdita 1dbi Bosboruse viina“.

See argumenteering veenas Inglismaa ministrit tema poolse 1841 aasta konventsiooni
tolgendamise ohtlikust ja ta ndustus admiral Parkerile kirjutama ette, et ta viivitamatult naaseks
Vahemerre. Peale selle, ta andis Venemaa saadikule tunnistuse selle kohta, et ,,seda enam ei juhtu®.

Parun Brunnov oli vdga rahul sellise oma kahepdevase lord Palmerstoniga vaidluse
tulemusega ja tema suursuguse Broadlandi lossi kiilalislahkusega. Brunnov tdestas Riigi-kantslerile,
et Inglismaa laevastik pidi sditma tagasi ,,kuna ta kohtas oma teel traktaati, milline oli ette
dikteeritud 1841 aastal Valitseja poolt... Inglsimaa laevastik taandus, nii nagu seda ndudis meie
traktaat®”. ([lonecenune 6apona bpynnosa ot 17(29-ro) nexadps 1849 roga).

Kuid Keiser Nikolai I kaugeltki ei rodmustanud Venemaa Londoni diplomaatia sellise
,hiillgava® ja edu iile. Temale jdi rahvusvahelise vdinade sulgemise seaduse alles 8 aastat peale selle
pidulikku véljakuulutamist Londoni konverentsil, vdika rikkumise positiivne fakt karistamata.
Sellel juhtumil ilmnes tdiesti Dardanellide véinadest tdielik ldbisdidu voimalus, risti vastu 1841
aasta Londoni konventsiooni ja mdddudes Sultani loast. Kummaline, et parun Brunnov vois
kasitleda paberil Dardanellide ja Bosboruse vdinade sulgemise printsiipi nende vdinade koikide
ritkide sdjalaevadele fegeliku sulgemisena.

Saabus 1850 aasta, kui lord Palmerstoni viljakutsuvale poliitikale oli antud {ipris tunnetatav
166k. Portugali juudi Patcifico, kes seadis end Suurbritannia kaitse alla, Kreeka valitsusele esitatud
pretensiooni tulemusena, selle suhtes, et tema Ateena maja oli paljaks riisutud rahvahulga poolt,
kasutas Lord Palmerston juhust, et tdestada abitule Kreekale Inglismaa vdimsust. Tema korraldusel
blokeeris Inglismaa eskaader Kreeka rannad ja Inglismaa laevastik pidas kinni ning konfiskeeris
Kreeka laevad.

Parun Brunnov, koos Prantsuse saadik Drouyn-de-Lhuysiga, protesteeris koige
energilisemalt sellise ,.kisendava jou kuritarvitamise* vastu. Ta tdestas lord Palmerstonile, et kdik
Inglismaa ministeeriumid tegutsesid alates 1826 aastast Kreeka kuningriigi soltumatuse ja selle iile
valitseva diinastia kindlustamise sdilitamise mdttes. Venemaa saadiku arvates ei ole iihelgi kolmest
riigist-kaitsjast digust, ilma kahe teise ndusolekuta, votta Kreeka vastu mingeid meetmeid, millised
voivad kompropmiteerida selle riigi territoriaalset puutumatust vdi selle eksisteerimise aluseid.
Kuid tal ei saanud lubada mdtet, et Kreeka, ,,mis on mitmeid kordi paistetud meie iihiste
joupingutustega, oleks olnud tdugatud kuristiku direle vdgivallaga, milline ldhtub Inglismaa
poolelt. (Ilucemo 6apona, bpynnosa k nopay [lansmepctony ot 22 stuBaps (3-ro ¢espains) 1850
roza).

Lord Palmerston ei ndustunud Venemaa esindaja vaatenurgaga. Ta tOestas, et Venemaa ise
kaitses alati oma poliitika sdltumatust teiste riikide sekkumise eest. Samasugusele digusele
pretendeerib ka Inglismaa. Kui oletada, et mitte iikski kolmest riigist Kreeka kaitsjast ei oma digust



, 1lma kahe teise ndusolekuta, nduda Kreekalt oma diguste austamist, siis riikide-kaitsjate olukord
hakkab olema kehvem {ilejdanud riikide asendist, millised hakkavad iseseisvalt, kokkuporkel
Kreekaga, oma digusi kaitsma. Vaat, miks lord Palmerston seisab oma diguse eest karistada abitut
Kreeka riiki tema vastase blokaadi ning tema laevade kinnipidamisega.

Kuid Venemaa valitsus jéi energiliseks Kreeka kaitsjaks ja ei lasknud kiest juhust, et seada
hébiposti lord Palmerstoni Inglismaa poliitika. Kui viimane kuulutas, et ta kdseb koik kinni voetud
Kreeka laevad avalikul oksionil maha miiiia, siis parun Brunnov kulutas temale, et Venemaa ostab
koik Kreeka laevad dra ja rahuldab koik inglastest krediitorid. Kui Inglismaa ristlejad hakkasid
vallutama ka Venemaa lipu all sditvaid laevu, esitati Londoni valitsusele kdige energiliseim protest.

Kuid otsustav 160k oli antud lord Palmerstonile Riigikantsleri 7. veebruari 1850 aasta kuulsa
noodiga, millise koopia oli parun Brunnovi poolt isiklikult {ile antud Foreign Office peale. See noot
kujutab endast iiht enam méirkimisvairsematest dokumentidest, milline oli vélja antud Venemaa
Vilisministeeriumi poolt ja milline jdib alatiseks Venemaa diplomaatia mdistuse ning talendi
milestusmirgiks. Selle akti avalikustamine oli lord Palmerstonile saatuslikuks 166giks, kes
viivitamatult tunnetas selle vapustavat moju Inglismaa enese iihiskondlikule arvamusele.

Pidades silmas sellist veebruaari-noodi tdhendust Pacifico asjas, meie loeme end
kohustatuks see esitada peaegu sdnasdnalt*).

*)Seda dokumenti esitatakse pidevalt rahvusvahelist digust puudutavates toddes. Vt. Calvo.
Droit international, t.III, §1820.

Inglismaa teguviis Kreeka suhtes, alustab oma telegrammi Riigi-kantsler, avaldas Tsaarile
koige ringemat muljet. Sligava rahu ajal, ilma vihimagi ettehoiatuseta Inglismaa valitsuse
vaenulikest kavatsustest, tema laevastik ilmub Kreeka pealinna ette. ,,Admiral Parker, olles
sobralikult kuningas Othoni poolt vastu vdetud, paljastab jirgmisel paeval selle kuninga suhtes
dhvardava teguviisi®. Ootamatult antakse esitatud tiihisele pretensioonile ultimaatumi tdhendus ja
Inglismaa saadik kuulutab, et pretensioon peab 24 tunni jooksul olema rahuldatud, - liks-kdik, on
see Oiglane voi ebadiglane. 24 tunni moodudes aga asutatakse Kreeka kallaste blokaad ning
peetakse kinni Kreeka laevad. ,,Igaiiks on oma viairikuse kohtunik, ja meie ei pea vaidlustama
Inglismaa valitsuse poolt esitatud ja moistetud ta enda véarikust... Kuid meil on alust mérkida ja
meil on digus kaevata tédieliku austuse puudumise iile, milline on paljastatud sellise végivaldse
teguviisiga, kahe riigi suhtes, millised allkirjastasid Kreekat puudutava peamise traktaadi ja kes,
enam kui 23 aasta kestel, s.t. alates 6. juulist 1827 aastast, asusid alati Suurbritannia kabinetiga selle
maa suhtes huvide ja tegevuste iihtsuses*.

Kui Inglismaa valitsus oleks kahte teist riiki-kaitsjat ette hoiatanud tema ja Kreeka vahel
tekkinud kokkupdrkest, oleksid viimased rakendanud selle silumiseks kogu oma joudu. Kuid
Inglismaa valitsus mitte ainult ei hoiatanud kaht teist riiki, vaid isegi liikkkas kategooriliselt tagasi
head teened, milliseid oli temale pakutud Venemaa ja Prantsusmaa esindajate poolt Ateenas.

»Me ei saa, omalt poolt®, jatkab krahv Nesselrode, ,,ndustuda meie heade teenete
tagasiliilkkamisega. Kreeka ei ole iildsegi eraldi riik, milline on tinuvdlgu oma eksisteerimisele
vaid endale ja sdltub vaid endast. Kreeka on riik, milline on loodud Venemaa ja Prantsusmaa poolt
sama moodi ja nendes samades tingimustes, kuivord ta on loodud Inglismaa poolt. Need kolm riiki
16id tema iihisel joul; nad méératlesid iihisel ndul tema piirid ja tema valitsusvormi; nad vottsid
teineteise suhtes lihise kohustuse austada tema soltumatust, kaitsta tema puutumatust ja toetada
nende poolt troonile pandud diinastiat. Siit tuleneb, et neist mitte {ihelegi ei saa kuuluda selle iihise
asja lammutamise 0igust, rikkuda seda soltumatust, tungida kallale tema puutumatusele, kdigutada
selle diinastiat, alandades teda oma ndukogu ees, rikkuda selle maa rahu, kutsudes juba ainiti oma
dhvardava laevastikuga ilmumisega esile revolutsiondiride vandendusid ja voib olla, kodusdja“.

Koigekorgeima kisul oli parun Brunnovile ettekirjutatud Inglismaa valitsusele, tema
pretensioonide, millised mitte ainult ei puudutanud mitte millegiga tdestatud rahasumma maksmist,
vaid samuti kahe Kreeka saare, millised okupeeriti tdiesti ootamatult Inglismaa laevastiku poolt,
Ioonia saarte nimel, suhtes kdige tdsisemate esildiste tegemine.



,» Vastuvott, millist hakatakse osutama meie esindajatele®, Iopetab oma méarkimisvéarse noodi
Riigi-kantsler, ,,heidab valgust suhete iseloomule, milliseid niitidsest on tarvis oodata Inglismaa
poolelt. Isegi, iitlen rohkemgi, see vastuvdtt selgitab vilja Inglismaa olukorra koigi riikide suhtes,
nii suurte, kui véikeste, milliste kaldad seavad nad ootamatu riinnaku ohtu. Tegelikult, on tarvis
teada, kas Inglismaa kavatseb, kuritarvitades oma asendit, milline annab temale iillemvdimu merel,
nlitidsest tegutseda eraldatuse poliitika mottes, podramata tihelepanu kohustustele, millised seovad
teda teiste riikidega, vabaneda igasugustest iihistest kohustustest, igasugusest tegevuste
solidaarsusest ja anda igasugusele suurele riigile diguse, iga kord kui ta loeb selle sobivaks, mitte
tunnistada norkade suhtes teist seadust, peale oma tahte, teist digust, peale oma materjaalse jou*.

Riigi-kantsleri noot, millise koopia oli antud iile lord Palmerstonile parun Brunnovi poolt,
avaldas Inglismaa ministrile ja tema kolleegidele tugevat muljet. Tema argumentatsioon oli niivord
kummutamatu, et lord Palmerstonil kulus kaks kuud, et sellele vastus koostada.

Kuid mitte ainult Inglismaa valitsuse sfaéridele ei avaldanud veebruari-noot rabavat muljet.
Olles avalikustatud, avaldas see noot mitte viiksemat moju Inglismaa tihiskondlikule arvamusele ja
see résis tosiselt lord John Russelli kabineti olukorda. Ajalehes ,, Times* oli triikitud &ra artikkel
Venemaa noodist, millises kohtas sellele jargmist hinnangut:

»Mitte kunagi telegrammi, mis enam sitigavamalt puudutas Euroopa rahu, meie isamaa
vadrikust ja Suurbritania vilissuhteid, ei ole veel mingile Inglismaa ministrile iile antud. Mitte
kunagi, meie, onnetuseks, oleme sunnitud lisama, ka enam kummutamatut, enam diglast oma
peamistelt alustelt ja enam oma salvavat etteheidetes telegrammi ei olnud esitatud*.

Need mdjuka Inglismaa ajalehe sonad kinnitasid téielikult seda, mida parun Brunnov
kirjutas mais 1850 aastal Riigi-kantslerile Pacifico asjas. ,,Euroopa silmis®, kirjutas ta, ,,eksisteerib
koigist kirjutatud range diguse vormelite autoriteedist kdrgeim autoriteet: see on selle moraalne
moistmine, mis on suuremeelne ja mis on inimlik*.

Kuid lord Palmerston keeldus jérsult rahvusvaheliste suhete sfairis sellist tde ja digluse
muutumatute pdhimotete moraalset autoriteeti tunnistamast. Oma 2 aprilli 1850 aasta vastuses
Keiserliku valitsuse 7 (19.) veebruari noodile, Inglismaa minister piiiiab kummutada jimeda jou
kuritarvitamise stiidistust ja tdestada Kreekale esitatud iilemiiraste pretensioonide seaduspérasust.
Kuid krahv Nesselrode, oma 14.(26) aprilli vastuses, rdhutab sellele, et Inglismaa pretensioonid on
iilemédrased ja ei vasta iildsegi Pacificole tehtud tegelikule kahjule. Peale selle, pidi Inglismaa
eelnevalt poorduma kahe teise Kreekat kaitsva riigi heade teenete poole, st. Venemaa ja
Prantsusmaa poole ja piiiidma nende vahendustegevuse kaudu saavutada oma seaduslike diguste
taastamine.

Lord Palmerston eitas energiliselt sellist vaatenurka. Kui parun Brunnov luges temale ette
krahv Nesselrode aprilli-nooti, ta hiiliatas pahaselt: ,,Te noomite meid, nii nagu loetakse moraali
lastele ja kéitute meiega nagu lastega!*“ Kohe seejirel hakkas Inglismaa minister tdestama, et kui
votta vastu Venemaa vaatenurk kolme Kreeka riigi-kaitsja vastastikest suhetest, siis osutub, et nende
ritkide asend on halvem koigi teiste iilejadnud ritkide omast. Kui viimastel on mingi pretensioon
Kreeka suhtes, siis nad vdivad iseseisvalt rahuldamist nduda. Kui aga iiks riik-kaitsja otsib
rahuldamist Kreekalt, siis ta peab esmalt kiisima kahe teise riigi ndusolekut, et teostada oma
seaduslikku digust.

,»Ma el saa noustuda sellise teooriaga®, iitles lord Palmerston. ,,Ma ei saa, pdhimdtteliselt,
lubada, et Inglismaa, selle uue riigi asutamise eest, oleks olnud kohustatud lubama temal enda
solvata ja kannatada tema poolt tekitatud kahju ja et ta vahem, kui igasugused teised riigid-
mittekdendajad, omaks digust nduda oma pretensioonide rahuldamist.

Venemaa saadik vaidlustas lord Palmerstoni arvamuse. Ta selgitas Keiserliku valitsuse
motet selles maottes, et ,,kolm riiki, millised asutasid uue riigi (Kreeka), rohkem, kui kdik teised,
omavad digust kaitsta tema elu ja heaolu. Siit tuleneb neile moraalne kohustus, hoida end tagasi,
igaiiks eraldi, kdigest, mis v3ib ohustada selle, nende poolt loodud ja nende iihise garantii alla
pandud riigi rahu ja elu®.

»Muideks®, lisas parun Brunnov, ,,kui igaiiks jddks oma arvamuse juurde, siis vaidluse
jatkamine oleks olnud kasutu®. ([lonecenune 6apona bpyrnosa ot 23 anpens (5-ro mas) 1850 roga).



Parun Brunnov Idpetas vaidluse lord Palmerstoniga ka tegelikult. Viimase olukord oli
viaheke koikuma 166dud Lordide koja poolt otsuse vastu votmise tottu, millises mdisteti hukka tema
poliitika Pacifico asjas. Kuid see-eest Alamkojas ta saavutas hiilgava voidu opositsiooni iile, peale
konet, mis kestis 4 tundi ja oli oli tdidetud koigi selle asja asjaolude tdiesti imberpodratud
esitusega.

Ainiti, Venemaa saadik ei lasknud kiest juhust, et selgitada teistele Inglismaa mdjukatele
riigitegelastele lord Palmerstoni riiaka poliitika ohtlikkust. Lord Landsdownele, Salandukogu
esimehele, ta iitles, et mitte ainult ta ei votnud vastu lord Palmerstoni 16unale kutset, vaid ka ta ise
ei saa, kolm nédalat varem, saata enda juurde 1dunale kutseid, kuna ootab, igal ajal, Venemaa ja
Inglismaa vaheliste suhete katkestamist. Hertsog Wellingtoniga ta samuti arutas asja ja kutsus esile
tema poolse jargmise avameelsuse: ,,Lord Palmerstoni kogu teguviis on tdeline arutus®.
(Hdonecenne 6apona bpynnosa ot 30 mast (11-ro utons) 1850 roga).

Keiser Nikolai I kiitis oma t-Jamesi dukonna juurea asuva esindaja kditumise téiesti heaks.
Ta oli eriti pahandatud lord Landsdowne arvamusest lord Palmerstoni poliitika suhtes. Esimene
iitles parun Brunnovile, mais 1850 aastal: ,,Niilid, olge kindel, te voite olla rahulikud. See, mis
toimus, enam ei kordu. Meil oli piisavalt probleeme. Me ei soovi neid rohkem®.

Kui Keiser Nikolai I ei varjanud, et temale sonadest ei piisa: temale on tarvis tegusid.
Inglismaa kditumine Kreeka vastu jattis Valitsejale siigava pettumuse tunde: kuni selle ajani ta
mdtles, et Venemaa voib Euroopas korra ja rahu hoidmisel Inglismaale loota. Niiiid aga ta veendus,
et Inglismaa ise moistab rahvusvahelise diguse pohimotteid tdiesti teisiti ning on valmis rikkuma
Euroopa rahu kdige meelevaldsemal viisil.

Suur erimeelsus, milline puhkes Kreeka asjas Venemaa ja Inglismaa vahel, ei peatanud
Londonis Taani monarhia puutumatuse tagamise iile, peale Oldenburgi dukonna, Frederic VII,
valitseva Taani kuninga, surma, iile peetavaid diplomaatilisi ldbirdékimisi. Londonis allkirjastatud
alljargnev protokoll pidi kaitsma Taani monarhia vodrandamatuid digusi Schleswig ja Holsteini
hertsogiriikidele, Preisimaa ja Saksa Liidu poolsete kallalekippumiste eest. Preisimaa saadik
Bunsen keeldus selle akti allkirjastamisest ja Austria esindaja allkirjastas selle alles moningase aja
moddudes.

Keiser Nikolai I kiitis alljdrgneva akti tdiesti heaks, oletades, et sellega tagatakse alatiseks
Taani puutumatuse printsiip. Aga 1864 aasta siindmused tdestasid selle veendumuse ekslikust.

%

Kohal viibisid: Austria, Taani, Prantsusmaa, Suurbritannia, Venemaa ja Rootsi ning Norra
volinikud.

T. M. Austria Keiser, Prantsusmaa Vabariigi President, T. M. Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, T. M. Preisimaa Kuningas, T. M. Ulevenemaaline
Keriser ja T. M. Rootsi ja Norra Kuningas, pidades silmas, et Taani Monarhia terviklikkuse
hoidmine, milline on seotud Euroopa tasakaalu iihiste huvidega, omab suurt tdhtsust rahu hoidmisel,
otsustasid, T. M. Taani Kuninga kutsel, tunnistada tiielikku iiksmeelt, milline eksisteerib nende
kabinettide vahel sellest printsiibist kinnipidamisel ja tegid oma volinikele, kes on kogunenud
konverentsile, iilesandeks teha nende nimel alljargnev deklaratsioon:

§1.

Nimetatud Riikide iiksmeelne soov seisneb selles, et valdused, millised on praegu iihendatud
Tema Taani Majesteedi voimu alla, sdiliksid tervikuna.

§2.



Selle tulemusel nad tunnistavad eesmirkide tarkust, milline drgitas T. M. Taani Kuningat
miératlema tulevikus parandamise korra tema kuninglikus 66ukonnas sellisel viisi, et lihtsustada
kokkulepet, millise kaudu iilalmainitud eesmirk v3ib olla saavutatud ilma, et rikutaks Holsteini
Hertsogiriigi suhteid Saksa Liiduga ((Confederation Germanique)).

§3.

Nad viljendavad rahuldust, et Berliinis Suurbritannia vahendusel toimuvad lébirddkimised
viisid juba Taani ja Preisimaa vahelise traktaadi allkirjastamiseni, tema ja Saksa Liidu nimel,
milline traktaat, nii nagu nad kindlalt loodavad, toob kaasa rahu taastamise.

§4.

Soovides omaltpoolt praegu viita nende head tahet kergendada, kuivord ta v3ib neist
soltuda, selle Protokolli Artikkel IT mainitud kokkulepete sdlmimist. Mainitud Riigid jitavad
enesele diguse leppida kokku selles, et anda mainitud kokkuleppetele tagatisele veel enam
vastupidavust Euroopa poolse tunnustamisega. Otsustatakse, et see ndupidamine hakkab toimuma
Londonis ja et mainitud Riigid varustavad sel eesmérgil oma esindajad hddavajalike volitustega.

(L.S.)Reventlow. (ML.I1.)PeBeHTNOBS.
(L.S.)E. Drouyn de Lhuys. (M.IL)E. Ipysub e JIbtoucs.
(L.S.)Palmerston. (ML.IT)ITaneMepcTOHD.
(L.S.)Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®S.
(L.S.)J. G. Rehausen. (MLIT.)U. I'. Pexay3eHs.
((1850.a.))
sksksksksk
Nr. 454.

1852 a. 26.aprill (8. mai). Londoni traktaat, milline kuulutab Taani monarhhia puutumatust
ja milline on allkirjastatud Venemaa, Austria, Inglismaa, Prantsusmaa, Preisimaa, Rootsi ja Norra
volinike poolt.

((F. Martensi kommentaar)).

1851 aastal toimusid kaks suurt siindmust: prints Louis Napoleoni Prantsusmaa Vabariigi
presidendiks valimine ja lord Palmerstoni erruminek. Kuid oli ka teine siindmus, milline tdmbas
Inglismaale kogu tsiviliseeritud maailma téhelepanu. See oli esimene iilemaailmne néitus Londonis,
milline oli korraldatud prince-consort ((prints-abikaasa)) idee ja vahetu jalgimise all. Sellel
nditusele oli kogutud tollase t60stuse parimad tooted.

On mérkimisvadrne, et esimene Londoni mailmanditus leidis iipris palju 6elaid vaenlasi, kes
toestasid selliste ndituste kahjulikkust ja kasutust. Selliste vaenlaste hulka kuulus ka parun Brunnov,
kes téitas {lipris vastutahtmist Keiserliku valitsuse ettekirjutusi, millised puudutasid Venemaa osalust
esimesel lilemaailmsel néitusel. Ta anus Riigikantslerit, et piirataks, niivord kui vdimalik,
vilispasside viljaandmist, sest et Venemaa alamatel ei ole Londonis ja iilemaailmsel nditusel midagi
teha. ,,Mitte midagi kasulikku®, kirjutas parun Brunnov krahv Nesselrodele 22 jaanuaril (3
veebruaril) 1851 aastal, ,,nad ei Opi siin, seikluste otsijate ja toOsturite-revolutsionééride tildise
kokkutuleku keskel, kes on siia kokku sditnud igast ilmakaarest* midagi. Keiser Nikolai I tegi
sellele kirjale méarke: ,,See on ka minu arvamus®.



Ei ole iildsegi kerge enesele selgitada parun Brunnovi arvamust {ilemaailmse néituse kasu
suhtes. Voib olla, selle asja uudsus, vaib olla paruni omapérane iseloom, kellele ei meeldinud olla
vélja viidud tema oliimposlikust rahust Venemaa turistide palvetega, kes saabuvad Inglismaale,
esimesele toeliselt eeskujulikult korraldatud rahvaste t60stuse valdkonnas vdistlusele, olid sellise
kummalise vaate pohjustajaks. Parun Brunnovi ndnda kitsas vaade iilemaailmsele néitusele oli veel
seepoolest kummaline, et Brunnov valdas vaieldamatult viga avarat horisonti koigis teistes
poliitilistes kiisimustes.

Seda oma mérkimisvadrset voimet selgelt ja veenvalt trakteerida kdige keerukaimaid
poliitilisi kiisimusi ta tdestas , muuseas, 1851 aasta siigisel, kui ta, asudes puhkusel S-Peterburis, sai
Riigi-kantslerilt iilesandeks koostada memod kdigis tdhtsamates poliitilistes kiisimustes.

Muideks, enne, kui rddkida neist parun Brunnovi memodest, tuleb mirkida et enne oma
drasoitu Inglismaalt septembris 1851 aastal, ta kohtus lordide Russelli ja Palmerstoniga ning hertsog
Wellingtoniga. Jutuajamine Foreign Office peaga oli {ipris lakooniline: mdlemad vestluskaaslased
radkisid tldistest asjadest Kreekas, Pérsias jne. , avamata oma kaarte. Hulga huvitavam oli
motetevahetus Inglismaa peaministriga.

Muuseas, lord Russel toestas Inglismaa seaduslikku digust nduda Itaalia valitsustelt hiivitust
Inglismaa alamatele, Itaalias toimunud segaduste ajal, tehtud kahjude eest. Parun Brunnovil oli lord
Palmerstonile keerukas teatada, et ta leiab Inglismaa alamate pretensioonid olevat tdiesti
,»Vviljakannatamatud®, kuna nad seavad end koikjal seadustest korgemale. Kuid Venemaa saadik
kasutas éra juhust, et meenutada Inglismaa peaministrile Venemaa alamate pretensioonidest, kes
kannatasid markimisvadrsed kahjusid ajal, mil Inglismaa laevastik blokeeris Kreeka kaldad.
Vastuseks aga meenutas Russell Inglismaa alama pretensioone, kelle laev oli hdivatud Mustal merel
Venemaa sadamas.

Parun Brunnov, raasugi hibenemata, vastas lord Russellile: ,,Ma arvan, et ma tunnen teid
piisavalt hésti, selleks et ette ndha seda, et kui me teile varem maksame, te panete meie rahad
taskusse, misjdrel, kui meie nduame teilt austada meie pretensioone, nii nagu meie austasime teie
omi, teie keeldute igasugusest maksmisest. Koosk®dlas teie moraalile ja tavadele, ma tean seda viga
histi, sellistel juhtudel ei ole mingit vastastikulisust®. Lord Russell, vastuseks Venemaa saadiku
avameelitsemisele, naeratas heastidamlikult.

Parun Brunnov kasutas dra Inglismaa esimese ministri heatahtlikku suhtumist, et kiisida
temalt: mida tal on 6elda oma Valitsejale lord Palmerstoni suhtes? Kas vdib loota, kiisis ta, et
viimase aja stindmused rahustaksid lord Palmerstoni ja sunniks teda olema enam ettevaatlik ning
moddukas?

Selle peale lord Russel vastas: ,,Poolehoid jddb samasuguseks, kuid ma arvan, et maneer
muutub paremaks*.

Siis parun Brunnov hakkas tdestama peaministrile lord Palmerstoni vélispoliitika terviklikku
ohtlikust. Lord Russell ndustus temaga ja iitles: ,,Ma tean seda vdga hésti. Meid dhvardas oht*. Kui
aga Venemaa saadik véljendas Inglismaa peaministrile, et ainult temale on Inglismaa tdnuvdlgu
rahu sdilumise eest ja et teine kord ei tasuks saatust proovile panna, hiitiatas lord Russell: ,,Mida te
tahate. Ma ei saanud teda hiiljata. Minu, kui kabineti juhi au oli riivatud. Ma pidin jagama temaga
vastutust tegude eest, millise eest vastutas kogu valitsus. Kuid ma olen teiega ndus, et risk oli suur.
Parem olnuks mitte riskida®.

Hulga avameelsemalt véljendus suurekaliibriliine hertsog Wellington parun Brunnovile enne
ta Inglismaalt drasoitu. Hertsog kurvastas siidamlikult Inglismaa rahva demoraliseerumise iile ja
ennustas ldhimas tulevikus kdikvoimalikke hddasid. Kuid erilise energiaga ta viljendus lord
Palmerstoni Inglismaa poliitikale hukutava mdju suhtes. Ta jagas Inglismaa peaministri
veendumust, et lord Palmerston muutub edaspidi ettevaatlikumaks. Kuid tema iseloom ei muutu
kunagi. Eaka Inglismaa kangelase sdnade jargi jilitab lord Palmerstoni mote, et ta on kutsutud
olema teiseks Georges Canninguks. Sarnaselt sellele, nagu Canning pilihendus ainsale eesmargile:
teha timber 1814 ja 1815 aastatel lord Castelreaghi poolt loodud Euroopa poliitiline siisteem,
sarnaselt sellele valdab lord Palmerstoni leegitsev soov korraldada timber suurte kontinentaalsete



riikide vastastikused suhted. Vaat miks ta isegi rd0mustas prints Metternichi Austriast eksiili
saatmise iile.

Kuid Venemaa saadikut huvitas eriti kiisimus: kas tdesti lord Palmerston mitte kunagi
valitsust ja parlamenti dra ei tiiiita ning jaéb alatiseks ministriks? Ta esitas selle kiisimuse hertsog
Wellingtonile otse. Viimane aga andis temale jargmise vastuse:

»Asjade seis, niivord kui see puudutab Palmerstoni, on tdiesti ebatavaline. Kuninganna on ta
dra tiilidanud; prints Alberti ta tiititas dra; lord Russelli ta tiiiitas; lord Lansdowne aga ta tiiiitas
veelgi enam kui koiki teisi. Lordide koja ta tiiiitas dra. Ainiti, te nédete, et Saadikutekojas asuvad
radikaalid Palmerstoni poolel. Nende poolt osutatav toetus tekitab dudust teiste kabineti litkkmete
hulgas. Viimane kaoks, kui ta ohverdaks Palmerstoniga. Ministrid-Whigid teavad seda ja neil ei ole
mehisust, et riskida. Vaat, selline on asjade seis, selline nagu see on. Te vdite mind uskuda®.

,»Ma riadgin seda teile!* - iitles paatosega hertsog Wellington. ([lonecenue 6ap. bpynnosa ot
8-10 (20-ro) centsiops 1851 ).

Meie veendume iipris varsti, et, vaatamata oma stligavale vanusele, Waterloo lahingu
kangelane mdistis himmastavalt dieti Inglismaal asjade olukorda ning {lipris dnnestunult
iseloomustas lord Palmerstoni ning lord John Russelli kabinetti. Kui viimane, viimaks, 1851 aasta
18pus, otsustas sundida lord Palmerstoni esitama errumineku palvet, suutis ta aga ise pilisida oma
ametikohal vaid mone kuu ning pidi ka ise erru minema.

Hertsog Wellington iseloomustas samuti viiga dnnestunult paljusid Inglismaa siseelu nihtusi.
Nonda, nditeks, ta ei kiitnud tildsegi heaks Inglismaa valitsuse ja rahva kéitumist poliitilistesse
emigrantidesse suhtumisel, kes olid pdevakangelased ja kasutasid Inglismaal piiramatult
varjupaigadigust. Tuntud Itaalia revolutsionddr Mazzini andis Inglismaal vélja avalikud laenu-kirjad
10 miljonile frangile, et osta relvi Itaalias uue iilestdusu korraldamiseks. Ungari diktaator Kossuth
teostas triumfaalse ringkdigu modda kogu Inglismaad ja oli niivord populaarne, et iiks Inglismaa
rikas pdllumajandustootja ((riche fermier, apennarops)) toi Tiirgi suursaadikule Mussurus-Pachale
suure ((rasvase, )XHpPHYI0)) sea, palvega saata see Sultanile, inglaste poolseks tanumaérgiks, selle
eest, et ta suhtus humaanselt Kossuthisse! Suursaadikul oli véiga raske veenda kangekaelset ja
suuremeelset inglast selles, et Sultan, kui moslem, selliseid mittepuhtaid loomi, nagu siga, ei s60.
(ITucemo 6ap. bpynnosa ot 12-ro (24-ro) nexadps 1851 roxa).

On maistetav, et Keiser Nikolai I oli hertsog Wellingtonist veel enam pahandatud
piiramatust varjupaigadigusest, millist osutas Inglismaa kogu maailma poliitilistele agitaatoritele.
Parun Brunnovile oli mitmeid kordi tehtud iilesandeks protesteerida energiliselt Inglismaa valitsuse
sellise teguviisi vastu. Ta pidi podrama viimase tihelepanu nende poolse rahvusvahelise diguse
kisendavale rikkumisele sellega, et ta muudab Inglismaa territooriumi ohutuks varjupaigaks koigi
maade vandendulastele. Ta pidi meenutama lord Russellile, et Inglismaa ise teab, millist kahju
tekitavad temale Ameerika Uhendriigid Iirlastele piiramatu kiilalislahkuse osutamisega. Kui 1848
aastal iirlased-maéssajad, kes sditsid Ameerikast lirimaale, hakkasid missama, siis Inglismaa valitsus
protesteeris energiliselt Washingtonis ameerika varjupaigadiguse vastu. Euroopa kontinentaalsetel
riikidel on digus nduda Inglismaalt seda sama, mida ta ise ndudis Ameerika Uhendriikidelt.
(demnemmmu rp. Heccenbpone k 6ap. bpynHoBy ot 28-ro centsi6ps 1850 1. u 10-ro Hoa6pst 1851 roxa).

Koik need Keiserliku valitsuse energilised esildised aga ei avaldanud lord Palmerstonile
vahimatki moju. Vastupidi, need pigem kinnitasid tema poolt vastu voetud slisteemi poliitilistesse
emigrantidesse suhtumisel, andes temale meeldiva vdimaluse pidevalt héirida ja pahandada
kontinentaalseid konservatiivseid valitsusi iildse ja eriti Venemaa oma.

Varjupaigadiguse kiisimuses piisis Inglismaa kuni viimase ajani palmerstonlikus
vaatepunktis ja laks tarvis diinamiidikute porgumasinaid, et sundida teda muutma oma armastatud
piiramatut Inglismaa kiilalislahkuse teooriat.

Sellistel asjaoludel mdtete vahetus , millisesse asus Keiser Nikolai I uue ametisse nimetatud
Inglsimaa suursaadiku sir Hamilton Seymouriga, varjupaigadiguse suhtes, ei saanud omada mingit
praktilist tulemust. See ametisse nimetamine toimus 1851 aastal, peale lord Blumfieldi erruminekut.
Sir Hamilton Seymour alustas oma karjdéri lord Castelreaghi ajal ja tal oli eriline au kuninganna



Viktooria silmis, kes valis ta ise S-Peterburi ametipostile. Lord Palmerstoni kandidaadiks oli lord
Cowley.

Parun Brunnov iseloomustas oma valitsusele sir Hamilton Seymouri, kui ,,Inglismaa vana
kooli diplomaati, kes on vorreldamatult parem uuest koolkonnast. (Jlonecenue 6ap. bpynnosa ot
12(24-ro) despans 1851 rona).

Parun Brunnovil ei dnnestunud Londonis sir Hamilton Seymouriga ldhemalt tutvuda. Kuid
olles 1851 aasta stigisel S-Peterburis puhkusel, ta vois isiklikel vestlustel uue Suurbritannia
suursaadikuga tema suhtes tekkinud oma esialgset arvamust kontrollida.

Rédkides, et parun Brunnov asus 1851 aasta siigisel puhkusel, peale kiimneaastast
vahetpidamatut Londonis viibimist, tuleb meil nentida, et see puhkus oli tdiesti omapérase
iseloomuga. Parun Brunnovil ei olnud ette madratud puhata ning logeleda, kui tiiesti selle dra
teeninud diplomaat. Riigikantsler poordus S-Peterburis tema poole ettepanekuga, et ta esitaks
paberil oma motted koigist selle aja peamistest poliitilistest kiisimustest. Toele au andes, krahv
Nesselrode oskas dra kasutada nende andekate ja haritud inimeste teeneid, kelle ta oli valinud oma
lahimateks kaastdotajateks ((collaborateurs, toetajad)).

Parun Brunnov koostas kdigi jooksvate poliitiliste asjade kohta terve rea erakordselt
huvitavaid memosid. Tema memod olid plihendatud jargmiste: Taani, Kreeka, Ida-, Saksamaa,
Egiptuse, Parsia, Prantsusmaa jt. -kiisimuste kisitlemisele. Kdigis oma aruteludes parun Brunnov
véljendub tema talent ning soliidne haritus. Tema memodes kohtab suurt hulka teravmeelseid
vordlusi ning siigavamattelisi arutlusi, millised ei ole kaotanud oma tdhendust isegi kdesoleval ajal.

Nii, rddkides Taani kiisimusest, parun Brunnov mérgib teravmeelselt: ,,Iga asi muutub hulga
kergemaks, kui sellega vaid véhesed tegelevad. Taani kiisimuse kogu dnnetus seisneb selles, et liiga
palju ndunikke piitiavad korraga seda sasipuntrat harutada®.

Aga kui palju ndunikke tegelevad kurikuulsa Ida-kiisimusega ning piitiavad seda kdigest
jOust sassi ajada?...

Teises memos parun Brunnov késitleb iipris pdletavat Prantsusmaa Vabariigi tuleviku ning
Inglismaa prints Louis Napoleoni suhtumise kiisimust. Tema sdnade jérgi, Inglismaa ministrid ei
uskunud Prantsusmaa Vabariigi pikka iga ning ennustasid prints Napoleoni volituste kestuse ajaks
10 aastat. Nad on rahul Prantsusmaa ajutise rahulikkusega ega mdtle vahimatki tuleviku peale. See
on iseloomulik Inglismaa administratsioonile, millise eesotsas asub peaminister, kes voib arvestada
riigi juhtimisel mitte enama kui 5 aastase ametiajaga.

»Sellise motteviisi puhul®, jitkab parun Brunnov, ,,seisneb miski piiratud ja stigavalt
egoistlik — mis peab olema vastik meie kabinetile, millise eesmérgid on suunatud tulevikku, kuna
meie vOoim teadvustab oma alalisust. Siit tulenebki molemates maades vaatepunktide erinevus,
millistega tuleb arvestada tuleviku juhtumite kaalutlemisel®.

,, Valitseja®, arutleb siigav-pohjalikult parun Brunnov, ,,vaatab seda tulevikku, kui moraalset
vastutust, milline lasub tema siidametunnistusel, kuna Jumalik Ettendgelikkus usaldas temale selle
tuleviku. Inglismaa kabineti pea, seevastu, tdidab oma ministri kohust ainult aja kestel, milline on
temale piiratud parlamendi aruteluga antud tihtajaks. Sellest vaatepunktist, on kdik ajutine, kui vaid
see ei kutsuks esile mingit véltimatut ohtu, rahuldab Inglismaa esimest ministrit selles mottes, et ta
piirab, ajutiselt, tema vastutust rahva ees. See kaalutlus, nagu ma iitlesin, tuleneb konstitutsioonilise
valitsuse olemusest endast. See moodustab lihe tema puudustest, kuna ta asetab riikliku- asemele
isikliku -poliitika“.

,Pidades silmas mdjuvaid kaalutlusi, on Inglsimaa ministreid raske sundida selgitama selles
suhtes, mida nad mdtlevad sellel voi teisel ette tuleva juhtumi puhul®.

Me esitasime parun Brunnovi sdnad tervikuna, sest et me ndeme neis, Venemaa ja Inglismaa
poliitika eesmérkide ja vahendite suure erinevuse, milline eksisteeris alati, viga diget
psiiholoogilist analiilisi. Venemaa valitsuse loomulik soov rebida loor tulevikult ja haarata oma
vaatevilja kogu poliitiline horisont pdrkus alati Inglismaa valitsuse juures avaliku kahtlustamise
ning kindla otsustavuse vastu, elada tdnases, mitte homses péevas. See Suurbritannia riigimeeste
vankumatu vaen koigi avarate poliitiliste kombinatsioonide vastu tekkida voivate juhuslikkuste
tingimustes, selgitab nende vahelise vastastikuse moistmise voimatust, ihest kiiljest ja Vene



riigitegelaste vahel, teisest kiiljest. Nonda dieti parun Brunnovi poolt mirgatud Inglismaa poliitikat
iseloomustav eripéra selgitab téiesti lihtsalt ebatdendolist muljet, millist tekitas Inglismaal Keiser
Nikolai I avameelitsemine jutuajamisel sir Hamilton Seymouriga 1853 aastal Ottomani Impeeriumi
tuleviku suhtes. Venemaa Tsaari avameelsus ajas kimbatusse ja himmastas Inglismaa rahvast ning
valitsust, kes nidgid Ottomani Impeeriumi tuleviku suhtes tehtavates kombinatsioonides Tsaari
otsustavust kutsuda esile Ida-kiisimuse lahendamine Tiirgi Venemaa poolse allaneelamise mattes.

1851 aasta hilissligisel naases parun Brunnov uuesti oma ametipostile Londonis, aga
detsembris oli lord Palmerston lord Russelli poolt sunnitud kabinetist lahkuma. See stindmus
avaldas suurt vastukaja. Lord Palmerston ise oli pahameelest endast viljas: ta rdékis koigile, et
peaminister pettis teda, ajas minema ja solvas. Tema radikaalidest koosnev partei oli samuti
arritatud ja kuulutas soja lord Russelli kabinetile, kellel ei olnud mingeid illusioone, rdékides parun
Brunnovile: ,,Hésti, me peame 10petama meie lahingu, nii nagu suudame*.

Lord Palmerston ei varjanud oma pahameelt, ega usku, et ta ei ole veel oma rolli 1opetanud.
Kuninganna Viktooriale ta oli iipris ebastimpaatne ja selle parast ta sundis teda Windsori lossis iile
tunni ootama, et anda iile vélisministeeriumi Riigisekretéri pitsat, aga 10puks, ta ikkagi ei tulnud.
Kui ta aga jattis hiivasti Foreign-Office ametnikega, oli ta suurepdrases tujus, sest et, vana teenistuja
Addingtoni sonul, ,,ta mdistis vdga hdsti, et see pdlgus on temale hiippelauaks ning see annab
temale voimaluse mégida peategelast, mitte korval-rolli®.

Seda, et Addington ei eksinud, tdestas 1854 aasta. Kuid parun Brunnov, seevastu, veenas
Riigi-kantslerit, et lord Palmerston hakkab olema viimane inimene, kellele kuninganna enda juurde
kutsub, et anda talle iile Inglismaa peaministri pitsati. (ITucemo 6ap. bpynnosa k
TocynapctBennomy Kanipiepy ot 19-ro (31-ro) nexa6ps 1851 roxga).

Lootuses, et lord Palmerston lahkus 16plikult lavalt, pidas parun Brunnov vajalikuks esitada
oma valitsusele selle riigitegelase iiksikasjaliku nekroloogi! Viimase iseloomustus, milline oli
kirjutatud andeka parun Brunnovi sulega, on {ipris huvitav ja isegi viga dpetlik.

Vaat milles see seisnes.

Koigist Inglismaa riigitegelastest vahetas lord Palmerston kdige tihedamini oma kolleege
ning ka oma printsiipe. Ta oli 1851 aastal 67 aastane. 1809 aastal ta oli juba Sjaminister ning
hiljem mitmeid kordi Vélisminister.

,, Temas oli*, kirjutas parun Brunnov, ,,kaks tunnet, millised olid tdiesti erinevad ning
teineteisega tdiesti mittesarnased. Uks — eraisik. Kui selline, ta oli armastusviirne, meeldiv, ustav
sober, oma perekonnale siiralt piihendunud, asjades aus ja korralik ning sdnapidaja. Téiesti teine —
avalik tegelane. Kui selline, ta oli ilimal méaéral 1abi imbunud vdoimutsemise vaimust. Tema
veendumusel, on vaid Inglismaa iiksi loodud maailma iile valitsema. Koik pidi sellele kirele
alistuma, millisele ta td1 ohvriks kdige-korgeimad kaalutlused, millised olid seotud tihiskondliku
korraga“.

»Sonad: ,,civis romanus® ((Rooma kodanik)) ei olnud tema huultel tithjad sonad®.

,,Tuntud Machiavelli {itlus: ,,Divide et impera® ((,,Jdga ja valitse®) tdlkis lord Palmerston
sonadega: ,,Hiirige maailma ja teie hakkate selle tile valitsema!* Ja tdesti, hoides tilal
kontinentaalsete riikide vahelist drevust, oli lord Palmerstonil voimeline neile oma tahet peale
suruma ning ka tema juhiste jirgi tegutsema sundima.

,»Isiklikus vestluses®, jdtkab parun Brunnov, ,.ta oli selge, napisdnaline ja peaegu alati viga
osav. Vaidlus ta alustas ise harva. Ta seadis oma vestluskaaslase olukorda, mil see pidi algatuse
enese peale votma. Siis ta kuulas véga tdhelepanelikult: piitidis kinni temale esitatud pohjenduste
ndrgad kiiljed ja materdas neid iihekaupa. Dialektika, enam osav, kui loogiline, moodustas tema
peamise jou‘.

Lord Palmestoni suur populaarsus oli saavutatud tema kui Inglismaa au ja véarikuse
energilise kaitsja kuulsusega.

Ldpuks, parun Brunnovi sonul, mitte likski vélisminister ei oma oma siidametunnistusel
niipalju rikutud reputatsioone ja rikutud karjdére, kui Palmerston. Ta muutus kurvaks viirst Lieveni
poliitilise elu viimased aastad; ta liihendas krahv Matuszevici elupdevi; ta tuhmistas krahv Pozzo-
di-Borgo korget moistust; ta kurnas éra prints Talleyrandi uskumatu kannatuse ja sundis tema



lahkuma oma Londoni ametipostilt; ta oli marssal Sebastiani Londonist drakutsumise ning Guizoti
liitiasaamise pohjustajaks.

Vaat, mis oli kdigi Londonis asuva diplomaatilise korpuse litkmete iildise rddmu selgituseks
peale lord Palmerstoni langemist. Kuningas Frederic Guillaume III oli siigavalt digus, deldes 1839
aastal parun Brunnovile, kes suundus oma ametipostile Londonis: ,,Kartke lord Palmerstoni. See
inimene on kohusetundetu®.

Selline oli huvitav iseloomustus, millise tegi parun Brunnov lord Palmerstoni kohta 1851
aasta detsembris. Ei ole kahtlust, et see andekas Venemaa diplomaat pidas auvairset lordi tdiesti
»mahamaetuks®, kellest ei saa teisiti radkida, kui tihiskondlikult tegevusviljalt alatiseks lahkunud
inimesest. Ulalesitatud iseloomustus vdis tdielikult asendada lord Palmerstoni nekroloogi.

Kuid tipris varsti toestasid asjaolud parun Brunnovile, et ta eksis selles suhtes kovasti.
Veebruaris 1852 aastal purustas lord Palmerston lord Rosselli ministeeriumi, milline pidi oma
ametiposti lile andma lord Derbyle. Foreign Offise {ilema ametikoht oli antud lord Malmesburyle,
kellel ei olnud oma keerukate kohustuste teostamsiseks mitte mingit ettevalmistust.

Parun Brunnov oli lord Derbyst vaimustuses, kellest ta kirjutas Riigi-kantslerile, et ta on
»avameelne kuni mittetagasihoidlikkuseni, aus kuni kangekaelsuseni ja julge kuni vahvuseni®. Selle
meelitava iseloomustuse kinnituseks Venemaa saadik esitab jargmised lord Derby sonad, millised
olid 6eldud temale peale esimest kestvat vestlust.

,Olge alati kindel, et saate toetuda minu avameelsusele. Kui ma hakkan teile oma motteid
viljendama, ilma fraasideta ((véljend; lause; sisuta véljend; 1opetatud muusikaline mdte Vs.)), siis
vOib juhtuda, et ma iitlen teile monikord ilma mdistukdneta tott. Teie vabandage mind ja drge mind
selle eest laitke. Minuga on teil, vihemalt see kasu: ma ei piiiia teid kunagi petta®. (Jlonecenue 6ap.
BbpynHoBa ot 16-ro(28-ro) ¢epans 1852 rona).

Tdele au andes tuleb lord Derby kohta 6elda, et ta kogu oma hiilgava karjééri jooksul jéi ka
tegelikult eeltdheldatud sonadele, millised ta 1852 aastal {itles Venemaa esindajale Londoni
oukonna juures, truuks.

Kui teisest kiiljest, ta jdi samuti truuks Inglsimaa poliitika traditsioonidele ning oli ldbi
imbunud siigavast austusest toimunud faktidesse. Selline lord Derby vilispoliitika suund tuli tdiesti
reljeefselt esile sel ajal Prantsusmaal toimunud siindmuste suhtes.

Keiser Nikolai I ei omanud mingit poolehoidu prints louis Napoleoni suhtes. Kuid ta lootis,
et prints, saades Prantsusmaa Vabariigi presidendiks, hoiab Prantsusmaal sisemist korda ja hoiab dra
uue revolutsiooni. Valitseja piitidis igasuguste pohjendustega veenda prints Napoleoni iimber, et ta
ei taastaks Prantsusmaal Keiserriiki, kuna sellisel juhtumil oleks rikutud Pariisi traktaadi teine
artikkel, millisega keelati ithe Napoleonidest Prantsusmaa troonile naasemine. Keiser Nikolai |
meeldis erakordselt hertsog Wellingtoni huvitav {itlus prints Louis Napoleoni kohta, kuid ta teadis,
et Inglismaa valitsus annab printsile jargi kdiges, kui ta muutub edukaks.

Vaat, mida iitles Waterloo lahingu kangelane parun Brunnovile Prantsusmaa Vabariigi prints-
presidendi kohta:

,» Le ndete, et ta hukutab enda. Ta soovib jédljendada oma onu. Seda ta ei suuda. Ta ei ole
sOjavielane. Ta, peale selle, ei suuda Prantsusmaad rahuldada. Tema onu suutis seda teha, kuna
tema rahaasjad olid — r66vimine. Ta ei avalikustanud Monitoris oma eelarvet. Ta riisus Euroopat.
Aga seda tema vennapoeg teha ei saa, kuna ta ei oska armeed juhtida. Ta ei saa teha armee juhtimist
iilesandeks oma kindralitele, sest siis ta hakkab neid selle eest kadestama. Vaat, miks ma radgin, et
ta hukutab enda. Sellisel juhtumil tuleb oodata Prantsusmaal uusi rahutusi... Seepérast on
hidavajalik, et Euroopa jddks iihtseks. Vajalik on liit, vana hea liit. Kui see luuakse, siis hoitakse
Prantsusmaa vaos. Teist padseteed ma ei nde. Mis aga puudutab Louis Napoleoni, siis kas saab
temast Keiser voi ei saa, ldheb ta ikkagi oma hukule vastu®.

,Poo0rake tosist tihelepanu sellele, mis ma teile {itlen®, iitles pidulikult hertsog Wellington.
»Selleks, et olla piiramatu Valitseja, peab ta olema diguse jirgi oma enda oigusel. Teisiti ta ei saa
olla. Prantsusmaa ei luba Louis Napoleonil teda isevalitsuslikult juhtida, sest et ta ei tunnista temal
sellise diguse olemasolu. Ta on harjunud konstitutsioonilise valitsemise vormiga. Ta poordub sellele



tagasi... Ta on vidsinud ja alistub. Kuid kaua see ei kesta... Keisririik ilma tdelise Keisrita — see on
nimetus, mis kedagi ei kdneta®. (Jlonecenne 6ap. bpynnosa ot 14(26) 1852 rona).

Keiser Nikolai I ei saanud jétta tunnistamatta suure Inglismaa riigimehe sdnades peituvat
tdde, kes prohvetlikult nédgi ette 1870 aastal Prantsusmaal toimunud katastroofi teise Keisririigi
langemisega ja Napoleon III ja kogu tema diinastia troonilt kukutamisega. Kuid 1852 aasta alguses
vois Euroopale oodata vaid uusi drevusi prints Louis Napoleoni poolt Vabariikliku Prantsusmaa
vOimu endale haaramise tottu. Ladne-Euroopa tihiskondlik arvamus oli veendunud, et Prantsusmaa
uus valitseja, selleks, et poorata rahva silmad eemale siseasjadest, pdorab ta nende tdhelepanu
rahvusvahelistele asjadele. Kdik ootasid Prantsusmaa riinnakut Inglismaa, voi Belgia, vdi Saksamaa
vastu.

Keiser Nikolai I kartis aga kdige rohkem Belgia riindamist ja teatas Londoni kabinetile, et
Venemaa 60,000 inimesest koosnev armee on valmis Belgia kuningriigile, Prantsusmaa vastu, appi
minema. Samas ta vdljendas lootust, et Inglismaa saadab samuti oma véed hertsog Wellingtoni,
kelle nimi iiksi on védrt tervet armeed, juhtimisel, Belgiasse.

Ainiti, véljendanud sellist suuremeelset valmisolekut kaitsta Belgia kuningriigi igavest
neutraalsust, Keiser Nikolai I mérkis diglaselt, et kui see riik ise annab kallaletungiks seadusliku
pohjuse, siis suurriigid-kdendajad ei ole kohustatud tema neutraalsuse eest vilja astuma. Igavene
neutrraalsus ei ole ,,karistamatuse patent®. Teisest kiiljest, kui oletada, et iga riik, millisel on Belgia
vastane pretensioon, vdib omavoliliselt otsida endale rahuldamist, siis sellisel juhtumil muutub
igavene neutraalsus viirastuseks, millisel ei ole mitte mingit reaalset tdhendust. Vaat, miks
Prantsusmaa ja Belgia vahelise kokkupdrke juhtumil, peab viimane podrduma kidendaja-riikide
sobraliku vahenduse poole.

Keiserliku valitsuse arvates, on Prantsusmaa poolne Belgia riindamine vordjouline
Prantsusmaa poolsele Euroopa riindamisega ja seepérast see hakkab olema {ileiildise sdja signaaliks.
(Hdenema rp. Heccenbpone ot 4-ro (16) mapta 1852 roga).

Inglismaa valitsus kuulas suure tdhelepanuga koik need Venemaa nimel tehtud energilised
esildised dra ja jagas neid kartusi Belgia igavese neutraalsusega kuningriigi saatuse suhtes téielikult.
Kuid ta ei pidanud vdimalikuks vastu votta mingi kohustus vo1 osaleda viivitamatus meetmete
votmise kiisimuse lahendamises, millised on esile kutsutud Prantsusmaa Vabariigi prints-presidendi
sOjakate kavadega. Ta tunnistas enam moistlikuks siindmuste draootamist.

Keiser Nikolai I oli veel ka teisel pdhjusel rahulolematu Inglismaa poliitikaga. Juba 1852
aasta alguses, kohe peale 2 detsembri 1851 aasta riigipooret, levis Euroopas veendumus, et
Prantsusmaa Vabariigi prints-president kuulutab enda Prantslaste keisriks. Venemaa valitsusele oli
erakordselt tdhtis teada, kuidas suhtub Inglismaa sellisesse prints Louis Napoleoni sammu.

Kolm Pgjariiki: Venemaa, Austria ja Preisimaa leppisid omavahel kokku, et tunnustavad
Louis Napoleoni keisri tiitlit, kui viimane ei riku solmitud traktaate ja ei tuleta tiitlist mitte mingeid
tagajérgi. ([enema rp. Heccenbpone k 6ap. bpyHHoBy ot 15-ro (27-ro) mas 1852 roxa).

Inglismaa valitsus ndustus Venemaa omaga selles, et on soovitav saada prints Louis
Napoleonilt tunnistus tema otsustavuses austada sdlmitud rahvusvahelisi kohustusi. Ta samuti pidas
voimalikuks teda sundida allkirjastama rahvusvahelist konventsiooni, milline kinnitab sellist
kohustust. Ainiti, lord Derby ei ndustunud mitte kuidagi konventsiooni sdlmimise eeltingimuseks
prints Louis Napoleoni keisri tiitli tunnistamise seadmist. Ta tahtis esmalt tunnistada seda tiitlit, kui
toimunud fakti, aga seejdrel asuda keiser Napoleoniga ldbirddkimistesse projekteeritud
konventsiooni suhtes.

Sellise arvamusega ei saanud aga Keiser Nikolai I leppida, ja sellel juhtumil ta pidi veel
kord veenduma, kuivord siigavale on Inglismaa riigimeestes juurdunud juba toimunud faktide jou
ees kummardamise harjumus.

Me naaseme veel Venemaa ja Inglismaa vahelise, end Prantsusmaa Vabariigi prints-
presidendist Prantslaste Keisriks kuulutamise suhtes peetavate diplomaatiliste labirddkimiste juurde.

Lopetuseks jaib alljargneva rahvusvahelise akti suhtes lisada, et see ei ole miski muu, kui
Londonis sdlmitud Taani monarhia puutumatuse (Nr.453) protokolli enam pidulikumasse vormi
panek.



Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, T. M. Austria Keiser Ungari
ja Boomimaa Kuningas, Prantsusmaa Vabariigi Prints President, T. M. Preisimaa Kuningas, T. M.
Ulevenemaaline Keiser ja T. M. Rootsi ja Norra Kuningas, pidades silmas, et Taani monarhia
tervikuna hoidmine, milline on seotud Euroopa tasakaalu iildiste huvidega, kujutab endast rahu
hoidmiseks suurt tdhtsust ja et otsused, millisega kooskolas kdesoleval ajal T. M. Taani Kuninga
valitsuskepi alla ihendatud valduste parandamine tunnistatakse edasi minema meessooost
jareltulijate kaudu, vilistades naised, mis on parimaks vahendiks et tagada selle monarhia
terviklikkus, otsustasid, Tema Taani Majesteedi kutsel, sdlmida traktaat, et anda seda puudutavale
parandamise korra sdtetele, Euroopa poolse tunnistamise akti kaudu, uus kindluse kidendus.

Selle tulemusel Korged Suurbritannia Uhendkuningriikide ja Iirimaa Kuninganna,

auviirse Jacques Howardi, Malmesbury krahvi, Uhendkuningriikide Peeri, T. Briti M.
Salandukogu auvidirse litkkme ja T. Briti Majesteedi Vélisministeeriumi Riigisekretéri;

T. M. Austria Keiser Ungari ja Bodmimaa Kuningas

parun Louis Charles de Kiibecki, Venemaa Piiha Anan teise jargu jt. ordenite kavaleri, Tema
Keiserliku ja Kuningliku Apostelliku Majesteedi asjuri T. Briti Majesteedi Oukonna juures;

Prantsusmaa Vabariigi Prints President

krahv Alexandre Colonna, Walewski krahv, rahvusliku Au-leegioni ordu kommodoori jt.,
Prantsusmaa Vabariigi suursaadiku T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Preisimaa Kuningas

Chretien Charles Josie Bunseni, Punase Kotka ordu kommodoori jne, T. M. Preisimaa
Kuninga Tegev-salandunikum oma erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi
juures;

T. M. Ulevenemaaline Keiser

parun Filipp Brunnovi ((Philippe de Brunnow, ®ununa bpynnosa)), Piiha Aleksander
Nevski briljantidega kaunistatud ordenite jt kavaleri, oma Salanduniku, erakorralise saadiku ja
téievolilise ministri t. Briti Majesteedi juures;

T. M. Rootsi ja Norra Kuningas

parun Jean Gothard Rehauseni, Piiha Olafi ordu kommodoori, erakorralise saadiku ja
tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

ja T. M. Taani Kuningas

Christian de Bille, Daneborgi ordeni Suure Risti kavaleri jt. , oma kamnmerhirra,
erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

kes, peale oma volikirjade vahetust, millised leiti olevat ettendhtud vormis olevad, leppisid
kokku alljargnevates artiklites:

Artikkel I.

Vottes tosise tdhelepanu alla oma monarhia huvid, T. M. Taani Kuningas, Tema Kuningliku
Korguse kroonprintsi ja oma ldhimate magnatide ndusolekul, kellel on périmise digus Taani-
Kuningliku seaduse jirgi, samuti nii nagu ndustudes T. M. Ulevenemaalise Keisriga, kui Holstein-
Gottorpi dukonna vanema haru pea, kuulutas oma soovist méératleda oma riikides parandamise
kord sellisel viisil, et Taani Kuningas Frederic III otse liinis meessoost jareltulijate puudusel, 1dheks
ta kroon iile T. M. Prints Christian de Slesvig-Holstein-Sonderbourg-Gliicksbourgile ja tema
jareltulijatele, kes stindinud selle printsi abielust T. M. printsessi Louise de Slesvig-Holstein-
Sonderbourg-Gliicksbourgiga, siinnilt Hesse Printsessiga, esmasiinni korras, meessoost isikult
meessoost isikule. Korged lepingulised pooled, tunnistades eesmirkide tarkust, kehutades iilal



mainitud juhtumil selle otsuse vastu votmist, kohustuvad liksmeelselt, kui ettendhtav juhtum ka
tegelikult saabub, tunnistada T. M. Prints Christian de Slesvig-Holstein-Sonderbourg-Gliicksbourgi
ja tema alaneva otseliinis meessoost jdreltulijad tema abielust eelmainitud printsessiga, koikide
riikide, millised asuvad praegu T. M. Taani Kuninga valitsuskepi all, parimise diguse.

Artikkel II.

Korged lepingulised pooled, tunnistades Taani monarhia terviklikkuse printsiibi alaliseks,
kohustuvad arvesse votma jargnevaid ettepanekuid, milliste juurde pidas T. M. Taani Kuningas
vajalikuks poorduda, kui, Jumal hoidku selle eest, katkeb T. M. Prints Christian de Slesvig-
Holstein-Sonderbourg-Gliicksbourgi aabielust T. K. Printsess Louise de Slesvig-Holstein-
Sonderbourg-Gliicksbourg, siinnilt Hesse printsessi abielust meessoost otseliini katkemine muutus
viltimatuks.

Artikkel II1.

Seejuures moistetakse, et T. M. Taani Kuninga ja Saksamaa Liidu vastastikused digused ja
kohustused Holsteni ja Luaenbourgi hertsogiriikide suhtes, millised on kehtestatud 1815 aasta
Liidu-aktiga ja eksiteeriva liidudigusega, ei saa kdesoleva traktaadiga rikutud.

Artikkel IV.

Korged lepingulised pooled jitavad enesele diguse edastada kdesolev traktaat teistele
riikidele teadmiseks ning kutsuda neid sellega liituma.

Artikkel V.

Kéesolev traktaat ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis kuue
néddala pédrast voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle kinnituseks jne.

See juhtus Londonis, 8. mail 1852 aastal.

(L.S.) Malmesbury. (L.S.)Rehausen. (M.I1.)Manbemc63pu. (M.I1.)Pexay3ens.

(L.S.)Kubeck. (L.S.)Bille. (M.IL.)KroGekn. (ML.II.)bune.
(L.S.)A. Walewski. (M.II.)A.BaneBckwii.

(L.S.)Bunsen. (ML.I1.)byH3eH®b.

(L.S.)Brunnow. (M.I1.)bpyHHOB®.

Konverentsi protokoll, milline pidas istungit Foreign Offices 8. mail 1852 aastal.

Kohal viibisid: Austria, Taani, Prantsusmaa, Suurbritannia, Preisimaa, Venemaa, Rootsi ja
Norra volinikud.

Volinikud kogunesid istungile, nii nagu oli otsustatud selle suhtes 28 aprillil toimunud
noupidamisel.

Austria volinik teatas tema poolsete volituste saamisest, milliseid ta oli oodanud.

Nii nagu samamoodi ka Preisimaa volinik oli varustatud tema poolt ndutatud volitustega,
siis kohalviibijad asusid traktaati allkirjastama, millise sOnastus oli kindlaks méératud eelneval
istungil.

Taani volinik viljendas oma Oukonna nimel, tinutundeid, millised oli esile kutsutud tema
osutatud sobralike Riikide poolse kaasosalusega, et aidata kaasa nonda suure tdhtsusega Taani
monarhia terviklikkuse sdilitamisele.



Ta kasutab kdesolevat juhust, et tdinada kdiki volinikke nende armastusvédrse abi eest nonda
soovitava ja ndnda kasuliku, Euroopa rahu kindlustamiseks vajaliku, tulemuse saavutamisel.

skokeosk skok

Nr.455.

1852 a. 8. (20.) november. Londoni traktaat, milline kéasitleb Kreeka kuningriigi
troonipérimist.

((F. Martensi kommentaar)).

Lord Derby ministeerium eksisteeris tipris lithikest aega, vaatamata peaministri
vaieldamatutele riigimehe oskustele. Sellel ministeeriumil , parun Brunnovi sdnade jérgi, ,,pea oli
tugevam kui kéed ja jalad“. Kuid Venemaa saadik soovis siiralt selle ministeeriumi séilimist, millise
pea ndnda kainelt suhtus Euroopa tollasesse poliitilisse olukorda. Parun Brunnov hindas véga
selliseid inimesi, nagu lord Derby, Aberdeen, Russell ja Granville, sest et neil ei olnud Venemaa
vastu mingit eelarvamuslikku vaenulikkust. Ta hoidis nendega ldhedasi suhteid isegi peale nende
erruminekut, kuna, ta rddkis Inglismaa kohta, ,,sellel maal ei voi kunagi rddkida: purskkaev
((allikas)), ma ei hakka kunagi sinu vett jooma*. Kahjuks, parun Brunnov unustas selle targa
vanasOna téiesti lord Palmerstoni errumineku puhul, kelle kohta ta kirjutas ndnda huvitava
nekroloogi. Peale Derby ministeeriumi erruminekut 1852 aasta detsembris, 1dksid riigiohjad lord
Aberdeeni kitesse, kes andis lord Palmerstonile siseministri portfelli. Sellisel viisil, lord
Palmerstoni erruminek 1851 aastal, olles, lady Pembroke sonul,“tdeliseks heateoks ja kingiks ta
joulukuuse all®,
iildsegi ei 1opetanud Venemaa leppimatu vaenlase riikliku tegevust.

Venemaa esindaja pidi viiga hindama viheste Inglismaa riigimeeste poolehoidu tema isamaa
suhtes veelgi enam seepdrast, et nende arv pidevalt vdhenes. Nii, 2.(14.) septembril 1852 aastal suri
Walmer Castles, Waterloo lahingu kangelane, hertsog Wellington, olles viimastel aastatel oma
sdrava ja kuulsusrikka elu jooksul Keiser Nikolai I siiraks austajaks. Kaks nédalat enne ta surma
kiilastas teda Suurviirstinna Ekaterina Mihailovna ((Catharine Mikhailovna, Exatrepuna
MuxamnoBna)) koos oma abikaasa, Meklembourg-Strelitzi hertsogiga: nad veetsid 1852 aasta suve
Shancleanis, Wighti saarel. Hertsog Wellington ise murdis seal lille ja kinkis siis Suurhertsoginnale.
See oli viimane dieke, millise hertsog rebis oma enda kdega. Kui ta vottis seinalt maha oma portree,
milline oli tema eelkdiate: lordide Northi, Pitti ja Liverpooli portreede kdrval, kes tiitsid ,,viie
sadama iilema* ametikohta, et anda see iile Venemaa Suurhertsoginnale, ta iitles, kurbusenoot
hiiles, parun Brunnovile: ,,Ta on tarvis asendada®. ([lonecenue 6apona bpynnosa ot 3(15-ro)
ceHTsa0ps 1852 roga).

Keiser Nikolai I oli eaka hertsog Wellingtoni surmast teate saades sligavalt kurvastatud.
Oma Londoni esinaja raportile ta kirjutas ise vene keeles jargmised sonad: ,,Viga kahju on
austusvadrsest vanakesest™! Venemaa armees oli hertsog vanemaks feldmarssaliks ja
Koikgekorgeima korraldusel, oli kogu armees kuulutatud vélja kolme pdevane lein. Teades hertsog
Wellingtoni austustustundeid Venemaa Tsaari suhtes, tegid ta périjad parun Brunnovile iilesandeks,
anda Keiser Nikolaile mélestuseks tile hertsogi mddga ja sule, millisega ta alati kirjutas kirju
Keisrinna Aleksandra Feodorovnale ((Alexandra Feodorovna, Anekcanapsr @eonopoBHBI).

Kui, peale hertsog Wellingtoni surma algasid Keiserliku ja Suurbritannia valitsuste vahel
diplomaatilised ldbirddkimised prints Louis Napoleoni poolt Prantsusmaal teostatud riigipdorde
suhtes, tuli parun Brunnovil tihti meenutada surnud hertsogi sonu teise Prantsusmaa Vabariigi ja
prints Louis Napoleoni ning tema riigipddrde kohta. Sel ajal paljud teravmeelsed prantslased
naersid oma vabariigi iile ja tundsid siiralt kaasa prints Louis Napoleoni poolt taastatud
monarhistlikule reziimile. Aleksander Dumas-isalt kiisiti 1848 aastal, kui Euroopas mératses



koolera, mis siis juhtub, kui epideemia ilmub Pariisi? Tuntud kirjanik vastas tdsiselt: ,,Koolera ei
tule kunagi Pariisi: ta kardab vabariiki nakatuda®!

Kuid teravmeelsete naljadega, milliseid armastas oma erakirjades parun Brunnov esitada, ei
saanud keerukaid pdevapoliitilisi kiisimusi lahendada. Selliseid kiisimusi tekitas pidevalt prints
Louis Napoleoni tditmatu vdimuiha, kes esmalt kuulutas end Prantsusmaa Vabariigi eluaegseks
presidendiks, aga seejérel prantslaste keisriks, tiitliga : Napoleon III*.

Keiser Nikolai I luges selle tiitli tunnistamist téiesti voimatuks, sest et selle Prints Louise
Napoleoni puhul tunnistamine oleks olnud vordjduline 1815 aasta traktaatidest lahtititlemisega,
millistel pohineb kogu Euroopa rahvusvaheline iilesehitus. Tema arvates neli suurriiki voiksid delda
prints louis Napoleonile: ,,Te saate, kui te seda soovite, olla Prantsusmaale Napoleon I11. Aga
Euroopale — Prantslaste Keiser*.

,»Mis aga puudutab Valitsejat®, arendas just esitatud motet Riigi-kantsler oma 29 oktoobri
1852 aasta kirjas parun Brunnovile, ,.,tuleb, mis tuleb, kuid ta jaéb jarjepidevaks. Ta otsustas mitte
lahti 6elda oma minevikust ja oma venna Aleksandri mélestusest. Poliitilistest kaalutlustest ja
armastusest rahu vastu ta tunnistab Prantslaste Keisrit. Kuid Napoleon III — ta ei tunne®.

Riigi-kantsler ei suutnud mdista, millise muu otsuse vdiks selles kiisimuses vastu votta
Inglismaa, milline kunagi ei tunnistanud isegi Napoleon I. Napoleon III tunnistamine Inglismaa
poolt oleks olnud vdrdjouline Trafalgari ja Watrerloo tdieliku salgamisega. Napoleon 111
tunnistamine tilejdénud suurte Euroopa riikide poolt tihendanuks ,,kdige kahetsusvidrsemat Mea
culpa® ((Minu siili)), millist iildse voib endale ette kujutada. ,,Jah, Inglismaa ei tee endale
illusioone! Kui Napoleon III saab tunnustatud*, tdestas krahv Nesselrode, ,,siis kogu 1815 aasta
Euroopa ldheb Prantsusmaale Caudine kuristiku vahelt®. (( Caudine linna ldhedal asuvas, Caudine
kahvliks nimetatud mégede vahelises kitsuses said 321 aastal roomlased lahingus ringalt liiia. ,, e.
kadalipp®.)).

Kui, jatkas Riigi-kantsler, sellega ndustuvad koik suured riigid, siis Napoleon III saavutab
prantslaste ja kdigi teiste rahvaste silmis iilisuure prestiizi. ,,Upris varsti saab Napoleon III Euroopas
enim mojukaks ja viga ohtlikuks. Rahvuslik uhkus 166b 16kkele ja annab tduke ennenéigematutele
pretensioonidele, milliste hulgas hakkab olema ka see, et iihe suletdmbega kistakse maha viimase
38 aasta ajalugu®.

Kuid krahv Nesselrode teab, et Inglismaa on valmis kummardama siindinud fakti ees
Prantsusmaaga kokkupdrke vdi isegi sdja kartusest. Suurbritannia saadik S-Peterburi dukonna
juures titles temale otse, et tiitli parast Inglismaa kunagi sdda ei alusta. Selle peale Riigi-kantsler
vastas sir Hamilton Seymourile kiisimusega: ,, Teate, mis tuleneb sellisest liiga suurest hoolitsusest,
et see soda dra hoida? See, et see tuleb varem voi hiljem®. Sellest ajast peale, kui Euroopas on jélle
Napoleon, on piissirohuldhna tunda kogu Euroopas ja uus keiser piitiab loomulikult tdmmata
Prantsusmaa rahva tdhelepanu siseasjadest eemale rahvusvaheliste segadustega.

Muideks, Keiserliku valitsuse arvates, ei ole vajadust tiitli tunnistamise ,,absoluutse
keeldumise* jargi: Napoleon, Prantslaste Keiser. See tiitel, saarnaselt nagu Prantsusmaa Keiserriik,
Venemaa ja Inglismaa voivad tunnistada. Ainult ,,dlinastilise jarjekorranumbri vastu peavad
protesteerima kdik suured riigid, ,,kuna see number tiihistaks koik faktid, digused, kohustused,
16puks ka terve asjade korra“. Kuid Keiserlik valitsus ei soovi iildsegi nii suhete katkestamist, kui
ka sdda Prantsusmaaga. Tema arvates, vOinuks piirduda kirjaliku protestiga, millise annaksid
suurrikide esindajad Prantsusmaa vilisministrile iile teise Prantsusmaa Keiserriigi viljakuulutamise
pdeval, peale tseremoonia Idppu. Nende identsete nootidega peatataks ajutiselt Prantsusmaa
oukonna juurde akrediteeritud diplomaatilise korpuse litkmete suhtlus. ([lenema ['ocygapcTBennaro
Kanmyepa x 6apony bpyHHOBY OT 6 HOs10pst 1852 Tona).

Inglismaa kabineti kditumine oli selles kiisimuses tdiesti kooskolas tema traditsioonilise
poliitikaga, milline ndudis austust toimunud faktide suhtes. Tdsi, alguses véljendas Inglismaa
valitsus moningast tdrksust prints Louis Napoleoni suhtes. Lord Malmesbury tdestas parun
Brunnovile tiitli: Napoleon III tunnistamise voimatust, sel pohjendusel, et prints Louis Napoleon ei
saanud parimisdiguse teel, vaid iildvalimistel Prantsusmaa peaks. Inglismaa ministri ja Prantsusmaa



suursaadiku, krahv Walewsky vahel toimus selles asjas vihane vaidlus. (Jlonecenue 6apona
bpynnoBa ot 21 okts16ps (2-ro Hos6pst) 1852 rona).

Keiser Nikolai mérkis oma Londoni saadiku raportile: ,,See on viga hea. Minu arvates on
tarvis teda nimetada lihtsalt Louis Napoleon, Prantslaste Keiser — ja ainult. Kui ta vihastab, siis seda
halvem temale, kui ta hakkab rddkima jamedusi, siis Kisselov ((Kisselew, Kucenress)) sdidab
Pariisist dra®.

Kuid Inglismaa valitsuse vastupanu prints Louis Napoleoni pretensioonidele ei kestnud
kaua. Upris varsti ta asus jirelandmiste teele,veendunud, et Prantsusmaa Vabariigi president, risti
vastu igasugustele protestidele, ikkagi kuulutab enda Keiser Napoleon III. Londoni kabinett hakkas
toestama Venemaa saadikule, et ei tohi lubada, Prantsusmaal sellise korra kehtestamist, millist oleks
tunnistatud Napoleon I Keisririigi jirglaseks. Voib tunnistada ainult asjade faktilist korda, milline
on loodud prints Louis Napoleoni poolt. Kuid, mdne pédeva parast, peale krahv Walewsky uusi
selgitusi lord Malmesburyle, hakkas viimane tdestama parun Brunnovile, et ,,number III ei ole
miski muu, kui lihtne aritmeetiline vormel, milline kaotab kogu oma diinastilise tihenduse, kui see
kord juba ei ole pdhjendatud parimisdigusega, millisest prints Louis Napoleon ise lahti iitleb®.
(donecenne 6apona bpynnosa ot 8(20-ro) Hosi6pst 1852 roxa).

Selline Inglismaa valitsuse otsus pahandas iilimal mééral Keiser Nikolai I, kes kirjutas parun
Brunnovi 17 (29) novembri raportile, Inglismaa prints Louis Napoleoni ees kapituleerimise
kinnituseks: ,,See on vastik, kuigi seda vois ette ndha!*

Kui aga parun Brunnov raporteeris oma valitsusele, et inglased ikkagi kardavad viga prints
Louis Napoleoni ja on veendunud, et kui ta neid riindab, siis nad ei jii liitlastest ilma, tegi Keiser
Nikolai I sellele jairgmise marke: ,,Tunnistamine, milline oli tehtud raporti 16pus, on valitsuse
(Inglismaa) arguse selgituseks. Vaat, milleni on Inglismaa joudnud!*

Prantsusmaa oluliste sise-pdoretega esile kutsutud diplomaatilised l&birddkimised Venemaa
ja Inglismaa vahel ei saanud peatada molemate riikide vahelisi motete vahetust teistes jooksvates
poliitilistes kiisimustes. Selliste kiisimuste hulka puutus Kreeka troonipérimise asi. Londonis
toimusid pidevalt kolme kaitsja riigi esindajate vahelised ldbirddkimised ka Kreekas ja Bavaarias
printsiibi kinnituseks, milline oli juba vélja kuulutatud 1832 aastal, millise joul Kreeka Kuningas
pidi tingimata tunnistama digeusku. See printsiip ldks samuti Kreeka Kuningriigi konstitutsiooni.
Venemaa soovis tulevikus dra hoida igasuguse selles asjas oleva kahtluse ja sel eesmargil oli
Londonis allkirjastatud alljédrgnev traktaat koos selgitavate protokollidega, millised kinnitasid
Kreeka konstitutsiooni ja juba 1832 aastal Londoni konverentsil véljakuulutatud pdhialuse tiielikku
kooskdla.

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, Prantsusmaa Vabariigi
Prints President ja T. M. Ulevenemaaline Keiser, pidades silmas Kreeka troonipirimise korra
kinnitamist, milline on pandud nende tihise kdenduse alla ja tunnistades sel eesmaérgil
hidavajalikuks kooskdlastada 7. mai 1832 aasta konventsiooni Aretikkel VIII otsused tingimusega,
milline on kehtestatud Hellase konstitutsiooni Artikkel 40 sdtetega, otsustasid sel eesmaérgil,,
Bavaaria Kuninga, kui 1832 aasta konventsiooni allkirjastanu ja T. K. Hellase Kuninga, kui otse
kokkuleppe sdlmimisest huvitatu kaasosalusel, et tagada Kreeka tulevane rahu.

Selleks Nende Majesteetide Bavaaria ja Kreeka Kuninga poolt viljendatud ndusolekuks,
nimetasid Korged lepingulised pooled oma volinikeks:

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,

austusvadrse Jacques Howardi, Malmesbury krahvi, vikont Fitzharris, Malmesburu paruni,
Uhendkuningriikide peeri, Tema Briti Majesteedi auviirse Salandukogu liikme ja Tema Briti
Majesteedi Vilisministeeriumi pea Riigisekretéri;



T. M. Bavaaria Kuningas ,

parun Auguste Cetto, oma kammerhirra, Bavaaria Krooni teenete ordeni kommodori jne. , T.
M. Bavaaria Kuninga erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

Prantsusmaa Vabariigi Prints Regent,

sir Alexandre Collonna, Walewski krahvi, Auleegioni rahvusliku ordu kommodoori jne.
Prantsusmaa Vabariigi suursaadiku T. Briti Majesteedi juures;

T. M. Kreeka Kuningas,

sir Spyridion Tricoupi, Kreeka Kuningriigi senaatori, kuningliku Pééstja Suure Risti jt.
ordenite kavaleri, T. M. Hellase Kuninga erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T. Briti
Majesteedi juures;

ja T. M. Ulevenemaaline Keiser,

parun Filipp Brunnovi, Piiha Aleksander Nevski, briljantidega kaunistatud jt. ordenite
kavaleri, oma Salanduniku, erakorralise ja tiievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures;

kes, peale oma volikirjade vahetamist, millised leiti olevat vormikohased, otsustasid ja
allkirjastasid alljdrgnevad artiklid:

Artikkel 1.

Bavaaria Oukonna printsid, kes kutsutakse 1832 aasta konventsiooni ja Hellase
konstitutsiooni joul Kreeka trooni parima sel juhtumil, kui kuningas Othon sureb ilma otsese ja
seadusliku jéreltulijata, ei saa asuda Kreeka troonile teisiti, kui kooskolas Hellase konstitutsiooni
Artikkel 40 sétetega, milline kolab jargmiselt:

,Igasugune Kreeka krooni pirija peab tunnistama Ida Oigeusu kiriku usku®.

Artikkel I1.

Kooskdlas Hellase Kogu kolmanda dekreediga, Tema Majesteet Kuninganna Amelie
((Amanmust)), oma lesepdlve ajal tunnistatakse diguse jargi kutsutakse regentlusele juhtumil, mil
troonipérija on alaealine vdi puudub hoopis, seda konstitutsiooni Artikkel 40 satete alusel.

Artikkel II1.

Kaéesolev traktaat ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis kuue
nddala pérast, voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus Londonis, 8(20) novembril 1852 aastal.

(L.S.)Malmesbury. (ML.IT.)ManbmcOepu.

(L.S.)A. De Cetto, sauf approbation (M.IL.)A. By-Certro, 101 yc1OBHEMB
de son Gouvernement. OnoGpenus ero IIpaBurtenscTBa.

(L.S.)A. Walewski. (M.I1.)A. BaneBckuii.

(L.S.)S. Tricoupi. (MLIL)C. Tpuxymmu.

(L.S.)Brunnow. (ML.I1.)bpyHHOB®S.

Koosoleku protokoll, milline kogunes Foreign Offices 20. novembril 1852 aastal.

Kohal viibisid: Bavaaria, Prantsusmaa, Suurbritannia, Kreeka ja Venemaa volinikud.



Volinikud, kes tulid kokku konverentsi viimasel pédeval traktaadi allkirjastamiseks médratud
pdeval, millise tekst, artiklites, on lisatud 12 novembri Protokollile, asusid viivitamatult mainitud
allkirjastamisele.

Bavaaria minister, allkirjastades sub spe rati, esitas, oma Oukonna kisul, selle juurde
lisatava deklaratsiooni tema kdesoleva Protokolliga liittumiseks (sub lit A).

Seetottu Kreeka minister luges oma kohustuseks samamoodi votta konverentsi aktide juurde
deklaratsiooni, mis on selle juurde listatud (sub lit. B.).

Vattes arvesse, et tiieliku kokkuleppe tlilesanne on tdiesti saavutatud sel paeval allkirjastatud
traktaadi méérustega, Prantsusmaa, Suurbritannia ja Venemaa volinikud, leidmata sobiva olevat
lubada juba Iopetatud arutelude alustamist, peavad oma kohustuseks piirduda selles asjas lihtsa
viitega traktaadi tekstile ja eelnevates protokollides sisalduvate selgitustega.

A. de Cetto. Brunnow. A.ne Cerro. BbpyHHOBB.
A. Walewski. A. Banesckuil.

Malmesbury. ManbmcO3pu.

S. Tricoupi. C.Tpukynu.

Lisa (A) 20 novembri 1852 aasta konverentsi Protokollile.

Oma valitsuse poolsel iihinemise hetkel, tema konventsioonis, millise asjaks on Hellase
konstitutsiooni Artikkel 40 kooskdlastamine 1832 aasta 7. mai traktaadi otsustega, osalemise
nousoleku tingimusel, allakirjutanud, T., M. Bavaaria Kuninga volinik, loeb oma kohuseks vilja
radkida Tema iilalaminitud Majesteedio kasuks digus hiljem joustada perekonna kokkulepe,
millisest oli teatatud Prantsusmaa,m Suurbritannia ja Venemaa kabinettidele, arvestades selles
nende aupakliku kaasosalusega.

Samamoodi ta loeb oma kohustuseks positiivselt teatada, et Hellase konstitutsiooni Artikkel
40 tingimuste tditmine, nii nagu selle suhtes on otsustatud konventsiooni Artikkel I, hakkab olema
kohustuslik Bavaaria Oukonna printsidele ainult peale Kuningas Othoni surma, ega mitte varem ja
et siis see Bavaaria printsidest, kes tdidab selle tingimuse, astub diguse jérgi Kreeka troonile.

Ta peab, 10puks, viljendama veendumust, et konventsiooni Artikkel II, millises seisneb viide
Hellase Lkopgu 3. dekreedile, ei saa olla mdistetud, kui sundiv voi olla mingil juhtumil kahjulik
parimisdigusele, milline on Bavaaria printsil omistatud traktaatide jérgi.

Allakirjutanud loevad oma kohustuseks, peale selle, kuulutada alljdrgnevat. Konventsiooni
Artikkel I, millist on mainitud 7. mai 1832 aasta traktaadist seoses Hellase konstitutsiooniga, ei
anna mingit juhist 30 aprilli 1833 aasta lisa- ja tdiendavale artiklile. Sellegi poolest Prantsusmaa,
Suurbritannia ja Venemaa hr. volinikud suvatsesid suuliselt anda allakirjutanute kinnitus, et nende
motte ja kavatsuse jérgi, 1833 aasta selgitav- ja lisa-artikkel, kuigi seda otse ei mainita, kuid mida
moistetakse viitel 1832 aasta traktaadile, nii nagu, mainitud traktaadi sonul, ta moodustab traktaadi
lahutamatu osa, just nagu see oleks sona-sonalt sellesse kirjutatud. Selle kinnituse Miinhenisse iile
andmistel, allakirjutanu sai ettekirjutuse teatada ja sellega kuulutab, et Bavaaria valitsus votab selle
vastu ja et allkirjastades konventsiooni, ta loeb positiivselt kokkulepituks Prantsusmaa,
Suurbritannia ja Venemaa kabinettidega ning Bavaaria kabinetiga, et kdesoleva konventsiooni
Artikkel I vaikimine 30 aprilli 1833 aasta selgitavast- ja tdiendavast artiklist ei ole milleski nendes
sisalduvate kohustuste kahjuks, millise joul naissoost isikud kutsutakse Kreeka troonile asuma mitte
enne, kui Bavaaria Oukonna kdigi kolme haru meessoost isikud, kes kutsutakse Kreeka trooni
parima, puuduvad.

Allakirjutanutel on au paluda kdesoleva avalduse liitmist, kui lisa tdhendatud kuupdeva
Protokollile ja ainult sel tingimusel otsustatakse konventsioon allkirjastada, kui oma valitsuse
jérneva ndusolekul.

London, 20 november 1852 aastal.

A. de Cetto. A. Jle-Cerro.



Lisa (B) 20 novembri 1852 aasta konverentsi protokollile.

Bavaaria voliniku deklaratsiooni tulemusel, allakirjutanud Kreeka volinik, pidades silmas
seda, et Kreeka konstitutsioon sisaldab endas ainult 7. mai 1832 aasta konventsiooni Artikkel VIII
tingimused ja tildsegi ei maini artiklit, millisest on juttu Bavaaria voliniku kuulutuses, mérkis, et ta
ei ole volitatud oma valitsuse poolt vastu votma ja seepérast ta ei vota vastu mitte midagi muud,
peale selle, mis on juba sisse voetud, iildisel ndusolekul, traktaadi artiklitesse kdesoleva kuu 12
kuupideval Prantsusmaa, Suurbritannia, Kreeka ja Venemaa volinike poolt.

S. Tricoupi. C. Tpukynu.

sk skoskosk sk

Nr.456.

1855 a. 1.(13.) august. Venemaa ja Inglismaa vaheline sdjavangide vahetust puudutav
kokkulepe.

((F. Martensi kommentaar.))

Prints Metternicht {itles kunagi parun Brunnovile: ,,Mu Jumal, kes mind vabastaks Tiirklaste
ja Kreeklaste kdest!* Neid Austria kantsleri Ida-kiisimusele tiilipilisi sdnu meenutas parun Brunnov
1853 aastal, kui plihade kohtade kiisimus tousis tagasihoidmatult Bosboruse kallastel Ottomani
Impeeriumi saatuse kiisimuseks. Paruni arvates ,,see neetud Ida-asi meenutab tdiesti podagrat. Kord
ta haarab sul jalast, siis jdlle ndpistab teie kétt. Ennast voib veel lugeda eriti dnnelikuks, kui ta ei
raba kohust*.

Venemaa ja Inglismaa vahelised diplomaatilised labirddkimised 1853 aasta kestel kinnitasid
taielikult, et prints Metternichil oli digus, kui ta iga pdev palvetas, et ta vabastataks tiirklaste ja
kreeklaste kdest. Ka parun Brunnovil ei olnud vihem digust, kui ta vordles Ida-kiisimust podagraga.
1853 aasta 10pus oli kindel, et see podagra tdusis kuni stidameni ja dhvardas 1oppeda katastroofiga.
Prints Metternichi palved Koigekorgeima poole ei olnud veel ka XIX sajandi 16pus tditunud ning
Euroopa riigimehed voinuks iga péev seda korrata, tuntud Austria kantsleri eeskujul.

1853 aasta alguses poliitiline horisont selgines viheke ja vais loota, et vaidlus plihade
paikade iile 10ppeb ilma mingite tagajirgedeta. Sultan andis Jerusalemi Rooma-katoliku kiriku
kasuks vilja firmani, milline pidi rahuldama Prantsusmaa valitsust. Venemaa ja Inglismaa
vahelised suhted hakkasid sujuma samuti {ipris sootsatel asjaoludel. Kuninganna Viktooria oli
erakordselt rahul Keiser Nikolai I otsusega vdtta oma dukonna juurde Belglaste Kuninga Leopold I
saadik ja saatis Briisselisse oma esindaja. On teada, Inglismaa kuninganna véljendas mitmeid kordi
oma siidamesoovi nidha S-Peterburi ja Briisseli Oukondade vahelisi otseseid diplomaatilisi suhteid.
Enne 1853 aastat oli see seaduslik soov tdidetud.

Teiseks soodsaks asjaoluks oli Inglismaal uue ministeeriumi moodustamine, millise etteotsa
asus lord Aberdeen, kellel oli Keiser Nikolai I ja Riigi-kantsleri eriline austus ning usaldus. Uus
Inglismaa ministeerium tekkis Whigi partei liidust ,,peelitidega®, s.t. surnud Robert Peeli
pooldajatega. Selles kabinetis oli vdlisministeeriumi Riigi-sekretdriks madratud Clarendon, keda
aga peaminister lord Aberdeen eriti ei usaldanud, kuid kelle ametisse nimetamisega ta pidi
ndustuma. Esimene minister lubas Venemaa saadikule, et ta jdlgib lord Clarendoni tegevust ega
anna temale tdielikku tegevusvabadust.



Peale lord Clarendoni, ldksid lord Aberdeeni valitsuse koosseisu lordid John Russell ja
Palmerston, sir Graham, - iihe sdnaga, kdik enam silmapaistvamad Inglismaa riigitegelased alates
viiekiimnendatest aastatest.

Krahv Nesselrode ja parun Brunnov rodmustasid lord Aberdeeni ametisse nimetamise iile,
kuid ei varjanud oma kartusi teiste kabineti litkmete suhtes. ,,Selline ndnda silmapaistvate inimeste
tthendus hirmutab mind*, kirjutas krahv Nesselrode parun Brunnovile veebruaris 1853 aastal, ,,ja
mina, teen sellisel juhtumil méirkuse, milline néib teile kummaline. Minu arvates, alates Pitti
aegadest, juhiti Inglismaad paremini keskparaste, kui geniaalsete inimeste poolt (sic!). Lordid
Liverpool ja Castlereagh ei olnud muidugi silmapaistvad inimesed, aga samas nad hoidsid véga
hidsti enda kées juhtohje. Canning ja Peel muutsid ainult valitsuse olukorda hullemaks*.

»Muideks®, lisas Riigi-kantsler, ,,te iitlete lord Aberdeenile, et ta voib minu peale loota, nii
nagu mina loodan tema peale. Ma tunnen piisavalt tema poliitilist ausust, et ei tunneks tema vastu
taielikku usaldust®.

Oli veel ka teine soodne asjaolu, milline ndhtavasti lubas Idakiisimuse rahulikku lahendust.
Lord Aberdeen ei austanud ega ka armastanud keiser Napoleon III. Hinges ta kiitis tdiesti heaks
Venemaa Valitseja kditumise, kes keeldus Napoleon III endaga vordseks tunnistamisest ja temale
kirjutatud kirjades ta nimetas teda: ,,Sire et bon Ami* ((,,Isa ja hea sdber*)), kasutamata monarhhide
vahelist kohustuslikku vormelit: ,,Sire et bon Frere“((,,Isa ja hea vend®)).

Seejuures Vene valitsuse jdoks ei olnud mingi kahtluse all, et Konstantinoopoli anti-vene
poliitika hingeks on nimelt Prantsusmaa, millise mdju Sultani ndukogus on téiesti valdav. Pariisist
lahtusid koik sepitsused, millised olid suunatud niigi keerukas Ida-kiisimuses segaduse tekitamisele
ja Prantsusmaa valitsus ei sddstnud mitte mingeid joupingutusi, et Euroopa avalik arvamus
meelestada Venemaa vastu ning votta puksiiri Inglismaa valitsus.

Riigi-kantsler krahv Nesselrodel ei olnud mitte mingeid illusioone Napoleon III poliitika
tegelike eesmirkide suhtes ja juba 1853 aasta alguses ennustas Venemaa ja Tiirgiga ning ka
Prantsusmaaga sdja puhkemist. Kuid ta ei olnud kaotanud lootust, et Inglismaa rahva terve moistus
ja lord Aberdeeni poliitiline ausus hoiavad Inglismaad Venemaaga mdistlikuse ning sajandipikkuse
sopruse teel.

,»Kuid Napoleon III*, kirjutas krahv Nesselrode parun Brunnovile 2 (14.) veebruari 1853
aasta kirjas, ,,on tarvis sdda, mis ka ei juhtuks ja ta kutsub selle tingimatta esile®. Riigi-kantsler
paneb Napoleon III huultele jairgmise, enesele peetud kdne:

,, laastada keisririik keisririigile, ilma et selleks milleski ei muudaks Prantsusmaa piire, oleks
olnud ainult naljakas paroodia. Olles hdivanud Bourbonide koha, ma olen kohustatud tegema neist
rohkem. Igal juhul ma ei saa teha vdhem. Vanema liini Bourboonid vallutasid Alzeeria. Louis
Philippe purustas Madalmaade Kuningriigi. Kust leida Euroopas mingit juurdekasvu?. Reinile ja
Escaultil on see mdeldamatu. Sellisel juhtumil ma ise kutsun kokku Prantsusmaa vastase
koalitsiooni. Seda, mida Lads meile ei anna, tuleb otsida Idast. Hakkame Venemaad Tiirgiga tiilli
ajama, sundides viimast oma ndudmistega esimest vihastama ja solvama .... Venemaa kaotab
kannatuse ja puhkeb sdda. Idas ei looda minu vastu mingit koalitsiooni. Seevastu, see korraldatakse
Venemaa vastu; ta hakkab olema iiksi, kuid mitte kuidagi mina, kuna selles kiisimuses Preisimaa ei
tdhenda midagi ning hakkab selle suhtes olema tikskdikne. Austria, kdige tdendolisemalt jadb
neutraalseks, kui ei hakka Portat toetama. Selline sdda ei ndua kdiki minu joude; tarvis on vaid selle
ebaolulist osa. See ei puuduta minu piire ja ei hakka dhvardama minu julgeolekut. Tiirgi, Inglismaa
ja Prantsusmaa iihendatud laevastikud saavad Venemaa laevastiku iile kerge voidu. Tungivad
Mustale merele, laostavad seal Venemaa kaubanduse, siilitavab linnad, viivad abi Kaukaasia
missajatele — koik see, milline on ette voetud kolmekesi, ei ndua eriti raskeid ohvreid... Sellisel
viisil saavutatakse peaegu tasuta palju kuulsust ja kidra. Venemaa voib okupeerida Doonau
Viirstiriigid ja lammutada Ottomani Impeerimi. Ja mis siis? Las ta hdvitab selle. Sest et ta ei suuda
tervikuna vallutada ja veelgi vihem, teda endale hoida. Ja siis kerkib selle jaotamise kiisimus...

,Noustuge, armastusvadrne parun®, 1opetab Riigi-kantsler oma huvitava veebruarikirja, ,,kui
ka sellist plaani ei eksisteeri, on see siiski lipris voimalik. Selle teostamine seab meid kdige
ebameeldivamasse olukorda: meie oleme sunnitud trumpe Napoleoni kétte méngima — iiks-kdik, kas



me ndustume rahuga voi haarame relvad. Siit tuleneb, et meie {iksi ei suuda midagi éra teha, et
takistada Louis Napoleoni eesmérke saavutamast®.

Ei saa eitada, et krahv Nesselrode ei oleks tipris piltlikult iseloomustanud Euroopa 1853
aasta alguse poliitilist olukorda. Vaevalt ta eksis Prantslaste keisri auahnete kavatsuste suhtes. Kuid
sellisel juhtumil kerkib loomulikult iiles kiisimus: kui Napoleon III omas selliseid Venemaa
vastaseid plaane, siis milleks oli tarvis kinnitada tema sellist vaenulikkust tema enesearmastuse
sellega solvamisega, et keeldutakse tema vorddiguslikkuse ning digusest tiitlile tunnistamisest?

Kuidas ka see ei olnud, Riigi-kantsler viljendas kategooriliselt oma veendumust, et
eranditult Inglismaa tiksi on voimeline Napoleon III oma sdjakate plaanide elluviimisest tagasi
hoidma. Keiser Nikolai I ei saanud jitta tegematta jareldusi monedest parun Brunnovi huvitavatest
raportitest, et Inglsimaal tihiskondlik arvamus on Tiirgi suhtes méirkimisvairselt muutunud ja
kardab markimisvéarselt vihem Venemaa vallutuslikke kavatsusi. Parun Brunnovi poolt esitatud
Inglismaa riigimeeste tlirklaste kohta 6eldud ehtsad sdnad, vdisid kiilvata Venemaa valitsusse,
vaatamata Prantslaste Keisri pidevatele salasepitsustele, positiivset lootust rahu sdilumisse.

Selles suhtes viirib erilist tdhelepanu parun Brunnovi 9(21.) veebruari 1853 aasta salajane
raport, millises esitatakse huvitavad andmed, millised puudutavad ,,Inglismaa peades jarkjargulist
muudatust Ida-kiisimuse suhtes®. Tema arvates, inglased kaotasid usu Ottomani Impeeriumi
sdilumise voimaluse suhtes kahel kaalutlusel: 1)sel méiiral kui inglise riigimehed veendusid selles,
et Ottomani Impeeriumi sdilumine on Venemaale kasulik, {itlesid endale: tdhendab Inglismaale on
see mittekasulik; 2)Inglismaa filantroobid, liberaalid ja 6konomistid joudsid veendumusele, et Tiirki
Euroopa tsivilisatsiooni viimine on motetus ja kdik Tiirgi reformid on rumalus.

Tosi, uus ithiskondliku arvamuse meeleolu ei ole veel joudnud vastaval moel mojutada
Inglismaa valitsust, et sundida teda enam tlikskdikselt tiirklastesse suhtuma. Ainiti, Inglismaa
peaminister ei pidanud, paljuks, Tiirgi valitsuse suhtes, tdiesti avameelselt vdljendada oma tiielikku
polgust.

,,Ma vihkan tiirklasi®, iitles lord Aberdeen Venemaa saadikule, tdstes markimisvéérselt oma
hilt, ,,kuna ma pean nende valitsust kdige halvemaks ja despootlikumaks maakeral. Uheks minu
koige raskemateks kohustusteks minu poliitilises elus seisnesid Ottomani Impeeriumi toetamises.
Ma tditsin seda kohustust ja jitkan selle teostamist, kui poliitik, eranditult selle pérast, et ei née,
millega voiks seda riiki asendada, kui see kokku kukub®. Inglismaa peaministri sonad: ,,ma vihkan
tiirklasi!* olid deldud siigava pahameele ja pdlguse tundega ning avaldasid tugevat muljet parun
Brunnovile.

Kui need lord Aberdeeni tunded ei olnud veel joudnud saada Inglismaa rahva hulgas
teatavaks, siis ikkagi ei saa eitada, et nad vihe-haaval levivad Inglismaa iihiskonnategelaste hulgas.
Inglismaa tihiskondlik arvamus on sellise iseloomuga, et kui ta kord juba muutis oma vaadet
mingile asjale, siis ta kergelt jitab maha oma endised ideed, kui vananenud ning millised ei kdlba
millekski. ,,Minule ndib®, jitkab oma argumenteerimist parun Brunnov, ,,meie ldheneme sellele
ajale, kui Inglismaa harjub Ottomani Impeerimile vaatama kui oma aja dra elanud kombinatsioonile.
Sellest vaatepunktist loeb igaiiks enda vabaks aitama kaasa selle riigi lagunemisele selle
samasuguse piilidlusega, millistega kunagisel ajal piiiiti teda tervikuna hoida®.

Need parun Brunnovi julged ennustused avaldasid Keiser Nikolai I tugevat muljet: teade
poordest, milline toimub Inglismaa iihiskondlikus arvamuses Tiirgi suhtes, oli, selle sona sisulises
mottes, pdiksekiireks poliitiliste sepitsuste hdmaruses, millised muutsid 1853 aastal keerukaks Ida-
kiisimuse lahendamise. Mida siiramalt Keiser Nikolai I soovis rahu siilitamist, seda rohkem ta
kurvastas Inglismaaga suhete katkestamise voimaluse iile, seda rodmsamalt ta vottis vastu héid
uudiseid oma Londoni esindajalt poorde siimtomitest, millised toimuvad Inglismaa rahva
koikvdimsas tihiskondlikus arvamuses.

See Valitseja rodmus meeleolu tuleb reljeefselt esile tema omakielisest kirjest parun
Brunnovi dsja mainitud 9.(21.) veebruari 1853 aasta raportile. Vaat, siin see kirje:

»See telegramm on koige tdhelepanuvadrsem koigist. Minule ta selgitab meie esimeste
sammude ootamatust edust ja jitab minule lootuse minna edasi seda teed, millise ma endale
visandasid®.



Seejuures, siindmuste kdik toestas ilmselgelt parun Brunnovile, et ta eksis kdvasti Inglismaa
rahva hulgas Tiirgi suhtes toimuvasse tunnete ja vaadete poorde suhtes. Seda viga ei saanud hiljem
temale andestada Keiser Nikolai I, kui ta veendus, et minnes edasi modda tema poolt valitud teed,
viib see saatuslikult Venemaa sotta Tiirgi, Inglismaa ja Prantsusmaaga.

Tdsi, parun Brunnov hiljem {itles ise mitmeid kordi vélja kibeda tde Inglismaa rahva ja
valitsuse poolse tiirkofiilia poole kallutatusest. Kuid, ikkagi, ta lootis rohkem lord Aberdeeni peale
ja Tiirgi suhtes John Brighti ja Richard Cobdeni vaadete pooldajate kainestavale mdjule, kui seda
oleks tarvis olnud. Kui 1853 aasta oktoobris, krahv Nesselrode esitas parun Brunnovile kiisimuse:
»Kuidas see on voimalik, et Inglismaa jargib sellist arutut, alatut ja hdbivédérset poliitikat™? - ta
puiidis sellele kategoorilisele kiisimusele vastata. Parun Brunnov tdestas, et Inglismaa
,demokratiseerus‘ niivord, et Venemaa, kui ainus riik, milline vdib peatada ,,progressi Euroopas®,
kutsub Inglismaa rahvas nii vihkamist kui ka pahatahtlikkust. Kdikjal: Saksamaal, Itaalias ja
Ungaris, ta kohtas oma teel Venemaad. Kdikjal pidi Inglismaa kummardama Venemaa Valitseja
prestiizi ees. Mis aga puudutab Ida-kiisimust, siis Inglismaa rahvas loodab tdommata Venemaa Tiirgi
segadustesse, et anda temale tunnetatav 166k.

Sama motet heietab ka lord Clarendon, keda parun Brunnov nimetab ,,tiihiseks ministriks,
kellega mida vihem réddkida, seda parem on, kuna iiht ja sama ideed ta v6ib oma peas hoida mitu
pdeva jarjest™. ,,Kas teil ei oleks sobiv* hiiliatas parun, ,,ajada head poliitikat tuulelipuga!* (sic!)
([lonecenue 6apona bpynHoBa ot 26-ro okTs10pst (7-ro Hos1Opst) 1853 ).

Keiser Nikolai I oli esitatud kiisimusele sellise vastuse andmise peale kimbatuses ja kirjutas
Brunnovi raportile: ,,Suurepérane pilt!*

Pidades silmas tilalpool esitatud dokumentaalseid asjaolusid, ei ole endale raske ette
kujutada Venemaa ja Inglismaa vaheliste diplomaatiliste ldbirdakimiste saatuslikku kdiku. Keiser
Nikolai I soovis koige siiramalt rahu sédilimist — selles ei ole mingit kahtlust. Kuid teisest kiiljest, ta
kutsus oma teguviisiga esile pahameele ja kartuse, millist oli tarvis dra hoida koigi kdeparaste
vahenditega. Ta kutsus avalikult esile Prantsusmaa Keisri avaliku meeleolu, olles riivanud ta
enesearmastust ja pedantsust. Ta oli tdiesti eksiarvamusel Inglismaa avaliku arvamuse tegeliku
meelestatuse suhtes, tdinu markimisvéiérsel médéral oma talendika Londoni esindaja roosadele
raportitele ((prillidele)). Lopuks, - last not least- ((viimaks)) — Keiser Nikolai I, oma avameelsete
Inglismaa saadikuga jutuajamistega Ottomani Impeeriumi moddapddsematust 1opust ja selle
varemetele uute riikide loomine andis toitu Inglismaa riigimeeste kahtlustamisele ja hirmutas
Inglismaa rahva haiguslikult arenenud fantaasiat Venemaa vallutuslike kavatsuste suhtes.

Keiser Nikolai I oli veendunud, et tema riititellik avameelsus saab véérilise hinnangu
Londonis ja kutsub esile samasuguse Inglismaa riigimeeste poolse avameelsuse. Kohates Inglismaa
saadikut Mihailovi lossis Suurviirstinna Helene ((Enenst [1aBnoBHbI)) juures toimunud Idunal, ta
juhtis tema korvale ja véljendus tdiesti avameelselt Ottomani Impeeriumi moddapadsmatu
langemise suhtes. Seda sama mdtet ta arendas veel kord Inglismaa saadiku ees, kellele selline
avameelsus pidi avaldama rusuvat muljet. Kuid Valitseja oli veendunud, et nii nagu ta esitas neid
oma motteid Tiirgi kohta véljendas juba 1844 aastal, tema Londonis viibimise ajal, vestlustes
Peeliga, lord Aberdeeniga ja Palmerstoniga, siis ta kedagi ei saanud iillatada.

Osutus tdiesti vastupidine. Sir Hamilton Seymour, oma 22. jaanuari 1853 aasta telegrammis
kiirustas teatama oma valitsusele Venemaa Tsaari vapustavatest plaanidest. Lord John Russell, oma
9. veebruari telegrammiga, piiiidis tdestada, et Venemaa Tsaar ilmselgelt eksib Bosboruse kallastel
Tiirgi korra 1dhima 16pu suhtes. ,,See voib juhtuda®, kirjutas lord John Russell, ,.kas 20, 50 voi 100
aasta pdrast!*. Kui, mérkis teravmeelselt Inglismaa lord, Guillaume III ja Louis XIV sdlmiksid
omavahel Hispaania ,,jagamise traktaadi®, kuna Hispaania kuninga surm oli ldhedal ja
moddapddsmatu. Seda aga ei saa mitte kuidagi 6elda Tiirgi surma kohta, milline vdib saabuda saja
vO1 enama aasta parast. Néib, Inglismaa riigimees oli selles suhtes toele 1dhemal kui Venemaa
Keiser.

Peale selle, lord Russelli arvates, Keiser Nikolai soov sdlmida Inglismaaga salajane
konventsioon, Ottomani Impeeriumi lagunemise juhtumiks, on teostamatu, sest et séilitada sellist
téhtsat akti saladuses oleks olnud voimatu. Sellest saaksid teada Prantsusmaa ja Austria, kes ei



viivitanuks votmast kdige tegusamaid meetmeid ilma nende osaluseta Tiirgi jaotamise vastu. Kui
aga Tsaar teeb temale Konstantinoopoli ajutise okupeerimise ettepaneku et see lilemaailmne linn
anda Venemaa ja Inglismaa poolt loodud kohalikule vdimule, siis selline kombinatsioon kohtab
arvatavasti tugevat opositsiooni Venemaa enda rahva riippes, milline ei ndustuks mingi hinna eest
Konstantinoopolit andma mingile, milline see ka ei oleks, vilismaisele valitsusele.

Keiserlik valitsus kiirustas halvama avameelistsemiste ohtlikku mdju, millised olid tehtud
Tsaari poolt Inglismaa saadikule. Riigi-kantsler, 21. veebruari 1853 aasta vastunoodis protesteerib
sellise mulje vastu, et Valitseja pakub Tiirgi jaotamise plaani. Tema mdtetes kogu kiisimus seisneb
selles, et , lihtsalt, ilma solvanguteta, delda teineteisele usalduslikul viisil mitte ainult seda, mis on
soovitav, vaid seda, mis on ebasoovitav; iitelda seda, mis olnuks Inglismaa huvide vastane ja mis on
Venemaa huvide vastane, selleks, et kriitilise hetke saabumise juhtumil ei tegutseks nende voi teiste
vastu®.

,»E1 ole juttugi, jitkas krahv Nesselrode, ,.,ei jagamise kavadest, ega konventsioonist, milline
peaks kohustama teisi riitke. See on lihtne mdtete vahetus ja Valitseja ei nde vajadust, kuni teatud
ajani, nende iile radkimiseks* (sic!). Vaat, miks Valitseja valis Inglismaa kuninganna esindajaga
intiimse jutuajamise, ega mitte diplomaatilise noodi, et teatada oma motetest Inglismaa valitsusele.
Ta e 1 moelnud ette ennustada Ottomani Impeeriumi langemist, vaid kinnitada, et see katastroof
voib igal ajal juhtuda.

Muideks, Valitseja iildsegi ei kahetse oma avameelitsemist Inglismaa saadikuga, - ruttab
lisama Riigi-kantsler. Tema arvates, on ddrmiselt hddavajalik, et Londonis teataks, et Venemaa ei
luba kunagi Konstantinoopolis mingi kristliku riigi asutamist, milline voinuks teda héirida vdi teda
jélgida. Valitseja eitab kategooriliselt igasugust soovi voi kavatsust vallata Konstantinoopolit ja
lubab Inglismaal lahendada selle iileilmse linna saatuse kiisimuse mitte teisiti, kui koos Inglismaaga
ja kogu Euroopa nduannete jargi. Inglismaa valitsus ei moistnud mitte tdielikult Venemaa Keisri
veenmisi, et ta ei nde vajadust, kuni teatud ajani, radkida Ottomani Impeeriumi jagamisest, kuigi ta
1se mitmeid kordi astus usalduslikkesse selgitustesse Inglismaa poliitikategelastega Sultani trooni
ldhimas tulevikus méddapédsmatu languse iile. Ta oli seda meelt, et koik riigid, millised soovivad
séilitada status quo 1das, peavad mitte ainult tegelema kombinatsioonidega Ottomani Impeeriumi
langemise iile, kuivord piihenduma Bosboruse kallastel Tiirgi korra sdilitamise eest hoolitsemisele.

Keiserlik valitsus kiitis tdielikult heaks viimase motte ja Riigi-kantsler, 31. mértsi 1853 aasta
noodis sir Hamilton Seymourile, viitis, et Valitseja arvates, ,,parim vahend Tiirgi valitsuse
toetamiseks seisneb selles, et temale ei tekitataks raskusi delate ndudmistega, milliseid toetatakse
tema sOltumatusele ja vdirikusele alandaval viisil®.

Inglismaa valitsus ei saanud mittemaérgata ilmset vasturddkivust S-Peterburi kabineti poolt
esitatud avaldustes, milline méddapadsmatult Gonestas, teatud midral, Keiser Nikolai I riititellikke
avameelitsemisi, millised olid esile kutsutud kdige védédrikamate ja suuremeelsemate kavatsustega.
Sellise umbusalduse vaimuga olid 1dbi imbunud mitte ainult lord Clarendoni ja lord John Russelli
sonad ja teod. Neist imbus vihe-haaval ldbi ka lord Aberdeeen ise, Venemaa poliitika ,,ainus tugi*
Inglismaa kabineti koosseisus.

Kuid delaimaks ja enam ohtlikumaks Venemaa vaenlaseks osutus Suurbritannia suursaadik
Porta juures — lord Strafford Redcliffe, kes 1853 aasta alguses asus oma mdjukale ametipostile
Konstantinoopolis. Sellest ajast peale algas Inglismaa suursaadiku Venemaa vastane avalik ja
salajane voitlus, millise ilmseks eesmérgiks oli takistada Tiirgi poolset kdige mdddukamate ja
Oiglaste Venemaa valitsuse ndudmiste tditmist. Kui prints MenSikovi tuntud missiooon
Konstantinoopolis 10ppes tdieliku fiaskoga, siis selle pohjuseks oli lord Redcliffi energiline
vastutegutsemine. Kui Tiirgi kuulutas ise Venemaale s0ja, siis selleks sundis teda Inglismaa
suursaadik. Kui lord Aberdeeni koik tileeuroopalise sdja drahoidmise ja Venemaa Tiirgiga
aralepitamise plitidlused 10ppesid tdieliku ebaeduga, siis sellise ebaedu siitidlaseks oli see sama lord
Redcliffe. Lopuks, kui Keiser Napoleon III Venemaa vaenulik moju Tiirgi valitsusele vois dra hoida
hiilgavat vaitu Konstantinoopolis, siis Napoleon III pidi tinama selle eest oma ustavat liitlast —
Inglismaa suursaadikut Hiilgava Porta juures.



Alates 1853 aasta algusest toimusid stindmused kiiresti kuni suhete katkestamiseni tihest
kiiljest, Venemaa ja Tiirgi, Inglismaa ja Prantsusmaa vahel teisest. Meie piiiilame esitada
diplomaatiliste 1dbirddkimiste kdigu, millised eelnesid sdjale, arhiivi allikate alusel ja voimalusel ka
meie kisutuses olevate diplomatiliste aktide sdnadega*™).

*)O auIuIOMaTHYEeCKUXb MeperoBopaxs Poccun 3a 3T0Th mepuoas ¢ ABcrpueto u [Ipyccuero
CM. TOM. , cTp. 421 u cnen., HacTosmiero uganus. Vt. samuti: Etude diplomatique sur la guerre de
Crimee par un ancien diplomate (Baron Jomini). Paris 1874. 2 vls. ((Endise diplomaadi (parun
Jomini) diplomaatiline uurimus Krimmi sdja kohta. Pariis 1874. 2 vls.)).

1853 aasta alguses andis Keiser Nikolai I kdsu mobiliseerida osa Venemaa armee vieiiksusi,
kuna, Riigikantsleri sonade jérgi, ,,Venemaa ei saa kannatada temale Porta poolt tehtud solvanguid®.
,»31 Vis pacem, para bellum!* ((,,Kuid soovid rahu, valmistu sdjaks*!)) - lisas krahv Nesselrode, 2.
(14.) veebruari 1853 aasta kirjas parun Brunnovile.

Keiserliku valitsuse poolt voetud sdjalised meetmed aitasid Euroopas mérkimisviaarselt
kaasa dreva olukorra arengule ja kutsusid esile tdsiseid kartusi rahu sdilumises. Prints Mensikovi
tuntud missioon Konstantinoopolisse andis tugeva tduke laviinile, milline purustas oma joudsal
laskumisel viimased rahvusvahelise rahu alustoed.

Jaanuaris otsustas Nikolai I saata Konstantinoopolisse erakorralise saadiku, et Porta
tunnistaks spetsiaalses rahvusvahelises aktis kdiki Venemaa ajaloolisi digusi Tiirgi kristlastest
elanikonna suhtes. Teatades sellest oma Valitseja kavatsusest parun Brunnovile, Riigi-kantsler lisab:
,»Ma piitian, et Valitseja valik langeks krahv Orlovile. Ta iiks kord juba pééstis Ottomani Impeeriumi
ja kuigi kuni selle ajani minul ei olnud edu, ma ei lase kisi riippe*.

Krahv Nesselrode lootus ei tditunud: Tsaari valik langes viirst Menschikowile
((Mensikovile, MenmmukoBa)), kes omas Valitseja erandlikku isiklikku usaldust ning poolehoidu.
Kartused, millised sundisid Riigi-kantslerit hoiatama sellise nimetamise eest, digustasid end téiesti.
Prints MenSikovi ametliku reisi tdielik ebaedu ja temale pandud iilesande tditmine viis vdltimatul
viisil katastroofile.

Riigi-kantsler vdis ainult alistuda Valitseja poolt tehtud valikule. Ta ei julgenud, isegi
intiimses kirjavahetuses parun Brunnoviga, seda valikut kritiseerida. Ta ei saanud isegi saata
parunile instruktsioone, millised anti prints MenSikovile, kuna viimane sai need vahetult Valitsejalt
endalt. Kuid krahv Nesselrode luges oma kohustuseks hoiatada parun Brunnovit, et prints
Mennsikov voib kaotada kannatuse ja et Tiirgi ministrid, voib olla, kuulavad tema suust moned
»jarsud sonad*. Kuid need viikesed ebameeldivused ei peaks Inglismaa valitsust hirmutama: nende
ainsaks eesmargiks on — Tiirgi hirmutamine.

Sellistel asjaoludel parun Brunnovi olukord Londonis ei olnud kaugeltki kadestusvéérne.
Inglismaa ministrid, parlament ja iihiskondlik arvamus olid tdsiselt hdiritud prints MenSikovile
antud tilesande tiitmise kdigust. Venemaa vaenlased levitasid kdikvoimalikke kuritahtlikke
muinasjutte prints MenSikovi ldbirddkimiste kdigust Portaga. Venemaa erakorralisele suursaadikule
anti avalikult kavatsus sundida Sultanit kuulutama end Venemaa Tsaari vasalliks!

Koigile temale esitatud drevatele kiisimustele piilidis parun Brunnov vastata rahustavalt.
Eriti aga puudutasid need piitidlused lord Aberdeeni, keda Venemaa saadik luges diglaselt ,,ainsaks
Venemaa sobraks® Inglismaa kabinetis, millises Palmerstoni Venemaa vihkamine {iha enam ja enam
voitu sai.

Kui lord Aberdeen sai teada prints MenSikovi missioonist Konstantinoopolisse, ta litles
Venemaa saadikule: ,,on see dige voi vale, meie soovitame tiirklastel jargi anda!* Parun Brunnovi
meeleolu muutus kohemaid virskeks ja ta iitles virjamatu paatosega Tiirgi saadikule Londoni
Oukonna juures: ,,Raporteerige oma valitsusele, et temal on saabunud XI tund*.

Kuid kui Konstantinoopolist hakati Londonis saama drevaid teateid Venemaa ja Tiirgi
vaheliste suhete moddapddsematust katkestamisest, Inglismaa peaminister tunnistas kaastundlikult
Venemaa esindajale, et tema olukord muutub iga péevaga viljakannatamatuks. ,,Minu usaldus
Keisri poliitika suhtes®, {itles ta parun Brunnovile, ,,jidb muutumatuks. Kuid kui iga péev ja kdigist



kiilgedest meid piiratakse ebameeldivate kiisimustega, kui minule pidevalt tehakse etteheiteid selle
pdrast, et ma lubasin end lollitada teie kabineti rahustavate kinnitustega, aga ise ma tunnen, et asun
teie Konstantinoopolis peetavate labirddkimiste suhtes tdielikus pimeduses, siis ka mina ise hakkan
meelekindlust kaotama!*

Parun Brunnov pidas oma kohustuseks podrata oma valitsuse tdsist tadhelepanu sellele lord
Aberdeeni iilestunnistusele. Ta veenas krahv Nesselrodet, et teine Inglsimaa minister oleks
arvatavasti juba ammu andnud jargi lord Palmerstoni ja Inglismaa iihiskondliku arvamuse
vaenulikule meelestatusele.

Uldse parun Brunnovi vaade prints Mensikovi saatkonnale paistis silma mirkimisviirse
kainuse ning mdistlikkusega. ,,Ei tohi pillikeeli liialt pingutada®, kirjutas ta 21. mértsil (2 aprillil)
1853 aastal oma tlilemusele ja sobrale. ,,Ta kas tdmbab Sultani kaela koomale vai see katkeb meie
kétes. Ja nii nagu te ei soovi nii seda kui teist, siis on tarvis rahulduda véikese armsa firmaniga
Rodofinikini*) zanris, et ,,hunt oleks s66nud ja lambad terved®.

*)Endine Vilisministeeriumi Aasia Departemangu direktor.

See oleks olnud, kui ma ei eksi, kdige soovitavam kiesoleva kriisi lahendus. Uks mingi
rohkem vo1 vihem pikk voi range artikkel ei lisa midagi meie tegelikule mdjule Tiirgis. 7a on
asjade seisus, mitte sonades. Venemaa on voimas, Tlirgi jouetu, vaat kdigi meie traktaatide
eessona... See epitaaf ((hauakiri)) on juba Ottomani Impeeriumi haual®.

Seejuures prints Mensikovi teguviis Konstantinoopolis tdestas, et tema arvates, Venemaa
moju pohineb Tiirgi suhtes enam sonades kui asjaolude seisul. Kohe, peale Tiirgi pealinna joudmist
Venemaa Tsaari erakorraline saadik kuulutas Sultanile, et ta sellise ,,kelmiga®, nagu Fuad-Effendi.,
kes oli siis Vilisminister, ldbirdédkimistesse ei asu. Ta ndudis tema erruminekut ja selle ta saavutas.
Seejérel ta tegi Sultanile konventsioonile, milline kinnitas kdiki Venemaa ajaloolisi digusi,
allakirjutamise ettepaneku. Sultan keeldus, tdnu Prantsusmaa ja Inglismaa esindaja nduannetele,
selle ndudmise tditmisest. Prantsusmaa laevastik ldhenes Dardanellide vidinale ja Inglismaa asjur,
kolonel Rose, tegi admiral Dundasele, Inglismaa Vahemere eskaadri iilemale ettepaneku lahkuda
Maltalt ning suunduda Arhipellaagi.

Koik need teated, millised tulid iiksteise jérel, tekitasid Londonis suure segaduse. 6. (18.)
martsil kutsuti parun Brunnov kuninganna juurde Buckinghami Pallace ldunale. Seal ta kohtas, enne
16unat, lord Clarendoni, kes tuli tema juurde ja iitles: ,, Te teete Konstantinoopolis suurepiraseid
asju!‘ -  Milliseid asju?* - kiisis saadik. - ,, Te kukutasite Tiirgi valitsuse®, - iitles lord Clarendon. -
,, Valitsust mitte; ministeeriumi jah*, vastas saadik. ,,Miks siis?* - kiisis suursugune lord. Vastuseks
hakkas parun Brunnov tdestama Inglismaa ministrile, et Venemaa seaduslikud digused nduavad
Tirgilt Fuad-Effendi kdrvaldamist, kes on siitidi sonamurdlikkuses ja tehtud solvangu eest
rahuldust.

Kui aga Londonis saadi kitte sonum Prantsusmaa laevastiku Smyrnasse saabumisest, piitidis
Venemaa saadik koigest joust dra hoida Inglismaa laevastiku Prantsusmaa laevastikuga ithinemist.
Ta hakkas tdestama, et Prantsusmaa ja Inglismaa eskaadrite kohalolek Tiirgi territoriaalvetes on
vordjouline Tiirgi territooriumi sdjalise okupeerimisega (sic!), milline voib esile kutsuda Venemaa
poolt, Doonau Viirstiriikide okupeerimise.

Seejuures kolonel Rose 1dks tdielikult iile prantslaste leeri ja ndustus kdigega, mida temale
Prantsusmaa esindaja teha soovitas. ,,Milline kummaline inimene see Rose on*, kirjutas krahv
Nesselrode parun Brunnovile 26. mértsil (7. aprillil) 1853 aastal. ,,Jumal teab, miks ta meie peale
vihastas ja end Prantsusmaa ja selle kelmi ((vorukaela, momennnka)) Fuadi embusesse viskus®.
Lord Aberdeen ise teadis sellest kolonel Rose Venemaa vaenulikust suhtumisest ja piitidis tead tema
selles russofoobias peatada. Nii onnestus tal veenda oma kolleege ministeeriumis hidavajaduses
tithistada kolonelile antud Inglismaa eskaadri Dardanellidele ldhenemise korraldus. Peale Ministrite
Noukogu istungit, millisel see otsus vastu voeti, lord Aberdeen {itles rodmsalt Venemaa saadikule:
,» leie peate olema meiega rahul. See, mis ma teile ennustasin, tditus. Minu arvamus oli ndukogu



poolt iihehéélselt vastu voetud. Meie otsustasime seni mitte midagi teha ja oodata®. (Jlonecenue
6apona bpynnosa ot 11-ro (23-ro) maprta 1853 rona).

Keiserlik valitsus oli Inglismaa kabineti sellise otsusega erakordselt rahul ja tegi oma
esindajale Londonis iilesandeks veel kord paluda Inglismaa valitsusel mitte uskuda koiki
kuulujutte, milliseid levitatakse Venemaa poliitika eesmérkide suhtes ildse ja MenSikovi saatkonna
kohta eriti. Ainiti, Porta plitiab kdigest joust ventada diplomaatilisi ldbirddkimisi prints
Mensikoviga, unustades tdiesti, et Venemaa ei saa lubada, et Porta tema iile karistamatul viisil
naeraks. Seepérast, kirjutas Riigi-kantsler parun Brunnovile 21. aprillil 1853 aastal, ,,kui prints
Mensikov, peale kdiki sekeldusi, on 16puks sunnitud oma hailt tdstma ja votma tarvitusele enam
sundivamad meetmed, et saada Porta ndusolek, siis siiii selle eest langeb Prantsusmaale.

Mida rohkem ilmnes Napoleon III vaenulikkus ja olid edukad ta sepitsused
Konstantinoopolis, seda enam Keiser Nikolai I hakaks viartustama soprust ja tiksmeelt
Inglismaaga. Kui aprillis 1853 aastal oli S-Peterburist saadud sdonum, et Kuninganna Viktooria sai
maha seitsmenda rasedusega ja siinnitas poisi — Leopoldi, Albany hertsogi, Keiser kutsus Inglismaa
suursaadiku koos abikaasaga Idunale. Louna ajal Keisrinna Aleksandra Feodorovna tdusis ja tegi
ettepaneku juua kuninganna Viktooria terviseks. ,,See demonstratsioon®, kirjutas Riigi-kantsler
parun Brunnovile 9.(21.)aprillil, ,,maksab enam kui kdige parem telegramm, millise ma saanuks
teile kirjutada, et teha teile iilesandeks onnitleda kuningannat Nende Keiserlike Majesteetide poolt™.

Ainiti, see Nende Majesteetide poolne ,,demonstratsioon® ei suutnud vélja juurida Inglismaa
kabineti litkmete lipidevalt arenevat kahtlustamist. Labirddkimised prints MenSikoviga venisid
16pmatult ja isegi aprillis ei olnud veel ette ndha nende 16pplikku tulemust. Konstantinoopolist
saadi Londonis koige drevamaid teateid. Lord Redcliffe raporteeris oma valitsusele, et prints
((viirst)) Mensikov tegi Portalee ettepaneku allkirjastada konventsioon, milline laiendas
markimisvairselt Venemaa poolset koigi digeusklike Sultani alamate kaitsmise digust. Lord
Aberdeen oli ahastuses ja iitles parun Brunnovile: ,,Kui see on nii, siis minu otsus on tehtud. Ma
esitan errumineku palve. Minu arvamus voitis Noukogus eranditult sellepdrast, et ma vaatasin
kédesolevale vaidlusele, kui vaid ainult piihasid kohti puudutavate asjade lahendamisele. Aga kui see
muudab kuju ja kui ta muudab Ottomani Impeeriumi koigi kristlike alamate olukorda, siis mionu
arvamus kaotas igasuguse védrtuse. Sellisel juhtumil minu kolleegid peavad vilja mdtlema
meetmed, millised peavad olema voetud. Mis aga puudutab mind, siis mina lihen erru®.

Venemaa saadik piiiidis kogu joust Inglsimaa esiomest ministrit rahustada ja palus temal
mitte uskuda koiki kuulujutte ja viljamoeldisi. Kuid ta ei varjanud Riigi-kantsleri eest, et lord
Aberdeen voib ka tegelikult oma postist kergelt loobuda. Tdsi, ta kordas temale mitmeid kordi:
,»S0da ei tule. Sdda ei pea olema!** Ainiti, ,,Jord Aberdeeni moraalne energia ei asu tema poliitilise
aususe korgusel®. Ta ldheb erru sel hetkel, kui ta veendub oma ekslikuses Venemaa poliitika
tegelike eesmérkide suhtes. ([lonecenune 6apona bpynnosa ot 21-ro anpens (3-ro mas) 1853 rozga).

Lord Clarendon véljendus veelgi tipsemalt Venemaa poliitika suhtes. Ta kinnitas Venemaa
esindajale, et Porta ndustub kergelt Venemaa ja digeuskliku kiriku digust piihade kohtade suhtes.
Kuid Venemaa konventsiooni teised sitted kutsuvad esile iiletamatud raskusi, milliste joul
kinnitatakse Venemaa kaitse digusi mitte ainult kogu Tiirgi digeuskliku elanikkonna iile, vaid isegi
Kreeklaste iile.

Omamata mingeid teadmisi Mensikovi poolt Portale esitatud konventsioonist, pidi parun
Brunnov piirduma oma vastuses lord Clarendonile, {ildiste fraasidega sellest, et Venemaal oli alati
Tiirgi oigeusklike kristlaste kaitstmise digus, et ta plitiab ainult saada oma vaieldamatute diguste
kinnitamist jne..

Lopuks, tegelikult, aprilli 10pus, Venemaa ja Tiirgi suhete katkestamise eelohtul, Riigi-
kantsler saatis parun Brunnovile konventsiooni kava, milline oli viirst MenSikovi poolt Portale
esitatud.“Te néete®, kirjutas krahv Nesselrode 21. aprillil (3 mail) parun Brunnovile, ,.et selles
sisuliselt ei ole midagi uut otsustatud ja et selles radgitakse ainult religiooossest usust ja
madratletakse tdpsemalt seda, mis Koutchouk- Kainardji traktaat oli jatnud kahtlaseks®. Sellel
konventsioonil ei ole midagi iihist Unkiar-Iskelessi traktaadiga, miline omal ajal tekitas sellist
hirmu Inglismaale.



On ipris huvitav, et moni pédev peale selle telegrammis saatmist Riigi-kantsler, 29 aprilli (11
mai) telegrammis véljendab veendumust Konstantinoopoli ldbirddkimiste rahumeelsest
16petamisest. Kuid, samal ajal, ta kinnitab veekord Inglismaa Konstantinoopoli suursaadiku
valitsevat ja kahjulikku mdju. Lord Redcliffe andis Portale jargmise kavala nduande: allkirjastage,
titles ta Tiirgi ministritele, Venemaa piihi paiku puudutavate diguste tunnistamise akt, kuid drge
allkirjastage mitte mingil juhul konventsiooni, milline kinnitab Venemaa protektoriaadi diguse.
Sellisel viisil ta saavutas kahekordse voidu: ta voidutses Venemaa ja Prantsusmaa iile ja teisest
kiiljest, vottis enda peale Tiirgi pdéstja vdarika rolli. Lord Reedcliffe ise tunnistas Venemaa
saadikule Ozerovile ((Ozerow, O3epoBy)), et ta loob sellise asjade olukorra, millisel Venemaa ei
hakka olema ,,Ei Ottomani Impeeriumi sdber ega ka vaenlane®. ,,Ainult iiksi lord Redcliffe hakkab
tema {ile valitsema ja juhtima“ - lisab omaltpoolt krahv Nesselrode.

Asjaolud toestasid, et Riigi-kantsleri viimane ennustus oli tdiesti diglane.

Kui parun Brunnov sai 16puks konventsiooni kava, millise viirst MenSikov oli Portale
pakutud, ta saatis selle viivitamatult lordidele Aberdeenile ja Clarendonile. Tuli ilmsiks, et nad
molemad juba tundsid seda lord Redcliffe ebameeldivate kommentaaridega akti. Ikkagi ndustus lord
Aberdeen Venemaa ndudmiste moddukateks ja diglasteks tunnistamisega. Kuid ta hoiatas
kohusetundlikult Venemaa saadikut, et tema isiklikku arvamust tema ministeeriumi kolleegid, kes
asuvad lord Redcliffe {ipris vaenulike nduannete mulje all, iildsegi ei jaga.

Selle hoiatuse digluses oli parun Brunnnovil voimalik veenduda vestluses lord
Clarendoniga, kellel oli palju vastuviiteid Venemaa konventsiooni suhtes. Tema argumendid olid
jargmised:

1)Venemaa valitsuse avalduste alusel oli Inglismaa kabinet veendunud, et Vene
konventsioon piirdub Venemaa piihade kohtade suhtes olevate diguste taastamisega. Seejuures viirst
MenSikov nduab, et Venemaa suhtes tunnistataks ,,kdigisse Tiirgi siseasjadesse uut sekkumisdigust*
ja nduab Koutchouk-Kainardji traktaadi médruste laiendavat tdlgendamist.

2)konventsiooni joul vietakse koik Sultani digeusklikud alamad tema diguspadevuse alt
vilja ja kogu Tiirgi asetatakse Venemaa suhtes olukorda, millises on Doonau Viirstiriigid Sultani
suhtes. Doonau Viirstiriigid ise aga peavad olema muudetud ,,Venemaa kubermangudeks*.

3)uus konventsioon pidi tdielikult &ra muutma Venemaa asendi Tiirgi suhtes, kuna annab
esimesele viimase suhtes alalise kdigisse siseasjadesse sekkumise diguse.

Parun Brunnov piiiidis neid lord Clarendoni vastuvéiteid iimber liikata, kuid teda timber
veenda tal ei joudnud. Siis ta kirjutas pika kirja lord Aberdeenile, millises ta toestas ilmekalt
Venemaa digust sundida Portat konventsiooni kava allkirjastama, millises ainult kinnitatakse
Venemaa vaieldamatuid digusi ja ndutakse garantiisid Tiirgi poolse uue sonamurdlikkuse vastu.

Lord Aberdeen jéi selle kirjaga védga rahule ja ta luges selle Ministrite Noukogu ldhimal
istungil. Tema sonul see kiri avaldas ,,mdOnedele* ndukogu litkmetele head muljet. Kuid ikkagi,
lisas Inglismaa peaminister nurusega, ,,minu olukord on raske. Ma olen iihel ja samal ajal Venemaa
ja Inglismaa huvide advokaat. Tuleb piiiida {iks teisega kooskdlastada“. Seejuures ta viljendas oma
siirast kahetsust konventsiooni kava sdnastuse puuduste suhtes. Kui, tema arvates, selle akti
»eessonasse‘ oleks voetud eraldi artiklid, millised oleksid Venemaa ajalooliste digust kinnituseks,
siis tema kolleegidel ei oleks olnud vilist pdohjendust Venemaa uuest Tiirgi siseasjadesse pideva
sekkumise diguse pretensioonist rddkimiseks. Sellisel juhtumil konventsiooni koik artiklid
piirduksid ainult piihasid kohti puudutavate kiisimuste lahendamisega.

,On ise-enesest moistetav®, lisas lord Aberdeen, ,,ma ei saa muuta iimber oma kolleegide
arvamust, milline on teile vaenulik. Kuid nad, teisest kiiljest, ei saa ilma minuta midagi teha. Vaat,
milles seisneb meie olukorra hea kiilg, milline oleks teistel asjaoludel olnud viga halb*.
Ldopetuseks, auvddrne lord kinnitas veelkord oma errumineku otsust, kui Venemaa ja Inglismaa
vahelised suhted katkestatakse. Igal juhul on tal viga kahju, et viirst MenSikov ei suutnud voi ei
tahtnud astuda lord Redcliffiga kokkuleppesse. Ta ei usiu viimase russofoobiat ja on veendunud, et
ta ei unustanud temale lord Aberdeeni poolt lahkumisel deldud sdnu: ,,Arge minge Venemaaga
tiilli!* (lonecenne 6apona bpynnosa ot 13(25-ro) anpens 1853 r).



Kuid, Riigi-kantsleri vankumatu veendumusel on Venemaa ja Tiirgi suhete katkestamise
ainsaks siitidlaseks Inglismaa Porta juures asuv suursaadik. Aprilli keskel viirst MenSikov koos
kogu Venemaa missiooniga sditis Konstantinoopolist dra ja konstanteeris sellisel viisil Venemaa ja
Tiirgi vaheliste suhete tdielikku katkestamist. SOnum sellest siindmusest avaldas kogu Euroopale
vapustavat muljet: isegi Londoni borsil hakkasid kdik fondid vélgukiirusel langema.

Keiserlik valitsus siitidistas lord Redcliffi avalikult siisteemses vastutegevuses, tema enda
valitsuse ees, Venemaa kdigi rahumeelsematele kavatsustele. ,,Mitte Sultan Abdul-Medgid, vaid
lord Redcliffe valitseb Tiirgis* - kirjutas krahv Nesselrode parun Brunnovile 20 aprillil (1. mail).
Viirst MenSikov tegi kdikvoimalikke jareleandmisi konventsiooni esialgse teksti suhtes. Ta ndustus
isegi konventsiooni muutmisega firmaniks voi ,,Sened* . Kui Porta keeldus selle akti
allkirjastamisest, milline oli muudetud tema soovide jdrgi, ndustus Venemaa suursaadik rahulduda
lihtsa ,,ametliku noodiga®, kui kohustusega. Suur Viziir Reschid-Pacha oli ndus allkirjastama
pakutud akti ja palus isegi Inglismaa suursaadikut, et ta ei takistaks selles. Kuid lord Redcliffe
keeldus kategooriliselt selle palve tditmisest ja sundis Suurt Vesiiri viskuma,iilepeakaela, sotta
Venemaaga. Kuidas voib siis 6elda, et mitte Sultan, vaid Suurbritannia suursaadik juhib Tiirgit?

»Ja meile on lubatud iitelda téiesti avalikult Inglismaa valitsusele®, kirjutas Riigi-kantsler 20
aprillil parun Brunnovile, ,.et kartes kuni sellise médédrani konventsiooni ebamugavusi, just-kui see
annaks Venemaale sekkumisdiguse, millist sellel ei ole, ta loob vabatahtlikult tondi ja voitleb
viirastusega. Ka toesti voib tdsiselt moelda, et me vajame sellist digeusklike Kreeklaste kaitseks,
kui nende Gigused, huvid, omand voi elu on ohtu sattunud, akti selleks, et sekkuda Tiirgi
siseasjadesse? Venemaa digus pohineb vaieldamatul faktil: 50 miljonit Vene digeusklikku ei saa
Sultani 12 miljoni digeusklikust alamasse likskdikselt suhtuda.

Krahv Nesselrode arvates, soltub niilid Inglismaa valitsusest, kuidas viljuda sellist keerukast
olukorrast, millisesse ta pani “hullumeelne ja raevunud suursaadik®. ,,Tema kites asub veel rahu ja
soja kiisimus®. ,,Kas ta ndustub®, kiisis Riigi-kantsler, ,,et lord Redcliffe kditumine ja nduanded,
milliseid ta Portale andis, asuvad avalikus vasturddkivuses tema poolt meile antud lubadustega ja
jarelikult, kas ta ndustub tema hukkamdistmisega? Sellisel juhtumil voib kdike veel parandada.
Vastasel juhtumil, teab vaid Jumal {iksi, kuhu meid viib see MenSikovi saatkonna kurb kéekiik, sest
et Valitseja ei anna karva vordki jirgi ja viirstiriikide okupeerimine toimub selle kuu 16pus®. )
[Tucemo rp. Heccenbpone k 6apony bpynnoBy ot 20 mas (1-ro uronst) 1853 ).

Riigi-kantsler véljendas lootust, et Suurbritannia valitsus piiiiab ,,parandada enneolematu
rumaluse®, mis tehtud lord Redcliffe poolt ja et ei peaks sundima Valitsejat votma tarvitusele
lahendusi, millised muudavad rahu séilitamise téiesti voimatuks. Veel on aega, et Portat mdjutada.

Ainiti, lipris varsti selgus, et sellel lootusel ei olnud mingit alust. Kui juuni keskel oli
Londonis saadud sdnum Venemaa végede, viirst Gortcakovi ((Gortchakow, ['opuakoB)) juhtimise all
Doonau Viirstiriikide tungimisest, viljendas Inglismaa tihiskondlik arvamus viga kova hadlega
Venemaa vaenulikult. Lordide kojas lord Clanricarde, olles Inglsimaa saadik S-Peterburis, nimetas
oma kones Venemaa vigede viirstiriikidesse tungimist ,,piraatluse aktiks*. Keiser Nikolai oli sellise
véljendi tile niivord pahandatud, et kdskis oma Londoni esindajal 1dpetata viivitamatult igasugused
sotsiaalsed suhted lord Clarnicardega. Koik poliitilised parteid olid avalikult Venemaa vastu ja
ndudsid vastutegutsemist Konstantinoopoli suhtes teostatavatele vallutuslikele plaanidele. Lordid
Derby ja John Russell, lord Palmerston iihinesid selle iihise mottega. ,,Meie lord Aberdeen jéi téiesti
tiksi®, kirjutas parun Brunnov krahv Nesselrodele 17.(29.) juunil.

Lord Aberdeen rabeles kogu joust, et peatada Inglismaa tihiskondlik arvamus maistlikkuse
jarahu teel. Saanud teada, et Venemaa viged tungisid iile Tiirgi piiri, hoiatas Inglismaa peaminister
parun Brunnovit, et arvatavasti ta hakkab olema sunnitud Inglismaa eskaadri 1dhendama
Dardanellidele. Siis Inglismaa on sunnitud asuma Prantsusmaaga iihele joonele. Kui aga
Prantsusmaa laevastik siseneb Dardanellidesse, siis Inglsimaa peab temale jargnema, et jélgida tema
tegevuse lile.

Parun Brunnov pingutas kdigest joust, et peatada Inglismaa sellel libedal teel ja et hoida éra
mdlemate mereriikide vaheline avalik liit. Sel eesmérgil ta koostas tliksikasjaliku memo, millises oli
tdhelepanuvairselt selgelt esitatud, viimaste kuude Ida kiisimuses peetud diplomaatiliste



labirddkimiste kogu kaik ja tdestatud veenvalt Venemaa ndudmiste diglus. Selle memo esitas
Venemaa saadik lordidele Aberdeenile ja Clarendonile. Mdlemad Inglismaa ministrid pidid
tunnistama, et ei saa midagi Venemaa saadiku argumentatsiooni vastu delda. Keiser Nikolai I oli
parun Brunnovi sellisest markimisvéérsest to0st vaimustuses ja tegi sellele oma kéega jargmise
kirje:

,E1 ole voimalik paremini selgitada kiisimuse kdesolevat olukorda. See akt on parimate
minule kirjutatute hulgast, milliseid minul on kunagi lugeda tulnud ja ma ténan selle eest Brunnovit.
See on suurepdrane. Jah see on nii. See on téielik tdde. Hirra Jumal otsustab, mis peab toimuma,
kuid minu stidametunnistus on rahulik, kuna ma ei saa endale teha mingeid etteheiteid ja varem voi
hiljem, tdde peab alatust laimust voitu saama®. (Jlonecenue u memopanymsb 6apona ot 20 mas (1-
ro utoHs) 1853).

Airmiseks kurvastuseks oli juba mdddunud aeg, kui talendikalt ning veenvalt kirjutatud
memodega voinuks siindmuste kdiku peatada. Inglismaa peaminister piiiidis kohusetundlikult hoida
dra Venemaaga véltimatut suhete katkestamist. Olles veendunud lord Redcliffi pahatahtlikuses,
otsustas ta diplomaatiliste ldbirddakimiste raskuskeskme viia Konstantinoopolist iile S-Peterburi. Ta
tegi Ministrite Noukogus ettepaneku saata S-Peterburgi isiku, kellel on erandlik autoriteet ja
usaldus, et pidada isiklikke labirdadkimisi Venemaa Tsaariga. Peale selle, lord Aberdeen pakkus uue
Venemaa ja Tiirgi vahelise konventsiooni kava, milline v3is olla mdlema riigi poolt vastuvoetav.
Edasi, ta andis mdtte, et peetaks isiklikku kirjavahetust Tsaari ja Inglismaa kuninganna vahel, et
selgitada paremini vilja koiki poliitilis kiisimusi.

Kuid kahjuks, kdik need iillad algatused ei viinud soovitud eesmirgile. Inglismaa Ministrite
Noukogus ei kiidetud heaks nii lord Aberdeeni riigipeade isikliku kirjavahetuse madtet, ega ka S-
Peterburgi erakorralise saadiku saatmise ettepanekut. Ainiti, need Inglismaa peaministri head
kavatsused sundisid Keiserlikku valitsust ja parun Brunnovit, juuni 16pus, titlema, et ,,suure
toendosusega me viljume Ida-kriisist au ning rahuga“.

Riigi-kantsler oli erakordselt rddmus lord Aberdeeni motte iile, et Tiirgiga sdlmitaks
Inglismaa ja Austria vahendusel konventsioon. ,,Meil on tarvis loota®, kirjutas ta 4.(16.) juunil
parun Brunnovile, ,,et kdesolev kriis lahendatakse ilma, et rikutaks tosiselt rahu, kokkuleppe
vahendusel, milline vastab nii meie védérikusele kui ka digeusu huvidele. Vaat miks Valitseja teile
teeb lilesandeks kasutada kdiki teie joupingutusi, et kinnitada Inglismaa kabinetti tema mottes teha
meile oma ettepanekud Viini Oukonna vahenduse kaudu... Kdigist kriisi Idpetamise viisidest mitte
iikski ei vasta enam meie soovidele, kui lord Aberdeeni poolt vélja moeldud konventsioon®.

Valitseja omistas Parun Brunnovile diglaselt kogu sellise asjadele soodsa pdorde andmise au
ja tegi Riigi-kantslerile iilesandeks véljendada temale ta monarhilikku tunnustust ,,takti, kunsti ja
moistuse* eest, millisega ta ajas neid erakorraliselt tdhtsaid ja keerukaid diplomaatilisi
labirddkimisi.

Kuid see puhkenud kriisi rahumeelse lahendamise lootus oli tipris tiirike. Sir Hamiltoni
Seymouri poolt edastatud Vene-Tiirgi konventsiooni kava oli S-Peterburis tunnistatud {ipris
ebarahuldavaks: see mitte ainult ei kinnitanud Venemaa digusi, vaid pigem muutis ning piiras neid.
Kava sOnastust ennast tunnistati ,,ebaselgeks, segaseks ja mitmetdhenduslikuks.

Keiserlik valitsus ei leidnud Inglismaa konventsiooni projekti heakskiitmist voimalikuks.
Kuid, teisest kiiljest, selle muutis erakordselt probleemseks see, et seda oli hidavajalikult tarvis
avameelselt 6elda Inglismaa valitsusele, millise eesotsas asus Venemaa ,,ainus sdber* - lord
Aberdeen. Keiser Nikolai I otsustas ikkagi eelistada Inglismaa kavale Viini Kabineti (millise
kohusetundlikkussse ta veel uskus) poolt vélja mdeldud diplomaatilist nooti, ultimaatumi kujul,
millise pidi Porta allkirjastama. Aga Inglismaa kabinetile anti mdista, et kriisi rahuliku lahendamise
parimaks vahendiks on — lord Redcliffe Konstantinoopolist viivitamatu tagasikutsumine. (ITubmo
rpada Heccenbpone k 6apony bpynnoBy ot 18(30-ro) utons, 1(13-ro) aBrycra u 29 aBrycta (10-ro
ceHTsi0ps) 1853 ).

Venemaa esindaja Londoni Oukonna juures ei heitnud meelt, vaid piiiidis energiliselt halvata
koik Prantsusmaa valitsuse sepitsused Londonis ja tema Inglismaa ministrite hulgas olevate
soprade keskel. Ainiti, tema joupingutusi kaugeltki ei parjanud edu. Inglismaa laevastik sisenes



Dardanellidesse ja parun Brunnov oli dnnelik, et tal dnnestus hoida dra Inglismaa eskaadri
ithinemine Prantsusmaa eskaadri laevadega, millised sisenesid samuti Marmara merele.

Sellise 1841 aasta vdinade konventsiooni rikkumise suhtes toimus selle tuntud akti iile
Venemaa esindaja ja Inglismaa peaministri vahel mdtete vahetus, milline vairib ka kdesoleval ajal
koige tdsisemat tdhelepanu. Lord Aberdeen poordus parun Brunnovi, kui 1841 aasta konventsiooni
looja poole, jargmise kiisimusega:

»Ma sooviksin®, {itles ta, juuni alguses, parun Brunnovile, ,.et te iitleksite minule teie poolt
allkirjastatud 1841 aasta traktaadi tdhtdahelise motte kohta, oma arvamuse. Puhkes erimeelsus selle
traktaadi tdlgendamise suhtes. Meid veendakse, et selle akti joul oleme me kohustatud Tiirgile appi
minema, kui tema rahu dhvardab oht. Millises mottes teie seda akti modistate*“?

Parun Brunnov vastas, et tema arvates sellist kohustust ei eksisteeri iihelgi lepingulisel riigil.
1841 aasta traktaadi solmimise ajal mdeldi toesti votta sellesse spetsiaalne artikkel garantiidest.
»Kuid®, kétkab parun Brunnov, ,,mina olin sellele vastu. See mdte ei 1dhtunud Inglismaalt, vaid
Austria volinikult. Lord Palmerston aitas mind, et see ettepaneks kdrvaldada... Juhtus nii, et
Suurbritannia valitsuse abil ja ndusolekul oli spetsiaalse garantii traktaati votmise mdte tagasi
liikkatud ja 10ppude 10puks, jaetud. Selle traktaadi eessonas véljendatakse Tiirgi puutumatuse
sdilitamise soovi, kuid tildsegi kohustust ei kehtestata. Selle kaalutluse kokkuvdtte, rangelt deldes ei
ole kohustus. See on eessona séttele, milline puudutab erandlikult vdinade sulgemist rahu ajal* (
Jonecenne 6apona bpynnosa ot 3(15-ro) urons 1853 r).

1853 aasta juunis Inglismaa peaminister veendus Venemaa saadiku pdhjendustes ja ndustus
temaga selles, et vaid 1841 aasta konventsiooni rikkudes vdivad anglo-prantsuse sdjalaevad sodita
vdinadest 1dbi. Kuulanud dra iilalesitatud parun Brunnovi kaalutlused, lord Aberdeen kinnitas veel
kord oma vankumatut errumineku palve esitamise otsust. ,,Stigava kurbuse ,, tundega ta iitles
saadikule: ,,See inimene, kes tdoukab maailma onnetuse kuristikku asja eest, millist ma ise loen
ebadiglaseks, votab endapeale vastutuse, millist ma, stidametunnistuse jargi, ei taha enda hingele
votta. Ma ei taha oma karjddri sojaga 10petada, - revolutsioonilise sdjaga, sdjaga, milline kukutab
ithiskondlikku korda. Ma olen otsustanud. Ma ei alusta sellist sdda. Selles te vdite olla téitsa
veendunud®. Sellises rusutud hinge seisundis asus Inglsimaa esimene minister 1853 aasta kestel.
Kuid on tdhelepanuvéérne, et tal olid helged hetked, kui ta lootis, et sdda ikkagi ei tule ja et kogu
kriis I6ppeb Venemaa ja Inglsimaa vahelise rahuliku Ottomani Impeeriumi jaotamise kokkuleppega!

Selles mottes véljendus lord Aberdeen veel augustis, peaegu Tiirgi poolt Venemaale sgja
kuulutamise eeldhtul.

»Annaks Jumal®, iitles lord Aberdeen parun Brunnovile, ,,et meie véljuks kiiremini
kiesolevast dilemmast, kuhu me sattusime enda soovi vastaselt. Siis meie tee tulevikus hakkab jélle
olema takistustest vaba ja me vdime jélle teine-teist usaldada. See hakkab meile olema hiddavajalik
kui Tiirgi suhtes tekivad probleemid, milliseid ma ette nden. Ma lakkasin uskumast, et ta voiks kaua
puisida.Ta on liiga kurnatud. Ma mdtlesin alati, et me ei ela piisavalt kaua, et tegeleda selle
juhuslikkusega. Kdesoleval ajal see ndib minule tipris lihedal. Pliiiame ainult vabaneda, eelkdige
kéesolevast kriisist, et omada hiljem paremat lahtepunkti®. (ITucemo 6apona bpynnosa ot 12(24-ro)
asrycra 1853 ).

Ei ole endale raske ette kujutada, millist siigavat muljet need Inglismaa esimese ministri
iilestunnistused pidid Keiser Nikolai I avaldama, kes ei vdsinud Ottomani Impeeriumi lagunemise
moddapddsmatust ja Tilirgi valduste jaotamise véltimatust tdestamast. Valitseja oli illatunud ja
rodmustas lord Aberdeeni avameelitsemise iile. Ta joonis mitu korda alla lordi tilalesitatud sonad

sona on tiipris ilmekas.

Parun Brunnov imestas vihem lord Aberdeeni avameelitsemise iile, teades tema muljet
avaldavat iseloomu ja siirast rahu hoidmise soovi. Kuid ta luges oma ohuseks hoiatada oma
valitsust Inglismaa peaministri iseloomu dérmisest ebapiisivusest ja inglaste Venemaa vastasest
iiletildisest vaenust.

»Meie elame iile rasket kriisi®, kirjutas ta 30 septembril (12. oktoobril) krahv Nesselrodele,
,»kui halvad pdevad vahetuvad lootusekiirtega. See palavik vaheldub Inglismaal kord sonimise, siis



jille mdistuse tagasi tulemisega. Arge kiisige minult, mis neist kahest 15puks peale jiib®.... ,,Lord
Aberdeen®, jatkab Brunnov, ,,anub Valitsejat tal see kord aidata rahu paista. Tema arvates on Tiirgi
lagunemine siindmus, milline ei ole enam kaugel®.

Muideks, parun Brunnovi arvates, hoida Inglismaad sellel libedal teel, millisele ta astus,
hakkab olema peaegu vdimatu, sest et Ida-kiisimuse kriisi kasutasid dra poliitilised parteid, kellele
Htiurklased on vaid ettekddndeks®. Tegelikult whigid, mis ka ei juhtuks, soovivad vabaneda lord
Aberdeenist ja seejdrel heita iile parda ka Robert Peeli partei poolehoidjad. ,,See on vilets hall
intriig*! - hiitiatas parun Brunnov, ,,ja ithiskondlik arvamus, milline on moonutatud nende neetud
ajalehtedega, nduab sdda®.

Voib kahelda sellise 1853 aasta poliitilise kriisi hinnangu pohjendatuse suhtes. Vaevalt
Inglismaa poliitiliste parteide voitlus oli Inglismaa rahva Venemaa vaenuliku meelestatuse ainsaks
pohjuseks. Vaevalt lordide Derby ja Palmerstoni soov kiskuda voim dra lord Aberdeeni kiest
voinuks viia avaliku sdjani Venemaaga. Parun Brunnov ise viitas mitmeid kordi teistele, enam
stigavamatele pohjustele. Tunnistada Krimmi sdda ,,armetute hallide intriigide* tulemuseks oleks
vaevu diglane. Kuid see Ida-kiisimuse hinnang, millises kdlab ilmse pdlguse tunne, meeldis viga
Keiser Nikolai I, kes kirjutas sonade: ,,hall intriig* vastu ainult ithe sona: ,,voila!*

Muideks, tdele au andes tuleb oelda, et polguse ja kurbuse tunded valdasid Venemaa
esindajat Londoni Oukonna juures harva ning viivu: ta mitte ainult ei rabelenud kogu joust, et
peatada Inglismaa Venemaaga suhete katkestamise eest, vaid seejuures, piilidis kogu joust veenda
oma enda valitsust rahu hoidmise ddrmises hidavajaduses. Selles suhtes védrib erilist tdhelepanu
tema 20 mai (1 juuni) 1853 aasta kiri Riigi-kantslerile, millises ta ddrmiselt tabavalt lahendab
saatusliku kiisimuse: millist kasu vOib Venemaale tuua sdda Sultani kristlastest alamate eest? Sellele
vanale ja ikkagi kaasaegsele kiisimusele annab parun Brunnov jargmise viga teravmeelse vastuse.

,»S0da“, kirjutab ta, ,,Jammutab Ottomani Impeeriumi. Ta muudab kildudeks selle sama
Kainardji traktaadi, millist me tunnistame end kohustatuks sdilitada terviklikult. Ta loob Tiirgi
varemetele kdikvoimalikud uued riigid, millised hakkavad olema meie suhtes samavord tdinamatud,
kui oli Kreeka; millised hakkavad olema teile ebamugavad, kui Doonau Viirstiriigid kdesoleval ajal;
ja mis on veelgi halvem, ta loob tulevikus sellise asjade korra, mil meie mdju hakkab veelgi enam
kohtama vastutegevust ja hakkab olema piiratud Prantsusmaa, Inglismaa ja isegi Austria poolse
konkurentsiga, milline oli senini tlirklaste ilemvoimu ajal®.

,Jarelikult, sdda, oma 10pptulemustes, ei saa viia mitte mingile kasule meie otsestes huvides.
Meie hakkame valama oma verd ja raiskama meie rahasid selleks, et kuningas Othon saabus
Thessalie; et inglased votaksid endale moned uued, neile sobivad saared; et prantslased omaksid
selles asjas oma osa ja et Ottomani Impeerium asenduks sdltumatute riikidega, millised muutuvad
meile kas kaitsmisel koormavaks voi vaenulikeks naabriteks®.

,,Vaat, minu arvates, arvatav soja tulemus. Kui tarvis, meie peame selle ett votma. Kuid kui
on selle véltimise vahend, siis ma arvan, et see oleks olnud parem, kuna seal, kus ei ole midagi
voita, ndib minule, on pigem voimalik midagi kaotada“.

Parun Brunnov tunnistab, et kdigile neile kaalutlustele viisid tema vestlused Kreeka
esindajaga Londoni Oukonna juures, kes soovis siiralt sdja puhkemist, millise kogu raskuse pidi
enda peale votma Venemaa ja koik kasud sellest lootis endale saada Biitsantsi impeerium.

»See kreekalik ind*, I6petab oma kirja parun Brunnov, ,,jahutab erakordselt mind, pidades
silmas Venemaa huvisid... Ma kuulun nende hulka, kes on veendunud, et Venemaa eksisteerib ise-
endale ja et ta ei ole siindinud Themistocle ilusate silmade jaoks!*

Ei saa jatta tunnustamata parun Brunnovi {ilalpool esitatud kaalutlute kainet ja kurikuulsa
Ida-kiisimuse valdkonnas, siigavat Venemaa pdevakohaste huvide moistmist. Kuid igavene ja
muutumatu tdde, et Venemaa eksisteerib venelastele, mitte Tiirgi kristlastele, ei hoidnud 1853 aastal
dra verist s0da, ega hoidnud seda ka dra 24 aastat hiljem, Venemaa rahva uutest kangelastegudest
Ottomani Impeeriumi ,,tAnamatute* kristlike rahvaste kasuks.

1853 aasta stindmused ldksid hiiglase sammudega oma lahenduse poole. Kui Inglismaa ja
Prantsusmaa eskaadrid sisenesid Dardanellidesse ja lord Aberdeen digustas sellist avalikku 1841
aasta konventsiooni rikkumist Sultani enda trooni padstmise hddavajadusega moslemi fanatismi



puhangu eest, parun Brunnov mérkis iipris osavalt peaministrile, et Venemaa vied ei saa Doonau
Viirstiriikidest lahkuda, kuna kohalik kristlik elanikkond peab samuti kartma moslemi fanaatismi
puhangut. Peale selle, inglise-prantsuse laevastiku kohalviibimine Konstantinoopoli ees, peab
pigem esile kutsuma moslemite fantatismi, kui seda rahustama.L3dpuks, parun Brunnov protesteeris
energiliselt 1841 aasta konventsiooni rikkumise vastu, tdestades, et nii nagu veel sdda Venemaa ja
Tiirgi vahel ei ole, siis Sultanil ei olnud 6igust kutsuda appi Inglismaa ja Prantsusmaa laevastikke.

Lord Aberdeen kuulas dra kdik need Venemaa esindaja vastuvdited ,,kurvalt ja nukralt*™ dra.
,Kasutu oli teda veenda®, jitkab parun Brunnov. ,,Ta juba oli veendunud. Kuid, seejuures, oli
samamoodi liiast piitida teda timber veenda jdrgima paremat teed, kuna ta juba tunnetab, et ta
poliitilisele karjadrile 1dheneb 16pp. Vaat, hr. Riigi-kantsler, tode kédesolevast asjade seisust*.

Muideks, vaatamata pidevale poliitiliste asjade Idas keerukamaks muutumisele, Inglismaa
peaminister ei kaotanud lootust, et Inglismaa ja Venemaa vahel ikkagi sdda ei tule. Ta ei suutnud
peatada tiirklasi Venemaale sdja kuulutamisel, kuid ta peatas oma kolleegid ministeeriumis, kes
ndudsid anglo-prantsuse laevade sditmist Mustale merele. Ta rodmustas kolme: Venemaa, Austria
ja Preisimaa monarhi kokkusaamise iile Olmiitzis ja Varssavis, lootes, et rahu tagatakse kdige
vankumatutel alustel. (Vt. kd. VIII, Nr. 334, 1k.196 jne.) Lord Aberdeen tunnistas ise, et teda peeti
Venemaale miiliduks, kuid ta ikkagi piilidis vdsimatult otsida uusi tema Tiirgiga dra lepitamise
vahendeid. Ta leiutas nelja riigi nimel uue Portale esitatava noodi kava, millises soovitatakse
tungivalt Venemaaga éra leppida. Kui aga teda haaras kahtlus selle sammu edu suhtes, ta joudis
veendumusele, et Viini kabinett peab votma diplomatilistel 1dbirddkimistel enda peale peamise rolli,
et rahustada dgestunud Tiirgit. Lopuks, viimaseks ja ainsaks paédstvaks dlekorreks jdi lord
Aberdeenile Venemaa Tsaari suuremeelsus ja selle suuremeelsuse poole ta pdordus parun Brunnovi
ja sir Hamilton Seymouri kaudu mitmeid kordi.

Venemaa esindaja Londoni Oukonna juures ei votnud Inglismaa esimeselt ministrilt 4ra
lootust oma Valitseja suuremeelse kannatlikkuse suhtes. Kuid ta kordas temale korduvalt, et
igasugusel kannatusel on piir. Nii, ta ei saanud heaks kiita motet nelja riigi noodist, sest et peale
Tiirgi poolset sdja kuulutamist ning peale vere valamist Euroopas ja Aasias, on tarvis sdlmida
rahutraktaat, ega mitte allkirjastada diplomaatilist nooti. Parun Brunnov teadis, et Valitseja pikk
kannatus ja tema tikskdiksus Tiirgi poolt visatud viljakutse suhtes viisid kimbatusse paljud
Inglismaa kabineti litkmed, kes olid tdiesti veendunud, et Porta poolse sdja kuulutamise peale
Keiser Nikolai I vastab Venemaa vigede hoogsa pealetungiga. See-juures, Venemaa aga jitkas oma
kaitsepositsiooni hoidmist.

Lord Aberdeen aga ise tunnistas Venemaa saadikule, et selline Valitseja kditumine seadis
lordid Landsdowni ja Russelli tdiesti tupikusse. ,,Minu soov*, iitles ta Brunnovile, ,,seisneb selles, et
Tema Majesteet veenduks tidiesti, et tema moddukus on kdrgeimal méiédral ebamugav tema
vaenlastele. K31k nende soovid on kokku vdetavad sellega, et katkestada ta kannatus, et sundida ta
minema ddrmuseni, et panna Venemaale kallaletungimise siiti*.

»See hale ja koletuslik poliitika®, hiiliatas ise Inglismaa valitsuse pea, ,,milline meid haavab
(sic!). Seda sama eesmaérki silmas pidades soovitakse esile kutsuda kokkuporget Mustal merel, kui
meie laevastik oma litkumistega annab selleks pShjuse. Ma tegin koik, mida voisin, et sellist
kokkuporget dra hoida. Talve kestel see kokkupdrge nédib olevat viahetdonéoline, kui ainult te ei
soorita kallaletungi Tiirgi sadamatele. Kuid kokkupdrke oht eksisteerib®.

Lord Aberdeen aga ei piirdunud nende avameelitsemistega. Peale liihikest vaikimist ta lisas:
,,Kuil ma saaks loota Stratford (Redcliffe),siis ma oleks olnud rahulik; kuid suurim dnnetus seisneb
selles, et on tegemist inimesega, keda ei usalda, kuid kellest ka modda minna ei saa (sic!). Muideks,
ma pean iitlema, et kdige viimasemal ajal, ta, ndib, hakkab ta ise tiirklaste kditumist hukka mdistma.
See hiirib teda. Kiisimus on selles: kas ta sidilitas veel piisavat mdju neile, et olla voimeline neid
tagasi hoidma, kui nad juba kaine moistuse vastaselt tegutsesid. Seda me varsti ndeme. Kuid, vaat,
mida ma kardan: et need kariloomad (sic!) muutuvad niiiid kidakeelseteks. On siis tarvis omada
ebadnne olla sunnitud, soovi vastaselt, minema nende loomade sabas, milliseid pdlgad ja omamata
voimalust jitta nad oma enda saatuse hoolde*. (BecbMa cexpeTHoe noHeceHue 6apona bpyHHoBa ot
17-ro (24-ro) okTs10ps 1853 rona).



Ei ole raske endale ette kujutada millist muljet need Inglismaa esimese ministri
avameelitsemised pidid avaldama Keiser Nikolai I, kes siiralt austas seda maad ja rahvast. Raske oli
moista, millisel viisil Inglismaa valitsuse pea, kes tundis sellist siigavat pdlgust tiirklaste vastu, vdis
noustuda siduda oma rahva saatuse nende ,,lojuste* saatusega! On tdiesti arusaamatu, kuidas
Inglismaa valitsus vois hoida Konstantinoopolis saadiku ametikohal inimest, kelle tegevuse
tunnistas kahjulikuks isegi Inglismaa peaminister ise. Alatiseks jadb mdistatuseks Inglismaa
otsustavus, ,,kerge sildamega®, kutsuda esile sdda Venemaaga tiirklastest ,,tObraste parast ja
sundida Venemaad, alates 1854 aastast, vdsimatult otsima, koikjal ja kdiges, oma vana liitlase
kahjustamise vdimalusi, et maksta talle kétte kisendavalt iilekohtuse Krimmi sgja eest.

Riigi-kantsler, krahv Nesselrode, leidis vaid iihe selgituse Inglismaa sellisele teguviisile:
koik on Inglismaal peast pdrunud! ,,V3ib arvata®, kirjutas ta 21 septembril (3 oktoobril) parun
Brunnovile, ,,et Inglismaal on iileiildine hullumine, ja et arvestuslik kiilmaverelisus, milline on
Inglismaa riigimeeste eriline iseloomu omadus, on tdielikult kadunud*.

Riigi-kantsleri sellist jareldust toetasid, muu-seas, arutelud Ida-kiisimuse suhtes, millised
toimusid Inglismaa parlamendis. Osutus, et ,,Euroopa monarhidest absoluutseim* leidis ustavaid
liitlasi ja kaasmotlejaid ainult Inglismaa radikaalide hulgast, John Brighti ja Richard Cobdeni
isikutes, kes vdsimatult ja ilmekalt hoiatasid oma kaasmaalasi eelseisva sdja viltimatute hukatuslike
tagajargede eest. Neil oli tdielik alus vilja naerda lord Palmerstoni kiidulaule Tiirgi suurtest
edudest, ,,viimase kolmekiimne aasta kestel, kultuuri ning tsivilisatsiooni teel.

Koik need faktid kurvastasid Keiser Nikolai I ja tema ldhimat ndunikku. Nad mdlemad ei
suutnud moista selle ,,vihkamise ja vaenu tunnete, millist slidametunnistuse jérgi Venemaa ei olnud
Inglismaa poolelt dra teeninud, kes alati leidsid meis ustavaid ja tihti viga kasulikke liitlasi,
pohjuseid. (ITucemo rpada Heccenbpone k 6apony bpyHHoBy ot 20-ro oktsi6ps (1-ro Hosi6ps1) 1853
L.).

Seejuures, peale Tiirgi poolt Venemaale sdja kuulutamist ja anglo-prantsuse laevastiku
Marmara merele tulekut, sdjategevus Venemaa ja Tiirgi relvajoudude vahel vais, iga hetk, votta
koige tosisema poorde ja ei piirdu liksikute kokkupdrgetega, nagu see oli senini olnud. Keiser
Nikolai I olles oma olemuselt igasuguste kahemottelisuste vaenlane, pidas hiadavajalikuks esitada
Inglismaa valitsusele kategooriline kiisimus:kudas ta motleb kéituda tdsise kokkupdrke juhtumil,
Venemaa ja Tiirgi sdjajoudude vahel, nii merel, kui ka maal? Parun Brunnovile oli Kdigekdrgeima
poolt, Riigi-kantsleri 14 (26) oktoobri 1853 aasta telegrammiga, tehtud iilesandeks esitada see
saatuslik kiisimus lord Aberdeenile. Parun Brunnov annab aruande temale antud iipris pakitseva
ilesande tditmise kohta 26 oktoobri (7. novembri) raportis, millisele Keiser Nikolai I tegi kirje,
suurte tdhtedega, sonad: ,,See on alatu!*. Inglismaa esimese ministri vastus oli sedavord iseloomuli,
et me loeme oma kohuseks see esitada peaegu tervikuna, tema enda sdnadega. See vastus pakub
téiesti erandliku huvi, tdnu Valitseja omakéelistele parun Brunnovi raportile tehtud markustele.
Koik, mis on alljargnevas lord Aberdeeni vastuses alla joonitud ((kaldkirjas)) ja mis on asetatud
sulgudesse, kuulub Keiser Nikolai I pliiatsile. Venemaa saadiku poolt esitatud kiisimusele lord
Aberdeen vastas jargmist:

»Inglismaal ei ole kavatsust Venemaaga sddida. Tema Suurbritannia Majesteedi valitsus
soovib, et suhete katkestamine, kui see toimub, ldhtuks meie, s.t. Venemaa poolt. Ta piitiab mitte
hoida meie vastast pealetungi-poliitikat. Ta ei vOta midagi ette, et meid héirida sdjalises olukorras,
milline on vdetud meie poolt Doonau vasakul kaldal, kuni selle ajani, kuni soda ei lihe iile
paremale kaldale ( ,, ja tiirklased voivad ootamatult tulla tile vasakule kaldale! Vaat, paradoks,
milline on inglaste vddriline! ‘). Ta peab end kohustatuks osutada Portale materiaalset abi ainult sel
juhtumil, kui merelt 1&htub, meie poolt, kallaletung iihele Tiirgi Musta mere sadamatest. Viimasel
Jjuhtumil Inglismaa eskaader kaitseb Tiirgi sadamaid meie poolse riinnaku vastu. Jirgides sellist
teguviisi, Tema Briti Majesteedei valitsus hakkab ikka veel kinnitama, et ta ei asu meiega sojas *“.
(,,See on alatu! ).

Sellele huvitavale lord Aberdeeni deklaratsioonile, millist parun Brunnov ja Keiserlik
valitsus jatkasid pidamast Venemaa ja Inglismaa rahu ,,ainsaks kindlaks toeks®, lisas veel, et
Inglismaa valitsus ,,e1 loe endal olevat digust jitta tiirklased saatuse hooleks, kuna, jdddes selle sdja



ajal neutraalseks, see kutsub viltimatult esile Ottomani Impeeriumi lagunemise, s.t. katastroofi,
millist Inglismaa soovib edasi liikata niivord kui voimalik®.(Nii-siis see soda on meiega! Hdsti! “).

Andes Inglismaa valitsuse peale esitatud kiisimusele vastuse edasi originaalina, parun
Brunnov ei saanud mérkamata jitta, et Inglismaa poolt vastu voetud otsus on erakordselt
kummaline, sest et ,,ta hdvitab rahu julgeoleku ja ei tunnista sdja ohte. Voib delda, et Inglismaal ei
jatku maistust, et elada rahulikult ja puudu jddb mehisusest, et voidelda. Vaat, tema otsustamatuse ja
kddnulise poliitika pdhjus®.

Seejuures, Inglismaa laevastik, koos Prantsusmaa omaga, soitis 14bi Bosboruse véina
Mustale merele, ettekddndel, et Varnas peale votta Inglismaa ja Prantsusmaa konsulid, kes lahkusid
Doonau viirstiriikidest. Teisest kiiljest, parun Brunnov, nihes ette Ida-kriisi viltimatut saatuslikku
kiiku, tegi Londonist drasdiduks kdik korraldused. Tal dnnestus digeaegselt votta Inglismaa pangast
vilja lile miljoni naelsterlingi, millised kuulusid meie riigikassale. Tal oli tdielik alus mdelda, et kui
see summa jidb Inglismaale enne sdja kuulutamist, siis see konfiskeeritakse Inglismaa valitsuse
poolt.

On erakordselt tdhelepanuviérne, et kui parun Brunnov, varjamata Inglismaa peaministri
eest tehtavaid ettevalmistusi drasdiduks, iitles temale, et ta, arvatavasti, lahkub oma ametipostilt,
lord Aberdeen vastas himmastava kiilmaverelisusega: ,,Histi, siis sellisel juhtumil me ei saa tépselt
Oelda, kas me peame Hamilton Seymouri tagasi kutsuma, voi ei pea. Ma arvan, et ta jddb oma
ametipostile, seni kuni teie ei tee tema viljasaatmise korraldust. Siin rGhutatakse seda, et suhete
katkestamise algatus 1dhtuks Venemaalt®“.(Ilucemo 6aponabpynnoBa k rpady Heccenvpone ot 14
(26-ro0) HOs10ps 1853 1n).

Isegi parun Brunnov, kes suhtub alati piiritu usalduse ja siira austussega lord Aberdeeni
suhtes, ei saanud hiiliatamata jatta, peale suursuguse lordi esitatud sonu: ,,Koik see on hébistav!*
Kuid Inglismaa peaminister oli likskdikne. Ta jéi vaid viheke mottesse, kui Venemaa saadik luges
temale krahv Nesselrode 2. (14.) novembri kirjast ette jirgmised sonad: siisteem, milline on vastu
voetud Inglismaa kabineti poolt, on ajaloo kroonikates ennendgematu ja ennekuulmatu®. Lord
Aberdeen jdi mottesse, ilmselgelt ta ei teadnud: tuleb tal solvuda v3i naerma puhkeda. Ta ei
solvunud ja ei naernud, - ddrmisel juhul, seda ei ole parun Brunnovi kirjast néha.

Muideks, nii see, kui teine ei muutnuks Inglismaa valitsuse teguviisis uskumatut valskust.
Vastus, milline on antud Inglismaa esimese ministri poolt temale Venemaa esindaja poolt esitatud
kiisimusle, pidi korvaldama vdhimagi kahtluse Inglismaa poliitika tegelike eesmérkide suhtes.
Ainiti, ei Keiser Nikolai I, ega Riigi-kantsler krahv Nesselrode ikkagi ei tahtnud mitte kuidagi
uskuda Venemaa ja Inglismaa vahelise sdja voimalikkust. Ja sellisel mééral ta néis neile olevat
koletuslik ning vastaline koigile ajaloolistele traditsioonidele, aga ka mdlemate rahvaste madistlikele
huvidele. Valitseja {itles lahti oma esialgsest otsusest vaadelda kui casus belli Inglismaa eskaadri
Marmara merele saabumist. Parun Brunnov oli volitatud teatama Inglismaa valitsusele, et pidades
silmas Tiirgi poolt Venemaale soja kuulutamist, lakkas 1841 aasta vdinade konventsioon kehtimast
ja Inglise-Prantsuse Eskaadrid voisid 14bi soita, Sultani kutsel ka Dardanellide vdinast. Kuid kui
need eskaadrid sdidavad Mustale merele, siis Venemaa loeb seda juhtumit kui casus belli ((sdja
ajend)). (emema rpada Heccenspoze ot 14(26-ro) oxtsiops 1853 r.).

Koigi iilalesitatud asjaolude tulemusel Keiserlik Valitsus oli sunnitud veenduma mitte ainult
Tiirgiga, vaid ka samamoodi ka Inglismaa ja Prantsusmaaga peetava sdja moodapadsmatuses. Ja nii,
nagu lord Aberdeen osutus iipris ebakindlaks Venemaaga hoitava rahu toeks, aga lord Clarendoniga
parun Brunnov lakkas selgitamast, pidades silmas tema ilmset ,,kohusetundetust®, siis Keiser
Nikolai I jéi, kui viimane vahend — isiklik podrdumine kuninganna Viktooria poole, kelle suhtes tal
olid alati kdige siiramad seotuse ja piiramatu usalduse tunded. Tosi, ta ei saanud teada
konstitutsioonilisi pidureid, millised halvasid {ipris mirkimisvairsel mééral Inglismaa kuninganna
tahtevabadust. Kuid Valitseja ikkagi lootis, et Inglismaa kuninganna moistab tema piiritut
rahuarmastust ja teeb koik, mis on ta voimuses, et hoida dra Venemaa ja Inglismaa vaheline 16pplik
suhete katkestamine.

Ta otsustas podrduda kuninganna Viktooria poole 18. (30.) oktoobril Tsarskoe Selost
saadetud kirjaga, milline oli algusest I6puni koostatud Valitseja enda poolt. See kiri paistab silma



suure palavate tunnetega ja néis, et see pidi avaldama siigavat muljet. Meie piirdume siin sellest
ajaloolisest dokumendist peamiste kohtade esitamisega.

»Sundmuste eeldhtul, voib olla iipris tdsiste, ja suvatsege Teie Majesteet vabandada, kui ma
poordun otse Teie poole, et piitida dra hoida hddasid, milliste véltimise eest on ithtmoodi huvitatud
molemad meie maad®. Juba ammu, sir H. Seymouri kaudu, Valitseja po6rdus Inglismaa valitsuse
poole, et selgitada vilja kaasaegne olukord ja et korvaldada ,,vdhim meie vaheline erimeelsus®. Siis
Inglismaa valitsus astus mdtete vahetusse ja véljendas oma vaateid Ida-asjas.

,,Olles sellisel viisil teavitatud sellest, mida soovib kumbki pool, milline kuri saatus sunnib
meid, Valitsejanna, minema sellise avaliku antagonismini asjade suhtes, milliseid puudutavalt, ndis
ju, oli juba ette saavutatud kokkulepe, kuna minu sona on antud Teie Majesteedile ja ma mdtlen, et
Suurbritannia valitsuse sdna on tdpselt samuti seotud minu suhtes. Ma p66rdun digluse, Teie
Majesteedi stidame poole; ma loodan teie kohusetundlikusele ja tarkusele. Suvatsege anda
omavaheline hinnang. Kas me peaksime olema, nii nagu ma seda palavalt soovin, heas liksmeeles,
milline on iihtmoodi kasulik mdlematele riikidele, voi siis Te oletate, et Inglismaa lipp peab lehvima
poolkuu korval, et vdidelda Piiha Andrei risti vastu!!!*

See Keiser Nikolai I palav iileskutse, millise eesmérgiks oli teha Inglismaa kuningannast
kohtunik tema ja ta ministrite vahel, ei saanud, pidades silmas Inglismaa riigikordasid, anda
soovitud tulemust. KuningannaVictooria 14 novembri 1853 aasta vastus oli erakordselt
armastusvadrne, kuid ilmselgelt dikteeritud Inglismaa vankumatute konstitutsioonilise valitsemise
seaduste poolt.

Inglismaa kuninganna kirjal on jirgmine Keiser Nikolai I omakéeline kirje:“See on viga
sobralik, kuid ei otsusta midagi®.

Kuninganna Victooria néeb, sarnaselt Valitsejale, tdielikus avameelsuses parimat vahendit,et
sdilitada ,,tiiesti siirast soprust®. Ta luges uuesti 1dbi koik ametlikud teated, millised olid tehtud
Valitseja poolt sir H. Seymouri vahendusel, samuti ka neile antud Inglismaa valitsuse vastused. Ja
kuigi ilmnes ,,iipris tajutav erimeelsus* Valitseja ja Kuninganna vaadete vahel, sellegi poolest
Venemaa 3(15.) aprilli memo ,,korvaldas kdige dnnelikumal viisil, eksiteerivad kahetsusvéarsed
arusaamatused, kuna ta kinnitas minule, et kui meie ei ole liksmeelel Ottomani Impeeriumi
tervisliku seisundi suhtes, siis me oleme ndus, ainiti, hidavajaduse suhtes lasta tal elada, ega esita
temale mitte mingeid alandavaid ndudmisi, sellise arvestusega, et koik tegutseks tépselt samuti ja et
keegi ei kasutaks dra tema norkust, et soetada erandlikke kasusid®. Kuninganna oli rédmustatud
Tsaari nousolekust tegutseda koos Inglismaaga et saavutada viidatud iihine eesmirk.

Kuninganna Victoorial on vankumatu usaldus Valitseja poolt antud sdnasse ja ta soovinuks
viga, et see tema veendumus oleks kodigi poolt jagatud.

,»Kuid®, jatkab Kuninganna, ,.kui puhtad ka motiivid ei olnuks, millised suunavad isegi
koige korgema, oma iseloomult, Valitseja tegevust, ikkagi Teie Majesteedile on teada, et isiklikest
omadustest ei piisa rahvusvahelistes tehingutes, millistega iiks riik seob end teisega ametlike
kohustustega ja Teie Majesteedi siirad kavatsused oleksid arvatavasti jddnud arusaamatuks ning
oleksid halvasti tdlgendatud®.

Venemaa esitas Tiirgile oma noudmised, tuginedes Koutchouk-Kainardji traktaadi Artikkel
VII -le. Kuninganna pdordus, et selgitada vélja selle artikli tegelik mote, enam kompetentsete
isikute poole ja peale selle, ta ise Oppis tundma seda artiklit. Ja, vaat jareldus, millisele ta joudis: *)

*)K o1k kiisimirgid ja kdik mis on kaldkirjas, kuulub Keiser Nikolai I pliiatsile.

,»Ma joudsin veendumusele, et see artikkel ei allu tildsegi sellisele laiendamisele, millist
sellele anda taheti. Kdik Teie Majesteedi sobrad on veendunud, nagu ka mina, selles, et Te mitte
kunagi ei kuritarvitanuks voimu, milline oli Teile sellisel viisil antud. Kuid seesugune noudmine
vaevu, et voinuks (???) olla Valitseja poolt, kes austab oma soltumatust(???), rahuldatud “.

Doonau viirstiriikide okupeerimine Vene vigede poolt kutsus Euroopas esile tildise drevuse
ja seal algav verevalamine tekitab iiletildist hirmu. Ainiti, jdtkab Inglismaa kuninganna, ,,erapoolilik
tdhelepanu, millisega ma jdlgisin pohjuseid, millised tingisid senini kdigi leppimise katsete ebaedu,



annab minule kindla veendumuse selles, et ei eksisteeri sellist positiivset takistust, millist ei oleks
saanud korvaldada voi kiiresti voita Teie Keiserliku Majesteedi abil “. Vaat, miks Kuninganna
Victooria ei kaota lootust rahu sdilumisele, kuna, Idpetades oma mérkimisvéérse kirja: ,,ma loodan
Jumalale, et kui juba kavatsused on igast kiiljest puhtad ja kui moistlikult moistetud huvid on
sisuliselt iihised, siis Kdigevoimsam ei lase juhtuda, et kogu Euroopa, milline sisaldab endas ilma
selletagi niivord palju siittivaid materjale, oleks olnud sattunud iiletildisesse polengusse “.

Keiser Nikolai I ei olnud Inglismaa Kuninganna kirjaga rahul. Ta ootas, et kuninganna
moistab hukka Inglismaa valitsuse teguviisi ja astub temaga vahetusse isiklikku kokkuleppesse.
Kuid kas siis Inglismaa kuninganna sai teisiti vastata, kui ta vastas? Kas ta siis sai avastada oma
erimeelsuse oma ministritega, kui see iildse eksisteeriski? - [Imselgelt ei. Kuninganna Viktooria kiri
on imbunud ldbi siirast kahetsusest, et Inglismaa ja Venemaa vahel oli toimunud ohtlik lahkheli.
Kuid, seejuures, ta kisitleb asja laitmatult konstituntsioonilise monarhia vaatepunktist.

Omalt poolt, Keiser Nikolai I, olles Isevalitseja pealaest jalatallani, ei saanud asuda
kuninganna Victooria saatenurka ja jata vastuviideteta delikaatsed etteheited. Ta vastas temale pika
4. detsembri kirjaga, millest tuleb téiesti ilmekalt esile, erinevatest vaatepunkidest tulenev,
lahtepunktide peamine erinevus. Meie piirdume siin selle kirja kdige silmapaistvamate kohtade
esitamisega.

Oma kirja alguses Valitseja tdnab Inglismaa kuningannat usalduse eest, millisega ta temasse
suhtus. ,,Selle usalduse peale ma mdtlen, et minul on sellele moningane digus. Kakskiimmend
kaheksa aastat poliitilist elu, millisesse sattus tihti kibedaid katsumusi, 161 selle diguse, millist, ma
luban endale selle vdljaiitlemist, keegi ei julge vaidlustada. Ma luban endale samuti mdelda,
hoolimata kogu minu kahetsusest olla selles kiisimuses teist meelt, kui Teie Majesteet, - et
riigiasjades ja rahvaste vahelistes suhetes ei ole enam kindlamaid aluseid, kui Valitseja sona ja
1siklik iseloom, kuna ju neist, I6ppude-16puks, soltub sdda ja rahu®.

Oelnud vilja just esitatud sdnades sisulise erimeelsuse, milline eraldab Ulevenemaalist
Isevalitsejat Suurbritannia Kuningannast, Valitseja asub esitama pohjendusi, millised sundisid teda
ndudma, et Tiirgi austaks Venemaa ajaloolist digust, milline on pohjendatud Koutchouk-Kainardji
traktaadi Artikkel VII sétetega. Valitseja tunnistab end olevat kohustatuks saavutada, ,,mis ka ei
juhtuks®, selle diguse Ottomani Impeeriumi poolset austamist, kuna ,,asi puudutab Venemaa
eksisteerimist aga ka au puudutavat elulist kiisimust®. Kui aga selle kiisimuse pirast puhkeb sdda,
siis siili selle eest langeb eranditult neile, kes piiiidis seda kdigest joust kuni kdesolevate
kolosaalsete mootment tiles puhuda.

Samamoodi viis Doonau Viirstiriikide okupeerimine Euroopa sellisesse ,,Arevusse* ainult
selle parast, et sellele ,,sunnimeetmele* piiiiti meelega anda ,,vallutusliku ja territoriaalse
suurendamise kava teostamise, - mida ei luba minu minevik®, tihendus.

Ida-kiisimuse iilespuhumise vahenditeks olid: Valitseja igasuguse sona mittekohusetundlik ja
tahtlikult iilevdimendamine ja ,,viies asja kuni ddrmusteni, seati mind jarkjargult olukorda, millises
el ole enam vdimalik sammu tagasi teha“.

,» Leie Majesteedile®, 10petab oma kirja Valitseja, ,,oleks sobiv vélja delda, et Te ei kahtle
selles, et , minu abil ja vaatamata juba valatud verele, on ikkagi voimalik veel dra hoida tildist
tulekahju. Minul ei oleks raske 6elda — jah, kui 10petataks minule tingimuste esitamine, milliseid
mina, autundest, mitte kuidagi vastu votta ei saa; kui kdesolev tiirklaste poolt mitte ainult
viirstiriikides, vaid ka Aasias alustatud sdda, minu juures, minu enda territooriumil, ei viinuks oma
arengus selliste metsikusteni, millised on juba Sultani Aasia hordide poolt sooritatud; kui siis,
16puks, asjade seisu, milline on ilma selletagi viga pingestatud, ei muudetaks veelgi tdsisemaks
mereoperatsioonidega, millised enam vahetult, kui see oli varem, omavad dhvardamise voi isegi
vaenulikkuse iseoomu®. ,,Astuda ohu ees tagasi®, 10petab oma viirikust tiielikult teadvustav
Valitseja, ,,0leks olnud halvem ohust endast ja Teie Majesteedi véérikas stida peab arvatavasti seda
moistma“.

Keiser Aleksander I avameelne kiri Inglismaa kuningannale ei avaldanud siindmuste kdigule
viahimatki moju. Vastupidiselt, Venemaa laevastiku poolt tiirklaste laevade iile saavutatud hiilgav
voit Sinope all 1853 aasta novembris, viis véltimatult Venemaa ja Inglismaa vaheliste suhete



tdieliku katkemiseni. Raske on enesele ette kujutada muljet, millist avaldas Inglismaale teade
Synope lahes Tiirgi laevastiku hdvitamisest.

Inglismaa iihiskondliku arvamuse organid nigid selles lahingus peaegu, et kuritegelikku
kallaletungi Ottomani Impeeriumi elule ja samal ajal, vdljakutset, milline oli heidetud Inglismaa
rahva ndkku. Inglismaa kabineti litkmed tdestasid tdsiselt Venemaa esindajale, et kui Venemaa
laevastik oleks riindanud Tiirgi oma avamerel, siis Inglismaal ei oleks selle vastu miskit 6elda. Kuid
rliinnata Tirgi laevastikku Tiirgi sadamas — see on kuritegu!'

Parun Brunnov ei raisanud aega selle peale, et tdestada Venemaa vaieldamatut digust sodida
koikjal Tiirgi vastu, milline oli talle sdja kuulutanud ja riinnanud Venemaa vagesid nii Euroopas, kui
ka Aasias. Muideks, mitte mingid juriidilised vdi flosoofilised kaalutlused ei olnud voimelised
stindmuste kdiku peatama.

1854 aasta jaanuarikuu esimestel pdevadel Inglismaa ja Prantsusmaa esindajad, sonades,
teatasid Riigi-kantslerile, et nende valitsuse korraldusel Inglismaa ja Prantsusmaa laevastikud
sisenesid Mustale merele selleks, et kaitsta Tiirgi linnu ja kaldaid Venemaa merejoudude
kallaletungide eest. Sellise korralduse motiiviks oli esitatud Synope lahing, millist mdlemad liitlas-
valitsused tunnistasid ,,pohjusetuks kallaletungiks*!

Riigi-kantsler oli sellisest oma liitlas-valitsuste vastukajast Venemaa laevastiku hiilgava
voidu tle siiralt pahandatud ja ta protesteeris energiliselt sellele sellise hibematu hinnangu andmise
vastu. Krahv Nesselrodet solvas samuti mitteametlikkus, millisega Inglismaa ja Prantsusmaa
esindajad tegid oma suulise avalduse. Tema arvates, ,,diplomaatia ajaloo kroonikatest ei leia sellist
juhtumit, kui sdnades, aga mitte kirjalikult, tehtaks ametlik teadaanne, millisel on tdielikult sdja
kuulutamise tdhendus. ([emnema rp. Heccenspone k 6apony bpynnoBy ot 4(16-ro) ssuBaps 1854
roza).

Ainiti, vaatamata liitlas inglise-prantsuse laevastiku sisenemisele Musta mere vetesse,
Keiserlik valitsus ikkagi ei otsustanud vastata Inglismaale ja Prantsusmaale, nende riikide esindajate
avalduse peale, sdja kuulutamisega. Krahv Nesselrode tunnistas enam moistlikuks teha Inglismaa
valitsusele uus selgitamise katse tingimuste iile, millistel inglise-prantsuse laevastike Mustale
merele soit vOib olla mittetunnistatud kui casus belli.

Need tingimused olid jargmised:

D)liitlasriigid kohustuvad takistama tlirklasi Venemaa sadamate ja kallaste riindamisest ega
sega nende vahelist liiklust;

2)“molemad riigid kohustuvad piirama oma laevastike tegevust Tiirgi sadamate kaitsmisega,
ja

3)meie, omalt poolt, kohustume viimaseid mitte rilndama®. (Kdigealamlikuim Riigi-
kantsleri ettekanne 19. detsembrist 1853 aastast.)

Lihtudesoletusest, et Inglismaa ja Prantsusmaa valitsused tegid Portale samasuguse
avalduse, nagu Keiserlikule valitsusele, liitlaste laevastiku Bosboruse kaudu Mustale merele sdidu
kohta, krahv Nesselrode andis Valitsejale motte tunnistada seda fakti kdige positiivsemal viisil
enne, kui alustada Inglismaa ja Prantsusmaa vastu sdjategevust. Sel eesmérgil ta tegi 1 jaanuari
1854 aasta raportis ettepaneku, teha Venemaa esindajatele Londonis ja Pariisis poorduda vastavate
valitsuste poole formaalse kiisimusega, ,,kas tdesti admiralid (Inglismaa ja Prantsusmaa) said kdsu
hoida dra igasugune tiirklaste poolne kallaletung Venemaa territooriumile ja lipule?* Sellele
kiisimusele eitava vastuse juhtumil peavad Venemaa saadikud Londonis ja Pariisis viivitamatult
noudma vélja oma passid ja sditma Inglismaalt ja Prantsusmaalt dra.

Riigikantsler soovis sellisel viisil saavutata kahte eesmirki: 1)panna Inglismaale ja
Prantsusmaale kogu siili Euroopa rahu rikkumisest ja 2)mitte votta viivitamatult 44rmisi meetmeid,
kuid anda rahvaste vahel eksisteerivale rahulikule olukorrale veel véike ajapikendus.

Valitseja Keiser kinnitas Riigikantsleri raporti jirgmise oma kdega prantsuse keeles -nagu
alati- kirjutatud kokkuvdtte:

,,Kuigi ma viga kahtlen, et tiirklastele oli sarnane teavitus tehtud, kuna meid ei oleks siis
jéetud sellest teavitamata ja Prantsusmaa noodis sellest midagi ei rddgita, kuid ma ikkagi ndustun



teie ettepanekuga, anda késk Brunnovile ja Kisselovile pérast 24 tunni moddudes dra sdita ja teha
iileskutse koigile venelastele, et nad sdidaksid molemast riigist minema*‘.

Selle Kdigekorgema otsuse alusel koostati Venemaa esindajatele Londonis ja Pariisis tildine
4(16) jaanuari 1854 aasta instruktsioon, kes, peale selle saamist, lepiksid omavahel kokku selles, et
tdita Kdigekorgema késk iihel ja samal ajal ning iihesuguses vormis.

Hetkel, kui parun Brunnov sai kitte selle Kdigekorgema poolt heaks kiidetud téhtsa
instruktsiooni, ta 1dpetas huvitavat memo, millise pealkirjaks oli ,,Jda-asjade olukorra iilevaade
jaanuaris 1854 aastal®. Selle meisterlikult koostatud memo eesmirk seisnes selles, et esitades
viimast, [da-kiisimuse enam kriitilist faasi, piirata Venemaa Londoni dukonna juures asuva esindaja
vastutus ja toestada Inglismaa poliitika kogu saamatust. Parun Brunnov oli, isegi jaanuaris 1854
aastal, veendunud, et kui Inglismaa valitsuse eesotsas oleks olnud Pitt, Castelreagh voi hertsog
Wellington, siis temal oleks arvatavasti dnnestunud sdja puhkemine &ra hoida.

,»Kuid mida saab teha ministritega®, kirjutas ta 1(13.) jaanuari 1854 aasta kirjas krahv
Nesselrodele, ,,kes iga pdev muudavad oma arvamust. Viikseimgi juhtum 166b nad kohklema. Nad
tahavad ja ei taha. Sinope sundis neid tdiesti pead kaotama*! Viies Inglismaa laevastiku Mustale
merele, Inglismaa ministrid ise aga ei lakka kinnitamast, et see ,,mere nali ei pea ,,kaugele
minema“ ja ,,ega kestaks kaua®. Kuid see eest nad kdik sonivad ,,Venemaa vallutustest®. ,,See on
pdeva maania. Ta dhmastab kdik moistused ja orjastab kogu tahte selles riigis.

Uldine jireldus, millisele parun Brunnov jdudis oma memos Inglismaa poliitikat
puudutavalt, voib ndha tema jargmistest sonadest: ,,Kurb vaatepilt — nihes, kuidas selline suur riik,
nagu Inglismaa, lilepeakaela viskub sotta, tdnu millele saab temast samaaegselt Tiirgi tugi ja tema
poolt pdlatud Prantsusmaa liitlane, keda ta ei usalda ning Venemaa vaenlane, keda ta vihkab,
teadmata isegi mille eest*.

Saanud Riigikantslerilt 4(16.) jaanuari instruktsiooni, parun Brunnov suundus viivitamatult
lord Aberdeeni juurde ning andis temale {ile krahv Nesselrode telegrammi koopia, millises oli
esitatud Venemaa protest Ladne-riikide sekkumise vastu Venemaa ja Tiirgi vahelisse vaidlusesse.
See juhtus 11(23.) jaanuaril.

Inglismaa esimene minister ei eitanud Venemaa noodis esitatud kaalutluste pohjendatust.
Siis parun Brunnov palus alandlikult lord Aberdeenil vastata jargmistele kahele kiisimusele:

,Esiteks, kas ei ole t0si, et Venemaa lipp ja kallas, iihest kiiljest ja Tiirgi lipp ja kallas teisest
kiiljest, ei hakka vastastikuselt olema mingi riinnaku objektiks*?

, leiseks, kas ei ole t0si, et sadamate vahelist vaba suhtlust puudutav tédielik vordsus
eksisteerib molemate sodivate poolte vahel“?

Mbolemate kiisimuste tdelise mdtte ja tihenduse selgituseks luges Venemaa saadik lord
Aberdeenile ette krahv Nesselrode telegrammi, kes kdskis temal viivitamatult Inglismaalt lahkuda,
kui tema poolt Inglismaa valitsuselt saadud vastused hakkavad olema ebarahuldavad.

Inglismaa esimene minister oli Venemaa esindaja kategooriliste kiisimuste suhtes ndhtavalt
kimbatuses ja tunnistas, et molemad Laéne riigid kavatsevad ,,soodustada Tiirgi lippu‘ ha et
Inglismaa ja Prantsusmaa admiralidel on salajane késk aidata tiirklasi nende védgede ja sdjavarustuse
veol.

Parun Brunnov protesteeris energiliselt sellise teguviisi vastu ja ndudis, spetsiaalse noodiga
lord Clarendonilt, selgitust kahe esitatud kiisimuse pohjal. Mdne pédeva pérast ta sai Prantsusmaa
valitsuse poolt Kiseljovile antud vastuse tdiesti identse koopia. See oli 20 jaanuaril (1 veebruaril)
1854 aastal. Vastustes oli konstateeritud Inglismaa ja Prantsusmaa vaheline Venemaa vastane liit.

Saanud sellise vastuse, kuulutas parun Brunnov viivitamatult, et ta katksestab dipomaatilised
suhted Inglsimaa valitsusega ja sdidab koos kdigi Venemaa missiooni liikmetega Inglismaalt éra.

Mone pieva pirast, teinud Londonist drasdiduks kdik korraldused, parun Brunnov liks lord
Aberdeeni juurde hiivasti jitma. Venemaa saadik austas seda Inglismaa riigitegelast viga siiralt.
Kuid teel tema juurde, sellistel kurbadel asjaoludel, ta ei suutnud unustada lord Aberdeeni sonu, et
Inglsimaa ja Venemaa vahel ei puhke kunagi sdda ja et igal juhul, ta ei jd4 ministriks. Niilid aga
algas sdda molemate sajandeid liitlas- ja sdbralike riikide vahel ning lord Aberdeen jii ministriks-
peaministriks. See kahe vana sdbra vaheline viimane kohtumine oli {ipris tdhelepanuvédrne.



Parun Brunnov leidis lorda Aberdeeni eest {ipris kurvas meeleolus ja viimane hakkas tegema
endale kibedaid etteheiteid. Ta siitidistas end selles, et ei jatnud Inglismaa laevastikku Malta saare
juurde ja ndustus selle Besica lahte saatmisega: et ei saatnud, peale viirst Mensikovi ebadnnestunud
missiooni, lord Granville S-Peterburgi, et pidada isiklikke ldbirddkimisi Tsaariga ja et, 16puks, ldks
tasapisi modda teed, mis viis Inglismaa sdtta.

Kuid heasiidamlik lord Aberdeen, vaatamata sdja kuulutamisele, ei keelanud endale saada
sotta mitteuskumisest rahuldust. ,,See on vaimatu“! Utles ta korgendatud hidlega Venemaa
esindajale. ,,Ma ei taha seda uskuda. See oleks olnud koletuslik sdda ja hdda, milline voib tuua kasu
ainult revolutsiooni vaimule ning kurvastada koiki korralikke valitsusi‘.

Parun Brunnov ei suutnud teda selles veendumuses vdita, et Venemaa ja Inglismaa vahel
soda ei ole. Temale jéi ainult iiks asi teha — jétta hiivasti ning soita Inglismaalt dra. Varsti
suurtiikkide laskude kola Mustal merel joudis Londoni ja pidi veenma Inglismaa esimest ministrit,
et Venemaa vahelist sdda ei saa eitada.

Hulga lihtsam oli parun Brunnovi hiivastijétt lord Clarendoniga. Nad surusid teineteisel katt
ja ttlesid: ,,varsti nieme!* (Jlonecenue 6apona bpynnosa ot 25 suBaps (6-ro despaisi) 1854 ).

Peale parun Brunnovi Londonist drasditu oli sir Hamilton Seymorile ta valitsuse poolt
saadetud S-Peterburist lahkumise kdsk. Riigikantsler iildsegi ei kahetsenud selle iile, et 10ppesid
tema isiklikud suhted selle Inglismaa saadikuga.

Sellisel viisil 16ppesid 26 jaanuaril (6 veebruaril) 1854 aastal , Inglismaalt drasdidu pieval
parun Brunnovi hiilgav tegevus Londoni Oukonna juures, milline taastus alles peale 1856 aasta
Pariisi rahukongressi.

Parun Brunnov soitis Londonist Briisseli kaudu Darmstadti, kuhu ta soovis elama jiida.
Kuid. Kodigekorgema kasul ta pidi naasema Briisselisse, kus ta viibis moned kuud. Briisselis olid
tal iipris huvitavad vestlused kuningas Leopold I, millised kinnitasid tema veendumust, et Inglismaa
asub téiesti Prantsusmaa puksiiris. Keiser Napoleon III vedas pidemalt Inglismaa valitsust alt.
Inglased arvasid, muuseas, et sdda hakkab olema meresdda ja seeparast hakkab nende kétes olema
kogu sdjategevuse juhtimine. Napoleon III viis raskuskeskme Krimmi poolsaarele ja juhtroll 1dks
iile prantslastele.

Lord Aberdeen ja tema kolleegid ministeeriumis eksisid samuti tdielikult ohvrite suhtes,
milliseid nduab sdda Venemaaga: nad arvasid, et kogu sdjategevus piirdub blokaadi ning Venemaa
linnade ning kallaste pommitamisega.

Belglaste kuninga arvates, lord Aberdeen oli Inglismaa peaministri ametikohale tdiesti
kolbmatu. ,,Esimese ministri teod*, iitles ta parun Brunnovile, ,,on vasturdédkivuses tema
veendumustega. Ta ndustub rumalalt toimimisega, kuigi soovib head*. Seepirast ta jdi oma maal
ilma igasugusest krediidist. Seevastu, lord Palmerstoni prestiid kasvas mitte ainult pdevadega vaid
suisa tundidega. Peale temale Sojaministri ametikoha loomist, vélitses lord Palmerston tédielikult
Inglismaa valitsuse iile. (ITucpma 6apon bpynnosa k rpady Heccenbpoze ot 29 ampens (11-ro mast)
u 23 mas(10-ro utons) 1854 roma).

Inglismaaga suhete téielik katkestamine avaldas Keiser Nikolai I vapustavat muljet, kes,
oma kauakestva valitsemise ajal oli pidevalt veendunud, et Venemaa ja Inglismaa on sisuliselt
Euroopa rahu ja korra toed. 1854 aasta jaanuaris saabus hetk, kui Euroopa jéi neist tugedest ilma,
tdnu Inglismaa valitsuse norkusele ning Keiser Napoleon III salakavalusele. Olles samuti siigavalt
veendunud Ottomani Impeeriumi lagunemise moddapadsematuses, tdnu puhkenud sdjale, Keiser
Nikolai I tundis pidevalt huvi kiisimuse vastu: mida asetada selle lagunenud riigi asemele?
Tegeledes selle mottega, hakkas Valitseja tdsiselt suhtuma Moskva slavofiilide juhi, M.P. Pogodine
((M.I1.IToronuna)) memodesse, millistes toestati véltimatut hddavajadust asutada Tiirgi varemetele
soltumatud slaavi riigid. Sellise mulje mojul Keiser Nikolai I kirjutas omakéeliselt, prantsuse
keeles, memo, millises esitatakse Tiirgi kristlike rahvaste suhtes terve tegevuskava. See memo,
milline oli kirjutatud 1853 aasta novembris, vdirib erandlikku huvi ja seepdrast mes esitame selle
peaegu tervikuna.

,»INdib*, kirjutab Valitseja ,.et Inglismaa valitsus, kaitses innukalt tiirklasi, ndeb 1dhimas
tulevikus ette selle riigi eksisteerimise voimatust Euroopas ja koostab juba plaane sellest, millisel



viisil ta vOinuks suunata meie vastu selle teo tagajérjed, asudes, voib olla, Euroopas kristlaste
vabastamise etteotsa *) ja jéttes endale diguse korraldada neid hiljem sellisel viisil, et nende
tulevane eksisteerimine oli asetatud tingimustesse, millised on fdiesti vastupidised meie enam
tdahtsate huvidega *“.

*)K o1k réhutatu on tehtud Keiser Nikolai I poolt.

,,Kas siis meie edasiliikkamatu kohus ei ndua meilt selle alatu arvestuse drahoidmist praegu
koigile riikidele selle teatamisega, et tunnistades iihiste pingutuste kasutust, et viia Tiirgi valitsus
oigluse tunnetele ja olles sunnitud sdda alustama, millise kéiku ei saa ette ennustada, meie jddme
juba meie poolt vdlja kuulutatud loobumise printsiipidele ustavateks, kui voimalik, igasugusest
vallutusest. Kuid meie tunnistame, et Euroopas saabub kristlike riikide sdltumatuse taastamise hetk,
millised sattusid palju sajandeid tagasi Tiirklaste ikke alla. Vdttes enda peale selle piiha otsuse
tegemise algatuse, meie pdordume koigi kristlike rahvaste poole, et nad iihineksid meiega selles
piihas asjas. Ja see ei hdlma mitte ainult kreeka-ida usu kristlasi, vaid see laieneb koigi kristlaste,
vahet tegemata, saatuse iile, kes on Euroopas moslemite voimu all*.

»ellisel viisil, meie kuulutame soovist taastada moldo-valahhide, serblaste, bulgaarlaste,
bosnialaste ja kreeklaste tegelik soltumatus. Las antakse neist rahvastest igaiihele tagasi maa
kasutamise vdimalus, millisel ta elab sajandeid. Las iga rahvas on juhitud enda poolt valitu poolt,
kes valitakse nende enda poolt ja oma samahoimlaste hulgast.

»Ma olen veendunud, et sarnane iileskutse voi deklaratsioon peab ootamatult muutma kogu
kristliku maailma arvamust ja voib olla, viia enam diglase arusaamale selles olulises siindmuses ja
vihemalt, rebida ta vilja Inglismaa valitsuse erandliku ja pahatahtliku juhtimise alt®.

»Ma el née teist vahendit inglaste kurja tahte vastu, kuna on ebatdenéoline, et nad voiksid,
peale sarnase deklaratsiooni, veel tihinevad tiirklastega, et voidelda kristlaste vastu. On iseenesest
moistetav, et tulevane vabastatud provintside organiseerimine peab olema iildise kokkuleppe asjaks,
kui esimene eesmirk saavutatakse. Ei ole mingit kahtlust, et see asi kujutab endast veel suurt hulka
probleeme. Kuid need ei ole iiletamatu — selles ma olen tédiesti veendunud. Muideks, kui me
edeneme selles, mida soovime, siis meil hakkab olema rohkem SansSe, et sundida votma meie
kavatsusi iilejadanus®.

Seadnud endale sellise avara tegevusprogrammi, Valitseja selgitas endale vélja samuti selle
tditmise vahendid. Hadavajalik oli viivitamata saata Tiirgi Euroopa provintsidesse juhtivad agendid,
kelle tilesandeks oleks tundma dppida nende elanike meeleolu ja selgitada, millist abi voib neilt
oodata.

Riigikantsler krahv Nesselrode aga iildsegi ei jaganud antud juhtumil Ladne Euroopa vastu
voitlemise vahendite suhtes neid oma Valitseja vaateid. Avameelselt ja mehiselt, millised tegid talle
suurt au, ta vditles energiliselt {ilalmainitud tegevusplaani vastu, seda nii sdnadega, kui ka kirjalikult
isiklikus spetsiaalses raportis. Valitseja vihastas tosiselt oma alama ja truu nduniku peale, ning
16ppude-16puks vastu tahtmist, veendus krahv Nesselrode arvamuse digsuses ja loobus oma plaani
elluviimisest. See on {iks ndide paljudest, millised tdestavad, et krahv Nesselrode jargi mdtlemata,
vajadusel, véitles energiliselt austatud monarhi tuhina vai eksiarvamuse vastu.

Riigikantsleri 8. novembri 1853 aasta raport, milline oli kirjutatud tema poolt Keiser Nikolai
I ilalmainitud memo kummutamiseks, viirib tdsist tdhelepanu. Meie aga piirdume siin selle
peamiste teesidega, koos Valitseja kirjalike vastuviidetega.

Krahv Nesselrode astus kategooriliselt Tiirgi kristliku elanikonna {tilesérgitamise vastu
jargmiste kaalutluste alusel. 1)selline iilestdus oleks neile Tiirgi kristlastele erakordselt ohtlik, keda
Venemaa ei ole vdimeline kaitsma Tiirgi metsikuste eest. 2)Valitseja plaan asub kogu tema
poliitikaga vastuollu: mitte kunagi ta ei tundnud kaasa rahvuslikkuse printsiibile ja ei dssitanud
rahvusi iiles nende seaduslike valitsuste vastu. Lopuks, 3)selline plaan oleks vasturddkivuses koige
ametlikumateTiirgi languse mittesoovimise lubadustega.

»Ma voin eksida®, jatkab Riigi-kantsler, ,.kuid ma arvan, et meie iildine olukord muutuks
paremaks, kui nende (kristlaste) iilestus oleks olnud vabatahtlik ja oleks olnud esile kutsutud



sOjastindmustega, selle asemel, et olla meie poolt esile kutsutud voi tekitatud, eriti sellisel ajal, kui
meie kaugus ja meie vahendite ebapiisavus ei anna meile voimalust neid ka tegelikult toetada®.

Lopetuseks viljendas krahv Nesselrode lootust, et kevadel tdusevad slavlased ise Tiirgi
valitsuse vastu iiles ja siis tuleb neile kdikvdimalikku kaasabi osutada. Kuid, et votta oma
siidametunnistusele Vene agentide poolt iilesdssitatud dnnetud kristlased — Tiirgi alamad - tiirklaste
poolse liitiasaamise, ei tuleks mitte mingil juhul teha.

Keiser Nikolai I oli iipris rahulolematu Riigi-kantsleri memo avameelsuse ning
argumenteeringuga. Ta mérkis oma vastuviited memole endale. Neist ei saa tegematta jitta
jareldust, et vastu viites, Valitseja ikkagi andis oma draproovitud ndunikule jérgi. ,,Aeg on peale
tungida®, kirjutas ta raportile, ,,kui meil mitte ainult, et onnestub tiirklased Doonau vasakult kaldalt
dra ajada, vaid kui me 1dheme iile paremale kaldale s.t. arvatavasti 1854 aasta aprillis®.

Selle vastu Riigi-kantsler iildsegi ei olnud. Edasi, Valitseja ndudis Tiirgi kristlastest elanike
toelise meeleolu kohta tdeste andmete kogumist. Ka sellega oli krahv Nesselrode ndus.

Peale selle, Valitseja ei noustunud Tiirki salaagentide saatmise ohtlikkuse ja halva
ajastusega. Tema arvates, inglased arvatavasti votavad selle meetme kasutusele, kutsuvad esile
kristlaste vabanemise Tiirgi ikke alt ja soetavad, Venemaa kahjuks, kristlaste vabastamise oreooli.
Seda ei tohi lubada. Ainiti, Valitseja, oli tdiesti ndus, et Venemaa salaagentide saatmine Tiirki peab
olema soltuvuses kahest tingimusest: 1) on tarvis, et Vene vded oleksid Doonau paremal kaldal ja 2)
on tarvis omada kindlust selles, et Ttiirgi kristlased mitte ainult ei soovi oma vabanemist, vaid on ka
selle piiha asja nimel valmis oma vere ja eluga ohverdama.

See sisuline erimeelsus Valitseja ja Riigikantsleri vahel pidi 16plikult kaduma sdjategevuse
arenemise méadral, milline viib Vene vdgede Doonau Viirstiriikide piiridest tagasikutsumisele ning
sojategevuse koondamisele Krimmi poolsaarele.

Ei ole kahtlust, et parun Brunnov jagas tédielikult antud juhtumil oma tilemuse ja sdbra
veendumusi. Krimmi sdda ja selles Inglismaa osalemine purustasid paljud véértuslikud ideaalid,
millistega ta elas. Viini kabineti sonamurdlik kditumine Venemaa suhtes pahandas teda viga, kuigi
ta sellel juhtumil kogu stiiid ei pannud noorele Austria Keisrile, vaid peaegu eranditult Austria
Vilisministri krahv Buoli saamatusele. Kuid ta oli niivord 1dbi imbunud Venemaa traditsioonilise
poliitikaga Nikolai I valitsemise ajal, et napoleonliku rahvusliku printsiibi harrastamine oli temale
moeldamatu.

Krimmi sdda tdi parun Brunnovile, paljude pettumuste hulgas, veel iihe erilise — 1841 aasta
vdinade konventsiooni suhtes. Meie nagime iilalpool, millisel viisil ta tdlgendas selle rahvusvahelise
akti kohustuslikkust. Kui, sdja ajal, Dardanellide ja Bosboruse vdinade kaudu sditsid vabalt ldbi
sOjalaevad ning Venemaa vastu sddivate Ladneriikide vded, parun Brunnov meenutas, et ,,meie
meremehed kunagi ei olnud Dardanellide traktaati armunud®. Ta ikkagi kaitses seda akti, sest et oli
veendunud selle kasus, milline seisnes selles, et ta hoidis dra inglaste ja prantslaste sdidu Mustale
merele ja Venemaa kallaste 1dhedal.

,» Vaat miks*, kirjutas parun Brunnov 30 augustil (11 septembril) 1854 a. Riigi-kantslerile,
»ma jatkan vdinade sulgemise printsiipi kasulikuks. Kuid, teisest kiiljest, ei kuulu kahtluse alla et
1841 aasta traktaat jigab koigi diplomaatiliste kokkulepete saatust. Ta voib osutuda meile kasutuks
nimelt siis, kui meil tekib selle suhtes eriline vajadus. See on rakendatav vaid rahu ajal. Tekib
probleem ja hiivasti Dardanellide traktaat! Vaat mis juhtus méddunud aastal ja vaat mis peab
korduma koigil sarnastel asjaoludel. 1.(13.) juuni traktaat ei ole iildsegi kdigi hidade, millised
voivad héirida Ida, vastane vahend. Kui teda enam tarvis ei ole, siis ma ei hakka tema hivimise tile
kurvastama®.

Ootamatult pikaks veninud Krimmi sdja ajal oli parun Brunnovil palju vaba aega, et moelda
Bosboruse ja Dardanelide vdinade sulgemise traktaadi Venemaale kasulikkuse voi kahjulikkuse iile.
On teada, et 1856 ja 1871 aastatel, tema isiklikul osalusel, oli 1841 aasta rahvusvahelise akti
kohustuslikkus uuesti kinnitatud.

Peale oma teist, Kdigekdrgema loal, Darmstadtis elamist, parun Brunnovil tuli asuda
kaudselt ldbirddakimistesse Londoni valitsusega jargmisel pdhjusel. 1854 aasta augusti 10pus ta sai
Riigikantslerilt kirja, millises paluti temal otsida vahendit Venemaa Inglismaal asuvate sdjavangide



olukorra kergendamiseks, kes olid igati raamidesse seatud, samas kui Inglismaa sdjavangid
Venemaal elavad histi. Juhtus, et sel samal ajal sditis parun Brunnovi juurde Darmstadti tuntud
Inglsimaa réandur ja geograaf sir Roderick Murchison, kes austas siiralt Keiser Nikolai I ja oli
paruniga sobralikes suhetes. Brunnov néitas sir Roderick Murchisonile krahv Nesselrode kirja.

Sir Roderick lubas, kohe peale Londonisse naasemist, asuda seda asja uurima lord
Clarendonilt. Nii ta ka tegi ja 6(18.) septembri kirjas ta teatas parun Brunnovile oma
labirddkimistest lord Clartentoniga ja Sdjaminister sir James Grahamiga. Molemad ministrid eitasid
kategooriliselt Venemaa sdjavangide halba kohtlemist. Seejuures nad volitasid sir R. Murchisoni
teatama parun Brunnovile, et Venemaa sdjavangide kohtlemisel voetakse kasutusele jargmised
eeskirjad: 1) iga Venemaa ohvitser hakkab saama 66pédevas 7 schillingit ja 6 pence ja ta voib temale
maiiratud elukohast, ausdna peale, 10 miili raadiuses vabalt rdnnata. 2)iga sddur vdi madrus hakkab
saama 3/4 naela loomaliha ja 3/4 naela head leiba. 3)nii nagu venelastel ei meeldi elada
spetsiaalsetel laevadel, siis alamatele aujarkudele eraldatakse ,,vabad vanglad®. Lopuks 4)vaimulik
Popovil lubatakse kiilastada sdjavange ja tdita nende seaduslikke soove. (ITucemo 6ap. bpynnosa k
rpady Heccenbpone ot 6-ro (18-r0) centsiops 1854 ).

See kokkulepe oli voetud Keiserliku valitsuse poolt teadmiseks, kes, 1854 ja 1855 aasta
kestel, mitmeid kordi, Taani missioni kaudu S-Peterburis ja Londonis, asus Inglismaa sdjavange
vahetama Venemaa omadega.

Alljargnev kokkulepe Inglismaa valitsusega toimus Taani esindajate armastusvéérsel
vahendusel ja sellel on enam iildine iseloom. Lord Clarendon, 10 septembri 1855 aasta noodiga,
teavitas Taani saadikut Londoni dukonna juures, et ta votab Inglismaa valitsusele pakutud
kokkuleppe vastu kahe vihetéhtsa lisaga kokkuleppe § II juurde: 1)peale sona: kapten on lisatud
sOna: armee ja 2)peale sdna: Odessa on lisatud sonad: ,,Libau ja Arhangelsk ((Liepaja, Archangel,
JIuGaBa, ApXaHTEIIbCKD)).

S-Peterburg, 13 august 1855 a.
Hr kindral.

Po6rdun Teie heatahtliku kaasabi poole, et viia T. M. Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja lirimaa valitsusele teadmiseks need tingimused, millistel Tema Majesteedi
Ulevenemaalise Keisri Valitseja valitsus votab enesele kohustuse, vastastikuselt samasuguse
Inglismaa ja Prantsusmaa valitsuste poolsele kohustusele, vastastikuste vangide vahetamise
teostamise ning korra asjas sdja kestel.

[.Kaubalaevadelt périt vangidele:

a)need vangid vahetatakse inimene-inimese vastu ja aujirk aujargu vastu, kuid, vastava
aujargu puudusel, kaugsdidu kipper ((kapten)) vahetatakse kolme madruse vastu, aga rannasodidu
kipper, tiilirimees voi kipperi abi kahe madruse vastu;

b)vilistades erilised asjaolud, millise iile valitsused otsustavad iiheskoos, vahetatakse vangid
vélja nende vangi langemise jirjekorras;

c)vahetamine toimub Libaus;

d)iilalpidamise ning vedamise kulud ldhevad selle valitsuse arvele, millise juures vange
hoiti;

e)Prantsuse ja Inglsimaa sdjalaevade lilemad, kes hakkavad asuma Libau, Odessa vdi
Arhangelski ldhedal, saavad vastuvotmiseks volitused, nimekirjade jargi ja pidades arvestust sama
jérgu Inglise ja Prantsusmaa vangide iile, keda hakatakse nende poolt iile andma nende sadamate
sojavie iilemate ((komandantide)) poolt ja vastupidi, need iilemad hakkavad olema volitatud nendel
samadel tingimustel vastu votma Venemaa sama jérgu vange, kes antakse nende poolt mainitud
komandoride poolt tile; sellisel viisil vdlja antud vangide {ile peetakse arvestust, ilma otsese
vahetuseta, Pariisis, neutraalse riigi vahendusel.;



f)Venemaa, Inglismaa ja Prantsusmaa valitsused hakkavad vastastikuselt saatma teine-
teisele, Pariisis asuva neutraalse riigi ministri kaudu, igakuiselt isikute nimekirjad, kes on nende
poolt vangi vdetud: neis nimekirjades, kuivord see on voimalik, mérgitakse eesnimed, perenimed,
vanus, auaste, laeva nimi, millistel nad teenisid, vangi votmise koht ja aeg.

II.Vangidele maa- ja mereviest:

a)need vangid kuuluvad vahetamisele inimene inimese ja aujark aujirgu vastu, alljargnevate
jarkude alusel: 1)kindralid ja Staabiohvitserid; 2)ohvitserid leitnandi, kapteni voi mitsmani aujargus
kuni laevastiku leitnandi voi ratsavie kaptenini kaasa-arvatult; 3)allohvitserid, sddurid ja madrused,
kus-juures allohvitserid peavad olema loetud kahe sdduri v6i madruse eest.

Kui esimesest vOi teisest jargust vangi ei saa vahetada samast jargust vangiga, siis tema
vahetus teostatakse kolmanda jirgu vangide vastu, lugedes 30 inimest esimese jargu vangi eest ja 15
inimest teise jargu vangi vastu,

b)vangid vahetatakse varem vangi langemise aja jérgi, peale erandlike juhtude, milliste
suhtes vastavad valitsused astuvad kokkuleppesse;

c)vahetust hakatakse teostama Odessas, Libaus ja Arhangelskis;

d)Libau sadama sojavée iilemus ((kuberner)) volitatakse vange vastu votma nimekirjade
jérgi, pidades arvet nende Vene maa- ja merevéest périt vangide kohta, kes on iile antud Inglismaa
ja Prantsusmaa parlamentaarsete laevade poolt, milliste saatmisest teavitatakse Venemaa valitsust
nii vara kui voimalik, ja vastupidi, Inglismaa ja Prantsusmaa sdjalaevade komandorid, kes hakakvad
asuma Odessa ldhedal, saavad volituse, et vitta nimekirjade alusel ja arvestust pidades, Inglismaa ja
Prantsusmaa vange, millised kuuluvad nende maa- ja merevigedess ja kes antakse neile vélja
Odessa sojavée iilema poolt; lileantavate vangide arvestus, kooskolas sellega, ilma otsese
vahetuseta, tehakse Odessas parlamentaarsete suhete vahendusel;

e)vigastatud voi raskelt haavatud vangid antakse tagasi nii selle kui teise poole poolt, ilma
vahetamiseta, kuid nende vigastuste iile otsustamine jdetakse erandlikult selle riigi
sojaviekirurgidele, kus nad vangidena asuvad;

f)haigestunud vangid vai kelle haavad vajavad veel ravi, jddvad vastastikustesse
hospidalidesse ravile kuni nende tervenemiseni ja peale seda nad saadetakse tagasi kooskolas
viimase paragrahvi sétetega, kui osutub, et nende vangi vOtmise aeg annab neile diguse
vahetamiseks, milline oli saabunud nende hospidalis viibimise ajal;

g)vastastikune vangide {ilalpidamine ja vedu teostatakse selle riigi valitsuse arvel, millise
juures nad vangis olid;

h)vastastikuste armeede iilemjuhatajad kindralid ja admiralid hakkavad omama vastastikusel
kokkuleppel volitusi, parlamentddride vahendusel, nende muudatuste suhtes, milliseid oli tarvis teha
tilalesitatud ootsustesse vahetamise kohta ja viisi puudutavalt, samuti ka teiste iiksikute kiisimuste
suhtes, millised voivad tekkida vahetamise juhtudel.

Poordudes, Valitseja Keisri kédsul, Teie poole kédesoleva teadaandega, kasutades juhtumit
jne., jne.

Nesselrode. Heccenbpone.

1856 a. 18(30) mértsil. Pariisi traktaat. (vt. Prantsusmaaga sdlmitud traktaadid).

s ke sk skeosk skosk skok

((Edasi F. Martens ei kommenteeri.))

%

Nr.457.



1858 a. 31. detsember (1859 a. 12. jaanuar). Traktaat kaubandusest ja meresdidust, milline
on allkirjastatud S-Peterburis (2-e I1.C.3. Ne36.302).

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

T. M. Ulevenemaaline Keiser ja T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa
Kuninganna, olles innustatud soovist levitada ja kergendada nende vastastikuste riikide ja alamate
vahelisi kaubandussuhteid, otsustasid solmida selle traktaadi ja nimetasid oma vastastikusteks
volinikeks ja nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser:

viirst Aleksander GortSakovi ((prince Alexandre Gortchakow, Anekcannpa ['opuakoBa)),
oma Tegev-salanduniku ja Vilisministri, Venemaa Piiha Andrei Esmanimetatu, Pitha Vladimiri I
jérgu jt. ordenite kavaleri;

aga Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,

sir John Fiennes Cramptoni, Uhendkuningriikide Baroneti kavaleri, Sukapaelaordu
kommodori, T. M. erakorralise saadiku ja tiievolilise ministri T. M. Ulevenemaalise Keisri juures;

kes volinikena, vahetanud teine-teisega oma volikirjad, millised leiti olevat vormi kohased,
otsustasid ja s0lmisid alljargnevad artiklid:

Artikkel I.

Kdigi molemate korgete lepinguliste poolte riikide ja valduste vahel hakkab eksisteerima
vastastikune kauplemise ning meresdidu vabadus Kummagi korgetest lepinguliste poolte alamatele
antakse vastastikuselt tdiesti vaba ja ohutu sisenemine nende laevadega ja veostega riigi koikidesse
kohtadesse, sadamatesse ja jogedesse ning teise poole valdustesse, millisesse sisenemine on
kdesoleval ajal lubatud voi edaspidi lubatakse teistele vilismaalasetele; ja teise poole kogu riigi ja
valduste ulatuses, hakkavad nad kasutama kaubanduse ja meresdidu suhtes samu digusi, privileege,
soodustusi, eelistusi ja erandeid, milliseid kasutavad voi hakkavad tulevikus kasutama pérismaised
alamad.

Seejuures ainiti moistetakse, et eelnevad otsused ei muuda mitte milleski kaubandust,
toostust ja politseid ((jarelvalvet)) puudutavaid seadusi, ettekirjutusi ja erilisi eeskirju, millised
kehtivad igas molematest riikides ja milliseid rakendatakse koigi vdlismaalaste suhtes.

Artikkel I1.

Mitte mingitelt Tema Briti Majesteedi riigi ja valduste maa- voi todstustoodetelt, milliseid
viiakse T. M. Ulevenemaalise Keisri valdustesse, kust need ka ei toodud ja mitte mingitelt T. M.
Ulevenemaalise Keisri riigi vi valduste maa- ja todstustoodetelt, milliseid viiakse Tema Briti
Majesteedi valdustesse, kust need ka ei toodud, ei hakata votma teisi voi suuremaid makse, peale
nende, milliseid voetakse voi milliseid hakatakse votma igasuguse teise riigi sarnastelt esemetelt,
maa- vO1 toostussaadustelt; tihe kdrgetest lepingulistest poolte mingi maa- vo1 todstustoote
sissevedu teise poole riiki vdi valdustesse ei allutata mitte mingile keelule, milline ei laiene
samamoodi igasugusest teisest riigist parit maa- voi todstustoodete sarnaste esemete sisseveole.

Artikkel II1.

Mitte mingitelt ihest lepinguliselt poolelt teise poole valdustesse viljaveetavatelt asjadelt ei
hakata vGtma teisi vOi suuremaid makse, peale nende, milliseid voetakse voi milliseid hakatakse
edaspidi votma nende samade esemete véljaveo pealt igasugusesse teise valisriiki; ja mingite



esemete viljavedu iihest lepingulisest riigist ja valdustest teise poole riiki voi valdustesse ei saa
allutada mitte mingile keelule, milline ei laieneks samamoodi nende samade asjade viljaveole
igasugusesse teise riiki.

Artikkel IV.

Vastastikku hakatakse jdlgima téielikku vordsust kaupade hoidmisel kaubaladudes,
transiitkaubanduses, samuti nagu kiesoleval ajal kehtivate voi tulevikus selle voi teise riigi
seadustega kehtestatavate preemiate, soodustuste ja maksude tagastamist.

Artikkel V.

Igasugused, nii T. M. Ulevenemaalise Keisri riigi ja valduste kaubad ja kauplemise esemed,
maa- ja todstustooted, aga ka igasuguse teise riigi omad, millised on praegu lubatud voi milliseid
lubatakse tulevikus Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa ning tema valduste sadamatesse
Suurbritannia laevadel sisse vedada, hakkavad sama moodi olema lubatud sinna veetud Venemaa
laevadel, maksmata mingeid teisi v3i suuremaid makse, kuidas neid ka ei nimetataks, peale nende,
milliseid voetaks, kui need kaubad voi kauplemise esemed oleksid toodud Suurbritannia laevadel; ja
vastastikuselt nii Suurbritannia Uhendkuningriigi ja lirimaa ja tema valduste igasuguseid kaupu ja
kauplemise esemeid, maa- ja toostustooteid nagu ka igasuguse teise riigi, milliseid praegu lubatakse
ja milliseid tulevikus lubatakse vedada T. M. Ulevenemaalise Keisririigi ja selle valduste
sadamatesse Venemaa laevadel, hakkavad samamoodi olema lubatud sinna vedada Suurbritannia
laevadel, maksmata teisi voi suuremaid makse, nillise nime all need ka ei oleks, milliseid voetaks,
kui need kaubad ja kauplemise esemed oleksid toodud Venemaa laevadel. Seda vastastikulist
vordsust hakatakse jdlgima soltumata sellest, millisest kohast kaubad voi esemed tuuakse, kas otse
nende paritolumaalt vO1 mingist teisest riigist.

Samamoodi hakatakse jdlgima tdielikku vordsust véljaveo suhtes, nagiu igasuguse asja
sisseveol, milline on lubatud voi millist tulevikus lubatakse vilja vedada riigis vOi neist molematest
korgetest lepinguliste riikide valdustest hakatakse votma tihesuguseid véljaveomakse ja
voimaldatakse samasuguseid preemiaid ja maksude tagastamist, tegemata vahet, kas véljavedu
hakatakse tegema Venemaa voi Suurbritannia laevadel, kuhu need ka ei suunduks, kas teise
lepingulise riigi sadamasse vo1 hoopis mingisse kolmanda riigi sadamasse.

Artikkel VI.

Uhe lepingulistest Riikidest sadamates ei hakata laevadele panema mitte mingeid lasti-,
sadama-, lootsi-, majaka-, garantiini- ega mingeid teisi sarnaseid voi vastavaid -makse, millised nad
ka ei oleks voi kuidas neid ka ei nimetataks, milliseid voetakse valitsuse, ametnike eraisikute,
tsunftide vO1 mingite asutuste nimel voi kasuks, milliseid ei pandaks samamoodi ja iithesugustel
tingimustel parismaistele laecvadele iildse, nii nagu molemate kdrgete lepinguliste poolte kavatsus
seisneb selles, et vilistades moned kohalikud erandid, milliseid kasutab meresdit juba ammusest
ajast monede Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa sadamates nende vastastikustes riikides
ja valdustes, ei eksisteerinud iilalmainitud maksude suhtes mitte mingeid privileege ja mitte mingit
eelistust, milline soodustaks erandlikult kodumaist lippu, teise lepingulise poole lippu kahjuks.
Seda vordsust hakatakse vastastikuselt kasutama vastastikuste laevade suhtes, tegemata vahet
sadamal voi kohal, kust nad tulevad ja nende sihtkohast drasdidul.

Artikkel VII.

Kdiges, mis puudutab vastastikuste riikide sadamates, basseinides, dokkides, reididel voi
jogedes laevade paigutamist, peale- voi mahalaadimist, ei anta kodumaistele laevadele mitte



mingeid eeliseid, milliseid ei oleks antud samamoodi teise riigi laevadele, ndnda nagu korgete
lepinguliste poolte kavatsus seisneb selles, et selles suhtes nende vastastikused laevad kasutaksid
taielikku vordodiguslikkust.

Artikkel VIII.

Otsused, millised sisalduvad eelmistes artiklites, ei tohi laieneda rannasdidu kaubandusele,
millise suhtes iga lepingulistest pooltest hakkab tegutsema kooskdlas oma enda seadustega.

Ainiti kummagi riigi laevadele antakse vabadus, kipperi, valdaja voi kellegi teise isiku, kes
on ettendhtud viisil volitatud tegutsema laeva voi veose suhtes agendiks, drandgemise jargi, mis
liigub tihest lepingulistest riikidest, ihest sadamast teise vOi mitmesse sama riigi sadamasse, et seal
kogu voi selle osa voorast kandist toodud veosest maha laadida, aga ka et koostada voi tdiendada
oma veost, maksmata teisi makse, peale nende, milliseid peavad praegu ja ka tulevikus maksma,
sarnasel juhtumil, kodumaised laevad.

Artikkel IX.

Koik laevad, millised Suurbritannia seaduste jirgi peavad olema loetud Suurbritannia
omadeks ja kdik need, millised Venemaa Keisririigi seaduste alusel peavad olema peetud Venemaa
laevadeks, hakkavad, et rakendada kidesolevat traktaati, vastastikku tunnistatavad kui Suurbritannia
vOi Venemaa laevad.

Artikkel X.

Tema Suurbritannia Majesteet lubab, et kdiges, mis puudutab kaubandust ja meresditu, Tema
M. Ulevenemaalise Keisri alamad hakkavad kasutama riigis ja Suurbritannia Kuningriigi valdustes
koiki privileege, eeliseid ja soodustusi, nii nagu need on praegu antud, aga ka nendega, millised
voivad olla kingitud tulevikus Tema Suurbritannia Majesteedi mingi teise riigi alamatele ja
kodanikele; ja T. M. Ulevenemaaline Keiser, olles innustatud soovist soodustada mdlemate riikide
kaubandussuhteid ja aidata kaasa nende levimisele, lubab omalt poolt, et koik, millised ka ei oleks
privileegid, soodustused voi eelistused, millised on antud praegu Tema Keiserliku Majesteedi poolt,.
Kaubanduse ja meresdidu suhtes, mingi teise riigi alamatele voi kodanikele, hakkavad laienema ka
Tema Suurbritannia Majesteedi alamatele.

Artikkel XI.

Mblemate kahest kdrgest lepingulise poole alamad, arvestades riigi seadustega, hakkavad
kasutama:

1)Taielikku vabadust koos nende perekondadega sdita, reisida voi elada mingis teise
lepingulise poole riigi osas ja valduses.

2)Oigusega rentida linnades ja sadamates, maju, poode, aitu ja maad, milliseid nad vajavad
vo1 valdavad selliseid.

3)Oigust teostada oma kaubandust, omal valikus, kas ise, vdi agentide kaudu;

16puks,

4)Mitte isiklikult neilt, ega nende poolt vallatavalt omandilt, ega nende passide, elukoha voi
asustamise tunnistuste eest, ega nende poolt teostatava kauplemise voi tootmisega tegelemise pealt
el hakata neilt nGudma mitte mingeid teisi v0i suuremaid makse, iildisi ja kohalikke, vdi makse,
kuidas neid ka ei nimetataks, peale nende, millised kdesoleval ajal eksisteerivad voi millised
kehtestatakse tulevikus pérismaistele.

Artikkel XII.



Molemate kdrgete lepingiulsite poolte alamate elamud ja laod, teise poole riigis ja valdustes,
hakkavad olema austatud, samuti nagu koik selle juurde kuuluvad maad, millised on vajalikud
elukohaks ja kauplemiseks. Kui aga tekib vajadus teostada juurdlus voi kodune ldbiotsimine neis
elamutes ja neil maadel voi1 vaadata {ile raamatud, paberid voi arved, siis sellise midra
rakendamisele asutakse mitte teisiti, kui seadusliku méaruse voi kohtukoha voi vastava voimu
kirjaliku késu alusel.

Kummagi korge lepingulise poole alamad hakkavad omama vaba ligipddsu teise poole riigi
ja valduste kohtukohtadele, et kaitsta voi nduda vilja oma digusi. Nad hakkavad kasutama selles
suhtes neid samu digusi ja eeliseid, nagu ka parismaised alamad ja sarnaselt neile hakkavad omama
oOigust kasutada, kdigis asjades, oma advokaate, usaldusmehi voi agente, valides neid nende
inimeste hulgast, kellel riigi seadused lubavad sellega tegeleda.

Artikkel XIII.

Kummagi lepingulise poole alamad hakkavad teise poole riigis ja tema valdustes kasutama
tdielikku vabadust soetada, vallata ja vodrandada igasugust omandit, milliste soetamine ja
valdamine on selle riigi seadustega vilismaalastele, millisest rahvusest nad ka ei oleks, lubatud. Nad
hakkavad omama digust seda soetada ja kdsutada seda ostmise, miitimise, kinkimise, vahetamise,
abielupaberite, testamendi, pdrandamise teel, kui testament puudus voi igasugusel teisel viisil neil
samadel tingimustel, millised on kehtestatud koikide vdlismaalaste suhtes riigi seadustega. Nende
périjad ja esindajad voivad périda nende digusi sellisele omandile ja astuda seda valdama nii
isiklikult, kui nende nimel tegutsevate agentide kaudu, tapselt samuti jargides neid samu seadustega
ette kirjutatud formaalsusi, nagu ka parismaised alamad. Juhtumil, kui surnu périjad ja tema
oOiguste esindajad puuduvad, siis hakatakse omandi suhtes toimima tépselt samuti, nii nagu oli
toimitud omandiga milline kuulus pdrismaalasest alamaga ja milline asub nendes samades
asjaoludes.

Mitte iihelgi iilalesitatud juhtumil ei hakata omandi vdértusest votma teist voi suuremat
maksu voi 10ivu, kui seda tasuvad parismaalastest alamad. Koikidel juhtudel on lepinguliste poolte
alamatel digus vabalt viia vdlja oma omandit voi selle miitigist saadud raha, kui see oli miitidud,
olemata allutatud, véljaveo tottu, kui védlismaalased, mingi maksu tasumisele ja tildse mitte mingeid
muid ja suuremaid makse, peale nende, milliseid on kohustatud maksma, sarnasel juhtumil, ka
parismaalastest alamad.

Artikkel XIV.

Kummagi lepingulise poole alamad vabastatakse teise poole riigis ja selle valdustes
igasugusest kohustuslikust sdjavieteenistusest, seda nii maa- kui merevigedes, aga ka kaardivées
vO1 miilitsas. Samamoodi nad vabastatakse teenistusest mingites kohtu- voi iihiskondlikes -ametites,
aga samuti ka isikliku sdjavéeteenistuse asemel igasugusest rahalisest voi natuuras maksmise
kohustusest; 10puks, igasugusest kohustuslikust riigilaenust ja igasugusest koormisest sdjavée
tarbeks voi sdjavde poolsest rekvideerimistest. Sellest vilistatakse ainiti kohtu voi ithiskondlikel
ametikohtadel need, millised on iihendatud kinnisvara valdamisega vai sellise rentimisega;
sOjavéele koormistest ja sdjavie rekvireerimistest need, millised voivad olla pandud koigile
parismaalastest alamatele, kui maavaldajad voi rentnikud.

Artikkel XV.

Igale kahest korgest lepingulisest poolest antakse digus asutada Peakonsuleid, Konsuleid,
Viitse-konsuleid ja Konsulaar-agente teise poole riigi ja selle valduste linnades ja sadamates. Ainiti
need Peakonsulid, Konsulid, Viitse-konsulid ja Konsulaar-agendid hakkavad tditma oma kohustusi
mitte teisiti, kui nende kinnitamisel ja lubamisel, tavalises vormis, selle valitsuse poolt, millise
juurde nad on saadetud. Nad hakkavad tditma koiki kohustusi ja kasutama koiki privileege,



viljajitte ja soodustusi, millised kdesoleval ajal kuuluvad voi millised hakkavad tulevikus kuuluma
enamsoodustatud rahvaste Konsulitele.

Artikkel XVI.

Uhe lepingulistest pooltest igasugune sdja- vdi kaubalaev, milline on sunnitud tormi vdi
mingil teisel pdhjusel otsima varju teise poole sadamas, vdib seal vabalt remonti teha, varustada end
koige vajalikuga ja minna uuesti merele, maksmata mingeid teisi makse, peale nende, milliseid
maksnuks sarnasel juhtumil ka pérismaalaste laev. Ainiti, kui kaubalaeva kipper osutub sunnituks
miilima dra osa oma kaupu, et katta oma kulusid, siis ta on kohustatud sellisel juhtumil arvestama
selle koha, millises ta randus, eeskirjade ja tariifidega.

Kui juhtus, et iihe korgetest lepingupooltest sdja- voi kaubalaev sditis teise poole rannikul
madalikule voi karile, siis selline laev v0i pargas, aga ka tema tiikid, varud, kalapiitigivarustus, kogu
vara ja kaubad, millised paistetakse, arvestades selle hulka {ila parda visatu, voi siis raha, milline on
saadud nende asjade miiiigist, aga samuti kdik paberid, millised leitakse sellisel madalikule voi
karile soitnud laevalt, antaks vélja omanikele voi nende agentidele, nende ndudmisel. Juhtumil, mil
peremehi voi agente ei ole, antakse rahad vilja Venemaa voi Suurbritannia Peakonsulile, Viitse-
konsulile voi Konsular-agendile, kelle ringkonnas laev soitis madalikule voi karile ja see
véljamaksmine jargneb peale selle ndudmisele, milline on esitatud kohalike seadustega sétestatud
téhtaja jooksul. Mainitud Konsulid, omanikud vo6i agendid, hakkavad olema kohustatud maksma
vaid kulusid, millised tekkisid vara hoidmisel ja ainult neid samu makse, padstmise jne, milliseid
makstakse sarnasel laevahuku juhtumil parismaalaste laevalt.

Vara ja kaubad, millised on uppumisest paéstetud, vietakse vélja igasuguste tollimaksude
maksmise alt, kui ainult neid ei panda miiiiki; sellel viimasel juhtumil hakatakse neilt votma
samasuguseid makse, just kui need oleks toodud parismaalaste laeval.

Peakonsuleid, Konsulid ja Konsulaar-agendid hakkavad omama kaasabi osutamise 0igust,
et osutada vastavat kaasabi oma kaasmaalastele, v0i laeva sunnitud sadamasse, madalikule voi
karile soidul, ei ole seal kohal peremeest, kipperit voi muud laevaperemehe agenti voi kui ka selline
on laeval ja ta seda ise soovib.

Artikkel XVII.

Iga korgetest lepingulistest poolte Pea-konsulitele, Konsulitele, Viitse-konsulitele ja
Konsulaar-agentidele teise poole riigis ja selle valdustes hakatakse kohalike véimude poolt
igasugust kaasabi, millist seaduslikult neile osutada saab, et anda nende riikidele vélja sdja- voi
kaubalaevadelt pdogenenud jooksikuid.

Artikkel XVIII.

Nii nagu loonia saared asuvad Tema Suurbritannia Majesteedi kaitse all, siis nende saarte
alamad ja laevad hakkavad kasutama T. M. Ulevenemaalise Keisri riigis ja valdustes kdiki kasusid,
milliseid kéesoleva traktaadiga voimaldatakse Suurbritannia alamatele ja laevadele, kui Ioonia
saarte valitsus kuulutab, et ta soovib vastastikku anda need samad kasud mainitud saartel Venemaa
alamatele ja laevadele; selleks, et hoiduda kuritarvitustest, otsustatakse, et iga loonia laev, milline
soovib osaleda kiiesoleva traktaadi kasudes, peab olema varustatud lord Ulem-komissari vdi tema
esindaja allkirjaga patendiga.

Artikkel XIX.

Kéesoleva traktaadi sitted on rakendatavad koigi Venemaa lipu all soitvate laevade suhtes,
tegemata igasugust vahet nn. kitsas mottes Venemaa kaubalaevastikul ja laevadel, millised kuuluvad
Soome Suurviirstiriigile, milline moodustab Venemaa Keisririigi lahutamatu osa.



Venemaa Ameerika Loode kalda valduste kaubanduse ja meresdidu suhtes jddb S-Peterburis
16.(28.) veebruaril 1825 aastal solmitud konventsioon tdielikult jousse.

Artikkel XX.

Korged lepingulised pooled, soovides kindlustada, igailiks oma enda valdustes, tdielikku ja
tegelikku teise poole manufaktuurse to0stuse kaitset voltsingute vastu, leppisid kokku, et igasugune
pettuse katse voi iihes molematest riikides vabriku- voi kdsitodmarkide voltsimine, millised on
esmalt asetatud kohusetundlikult (bona fide) kaupadele, teise riigi toodetele, et tunnistada nende
paritolu ja kvaliteeti, hakkab olema rangelt keelatud ning jilitatud. Tema Suurbritannia Majesteet
kohustub tegema oma parlamendile sellist ettepanekut, et voetaks sellised meetmed, millised
annaksid Tema Majesteedile voimaluse viia koige tdielikumalt tdide kdesolev artikli sétted.

Artikkel XXI.

Korged lepingulised pooled jiatavad endale diguse méératleda hiljem, spetsiaalse
konventsiooniga, nende vastastikustes riikides vastastikuse kirjanduse ja ilusate kunstide teoste
autoridiguste kaitse meetmed.

Artikkel XXII.

Kéesolev kaubanduse ja meresdidu traktaat jadb jousse ja kehtima kiimneks aastaks, lugedes
selle ratifitseerimiskirjade vahetamise pédevast, aga peale seda tdhtaega kaheteistkiimne kuu kestel,
peale seda kui iiks kdrgetest lepingulistest pooltest kuulutab teisele oma kavatsusest selle moju
16petada; igatiks korgetest lepingulistest pooltest jdtab enesele diguse teha selline lepingu
1opetamisest kuulutamine esimese iiheksa aasta moodudes voi igasugusel ajal peale seda.

Kaéesolev traktaat ratifitseeritakse ja selle ratifikatsioonikirjad vahetatakse Londonis kuue
nddala pérast ja kui voimalik, siis ka varem.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus S-Peterburis 31. detsembril 1858 aastal (12 jaanuaril 1859 aastal).

(L.S.)Gortchacow. (ML.IT.)I'opuakoBsb.
(L.S.)Sir John Fiennes Crampton. (ML.IL.)Copp dxoub @reHech KpaMnTons.
k
Eraldi artikkel I.

Nii nagu Venemaa kaubandussuhted Rootsi ja Norra Kuningriikidega on méaaratletud
spetsiaalsete tingimustega, millised vdivad olla hiljem pikendatud ja ei oma seost sétetega, millised
eksisteerivad vilismaaga kaubandust tildse, siis molemad korged lepingulised pooled, soovides
korvaldada oma kaubandussuhetest igasugused arusaamatused voi vaidluste tekkimise vdimalused,
leppisid kokku, et need erilised tingimused, millised on antud Rootsi ja Norra kaubandusele,
vordjouliste kasude asenduseks, milline on antud neile maadele Soome Suurvplirstiriigiga
kauplemiseks, mitte mingil juhtumil ei saa olla pohjenduseks, et nduda nendele kauplemise ja
meresdidu suhete laiendamist, milline on kinnitatud mdlemate korgete lepinguliste poolte poolt
kdesoleva traktaadiga.

Eraldi artikkel I1.

Samamoodi otsustatakse, et ei hakata lugema vastastikuse reegli rikkumiseks, milline on
kéesoleva traktaadi aluseks, alljargnevaid soodustusi, viljajétte 1divudest ja privileegidest, aga
nimelt:



1)Soodustused, milliseid kasutavad laevad, millised on ehitatud Venemaal ja kuuluvad
Venemaa alamatele, millised laevad on kolme aasta kestel vabastatud laevasdidu maksu
maksmisest.

2)Soodustused, millised on antud Arhangelski kubermangude rannaelanikele vedada
maksuvabalt vai siis mdddukate selle kubermangu sadamate maksude tasumisega, kuivatatud ja
soolatud kala aga samuti teatud karusnahkadest tooted ja samasugusel viisil vedada sealt vilja vilja,
koisi, vnoori, tdrva ja ravendouc (( purjeriie?, paBeHIYKb)).

3)Vene-Ameerika Kompanii privileeg.

4)Soodustused, millised on antud Venemaal erinevatele Inglismaa ja Madalmaade
kompaniidele, millised on tuntud nime all Yacht-Clubs.

Eraldi artikkel II1.

Kéesolevad eraldi artikklid hakakvad omama samasugust joudu ja moju, just nagu need
oleksid voetud sona-sdnalt samal kuupdeval sdlmitud traktaati. See ratifitseeritakse ja selle
ratifitseerimiskirjad vahetatakse samal ajal.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus S-Peterburis 31 detsembris 1858 aastal (12 januaris 1859 aasta).

(L.S.)Gortchacow. (ML.IT.)I'opuakoBsb.

(L.S.)Sir John Fiennes Crampton. (M.IL.)Copp Hxoub OreHech KpaMnTons.

1865 a. 21. oktoober (2. november). Rahvusvaheline akt milline on sdlmitud Galtzis ja see
puudutab laevasditu Doonau suudmetes. (Vt. kd.IV, osa II, Nr.160).

skokoskosk

Nr.458.

1867 a. 11. mai. Londonis Austria, Belgia, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia, Madalmaade,
Preisimaa ja Venemaa vahel sdlmitud traktaat, mis puudutab suhteid Luksemburgi Suur-
Hertsogiriigiga.

Tema Piiha ja Lahutamatu Kolmainsuse nimel.

T. M. Madalmaade Kuningas, Luksemburgi Suurhertsog, pidades silmas muutust, milline
toimus Suurhertsogiriigi olukorras sidemete katkestamise, millised sidusid teda vana Saksa Liiduga
((Confederation Germanique)) tulemusel, kutsus Nende Majesteedid Austria Keisri, Belglaste
Kuninga, Prantslaste Keisri, Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, Preisimaa
Kuninga ja Ulevenemaalise Keisri koguma oma esindajaid Londonisse konverentsile, et leppida
kokku T. M. Suurhertsogi volinikega, et rahu {ildises huvis seada sisse uued meetmed.

Mainitud Majesteedid, olles vastu votnud selle kutse, otsustasid, iildisel ndusolekul,
rahuldada T. M. Itaalia Kuninga poolt viljendatud ndupidamisel osalemise soov, milline peab
andma uue tagatise iileiildise rahu séilitamiseks.

Selle tulemusel Nende Majesteedid, koos T. M. Itaalia Kuningaga, soovides solmida
mainitud eesmaérgil traktaadi, nimetasid oma volinikeks, aga nimelt:

T. M. Austria Keiser, Ungari ja B66mimaa Kuningas:



krahv Rodolphe Apponyi, kammerhirra, Tema Keiserliku ja Kuningliku Apostelliku
Majesteedi Salanduniku, oma erakorralise saadiku T. Suurbritannia Majesteedi juures, Kuldvillaku,
keiserliku Leopoldi Sure Risti jt. ordenite kavaleri:

T. M. Belglaste Kuningas:

sir Sylvain Van de Weyer, riigiminister, oma erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri T.
Briti Majesteedi juures, oma Leopoldi Suure Risti ordeni kavaleri jne.;

T. M. Prantslaste Keiser:

sir Godefroy Bernard Henri Alphonse, prints la Tour d”Auvergne-Lauraguais, oma
erakorralise ja tdievolilise saadiku T. Briti Majesteedi juures, keiserliku Aulegioni ordu ohvitseri
risti risti ja teiste ordenite kavaler:

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna:

auvédrse Edward Stanley, lord Stanley, T. Briti Majesteedi ndunik ta salandukogus,
parlamendiliige, tema vélisasjade pea-riigisekretir;

T. M. Itaalia Kuningas:

sir Emmanuel Taparelli de Lagnasco, markiis d’Azeglio, oma erakorralise saadiku ja
téievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures, Piiha Maurice ja Lazare Suure Risti ordeni kavaler;

T. M. Madalmaade Kuningas, Luksemburgi Suurhertsog:

sir Adolphe parun Bentinck, oma kammerhérra ja riigiministri, erakorralise saadiku ja
tdievolilise ministri T. Briti Majesteedi juures, Madalmaade Ldvi ordeni jt., kavaler;

parun Victor de Tornaco, riigiministri, Suurhersogiriigi juhatuse esimees, oma au-
kammerhédrra, Tamme krooni Suure Risti ordeni kavaleri jne.;

ja sir Emmanuel Servais, Riigindukogu ja Kdrgema kohutukoja viitse-president ning endise
juhatuse liikkme, Tamme krooni ohvitseri risti ordenite jt. kvaler;

T. M. Preisimaa Kuningas:

krahv Albert, Bernstorff-Stintenburgi krahv, oma riigiministri ja kammerhérra, oma
erakorralise ja tdievolilise saadiku T. Briti Majesteedi juures, Punase Kotka tammelehtedega suure
risti ordeni jt kavaleri;

ja T. M. Ulevenemaaline Keiser:

parun Philippe de Brunnowi ((®unumnmna bpynnoa)), oma Tegevsalanduniku, erakorralise ja
téievolilise saadiku T. Briti Majesteedi juures, Venemaa ordenite kavaleri jne.;

kes, peale oma volikirjade vahetamist, millised leiti olevat ettendhtud vormis, leppisid kokku
alljargnevates artiklites:

Artikkel I.

T. M. Madalmaade Kuningas, Luksemburgi Suurhertsog siilitab jous need sidemed, millised
tthendavad Suurhertsogiriiki Orange-Nassau dukonnaga kooskodlas traktaatidega, millised seadsid
selle riigi T. M. Suurhertsogi, tema jirglaste ja périjate riigivoimu alla.

Oigused, millised kuuluvad nende samade traktaatide joul Nassau dukonna agnaatidele
Suurhertsogiriigi parimiseks, sdiluvad.

Korged lepingulised pooled kinnitavad kdesoleva deklaratsiooni ja votavad selle teadmiseks.

Artikkel II.

Luksemburgi Hertsogiriik piires, millised on méératletud Austria, Prantsusmaa,
Suurbritannia, Preisimaa ja Venemaa Oukondade garantiiga, aktis, milline on lisatud 19 aprilli 1839
aasta traktaadile, hakkab niitidsest olema igavesti neutraalne riik.

Ta hakkab olema kohustatud sdilitama samasugust neutraliteeti kdigi teiste riikide suhtes.

Korged lepingulised pooled kohustuvad austama kdesoleva artikliga sédtestatud neutraalsuse
pohimotet.

See pdhimdte hakkab alati asuma kédesoleva traktaadi allkirjastanud Riikide, peale Belgia,
milline on ise neutraalne riik, kollektiivse kdenduse all.



Artikkel II1.

Eelnevas artiklis sédtestatud Luksemburgi suurhertsogiriigi neutraalseks riigiks kuulutamise
tottu on tema territooriumil kindlustuste séilitamine ja rajamine edaspidi ebavajalik ja sihipdratu.

Seetottu iildisel ndusolekul otsustatakse, et Luksemburgi linn, millist loeti varasematel
aegadel sojalises suhtes liiduliseks kindluseks, lakkab olemast kindlustatud linn.

T. M. Kuningas Suurhertsog jatab endale diguse pidada selles linnas vdgede hulka, milline
on hadavajalik selles ettenidhtud korra hoidmiseks.

Artikkel IV.

Kooskolas sétetega, millised on esitatud Artiklites II, ITI, T. M. Preisimaa Kuningas
kuulutab, et tema vded, millised asuvad kédesoleval ajal Luksemburgi kindluse garnisonis, saavad
viivitamatult, peale kdesoleva traktaadi ratifitseerimiskirjade vahetamist késu sellest kohast
evakueerumiseks. Samaaegselt asutakse suurtiikkide, lahingumoona ja kdigi esemete, millised
moodustavad mainitud kindluse varustuse, véljaveole. Selle operatsiooni ajal jdéb sinna ainult
selline arv végesid, milline on vajalik sdjamaterjalide tervikuna sdilumise kaitsmiseks ning et
teostada nende drasaatmist, milline viiakse 10puni voimalikult liihimaks téhtajaks.

Artikkel V.

T. M. Kuningas Suurhertsog, riigivalitseja diguste joul, millised kuuluvad temale
Luksemburgi linna ja kindluse tile, kohustub omalt poolt votma hédavajalikke meetmeid selleks, et
muuta nimetatud kindlustatud koht, kindluste lammutamisega, avatud linnaks, millisena see
tunnistatakse Tema Majesteedi poolt piisavaks, et tdita Kdrgete lepinguliste poolte kavatsusi,
millised on esitatud kdesoleva traktaadi artikkel I1I sitetega. Sel eesmirgil tehtavad hiddavajalikke
t601d alustatakse viivitamatult peale garnisoni lahkumist. Sellised t66d teostatakse koiki
ettevaatusabindusid tarvitusele vottes, millised on ndutud linnaelanike huvidega.

T. M. Kuningas Suurhertsog, peale selle, lubab, et tulevikus Luksemburgi kindlustusi ei
taastata ja selles ei sdilitata, ega asutata mitte mingit sgjalist asutust.

Artikkel VI.

Kaéesolevat traktaati allkirjastanud Riigid kutsuvad {iles, et nii nagu Saksa Liidu kaotamine
viis samamoodi Limburgi Hertsogiriigiga sidemete kaotamisele, millised {ihendasid teda koos
Luksemburgi Suurhertsogiriigiga mainitud Liiduga, siis ka need suhted, milliseid on mainitud 19
aprilli 1839 aasta traktaadi Artiklites III, IV ja V, suurhertsogiriigi ja monede territooriumitega,
millised kuulusid Limburgi Hertsogiriigile, lakkavad eksisteerimast ja mainitud territooriumid
hakkavad moodustama Madalmaade Kuningriigi lahutamatut osa.

Artikkel VII.

Kéesolev traktaat ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse nelja nidala pérast
voi kui voimalik, siis ka varem.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus Londonis, 11. mail 1867 aastal.

(L.S.)Apponyi. (L.S.)Bentinck. (M.II.)AnmoHbH. (M.II.)beHTHHKD.

(L.S.)Van de Weyer. (L.S.)Tornaco. (M.I1.)Ban ne Beiieps. (M.I1.)TopHaxo.

(L.S.)La Topur (L.S.)Servais. (M.IL.)JIs Typs (M.IL.)Cepgo.
d’Auvergne. 1’ OBepHb.

(L.S.)Stanley. (L.S.)Bernstorff. (M.IL)Ctanunn. (M.I1.)bepucropds.



(L.S.)d"Azeglio. (L.S.)Brunnow. (M.IL) nAzernmuo.  (M.IL.)bpyHHOB®.

*

1871 a. 1. (13.) mérts. Londonis allkirjastatud 18. (30.) mértsi 1856 aasta Pariisi traktaadi
iimbervaatamine. (Vt. Traktaadid Prantsusmaaga).

%

Nr.459.

1871 a. 29. juuni (11. juuli). Deklaratsioon, milline puudutab vabrikumaérkide kaitset ja mis
on allkirjastatud S-Peterburis. (I1.C.3. Ne49.891).

T. M. Ulevenemaalise Keisri valitsuse ja Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriigi ja
lirimaa Kuninganna valitsuse poolt tunnistatud hidavajadus tdpsemalt mairatleda ja teha enam
kehtivateks tingimused, millised sisalduvad 31 detsembril 1858 aastal (12 jaanuaril 1859 aastal)
kaubanduse ja meresdidu traktaadi Artikkel XX sdtetes, allakirjutanud, olles selleks ettenéhtud viisil
volitatud, leppisid kokku alljargnevates artiklites:

Artikkel I.

Miiiiki voi ringlusse lastud tooted, millised on varustatud Vene voi Inglise jareltehtud
vabrikumarkidega, millises riigis neid ka ei miitidud, loetakse petmiseks, milline on keelatud
molemate riikide piires ja selles siilidi olevaid karistatakse: Venemaal karistusega, milline on
médratletud Karistusseadustiku Artiklite 173 — 176 ning 181 alusel, milliseid mdistetakse
rahukohtunike poolt ja Karistusseadustiku (1866 a. véljaande) artiklitte 1665 — 1669 ja 1671-1675
alusel ja Inglismaal: karistustega, millised on méiératletud 1862 aasta Parlamendiaktiga.

See vaib olla aluseks hagile kahjude hiivitamiseks selle riigi seaduste alusel ja
kohtuasutustes, millises pettus ilmsiks tuli; millise hagi esitavad sellisest tegevusest kahju
kannatanud isik hakkab omama seaduslikku digust pdorduda selles tegevuses siitidi olevate isikute
poole.

Artikkel I1.

Suurbritannia alamad, kes soovivad Venemaal endale jdtta omandidigust oma
vabrikumarkidele, on kohustatud esitama need mirgid S-Peterburis, Kaubanduse ja Manufaktuuride
Departemangu.

Juhtumil, kui hiljem seatakse Suurbritannias sisse vabrikumargid, hakatakse neid-samu
eeskirju rakendama nii Inglise kui ka Vene vabrikumaérkide suhtes.

Artikkel II1.

Kaéesolevad artiklid, millised tulevad viivitamatult tdide viia, hakakvad olema loetud
vahetult kuuluvaks 31. detsembri 1858 aasta (12.jaanuari 1859 aasta) traktaadi koosseisu kuuluvaks
ja need hakkavad omama samasugust joudu ja jddvad kehtima ithtmoodi mainitud traktaadiga.

Selle tunnistuseks koostasid allakirjutanud kdesoleva deklaratsiooni ja lisasid sellele oma

vapipitsatid.
See juhtus S-Peterburis 29 juunil (11 juulil) 1871 aastal ja on koostatud kahes eksemplaris.
(L.S.)Westmann. (M.IL.) Bectmans.

(L.S.)Andrew Buchanan. (M.I1.)Annpeit Bykanans.



1875 a. 10.(22.) juuli. S-Peterburis sdlmitud telegraafi-konventsioon. (Vt. kd. IV, II, Nr
174).%)

*)1879 aasta Londoni telegraafikonventsioon muutis ainult telegraafiteenistuse Reglementi.

k

1878 a.1. (13.) juuli. Berliini traktaat. (Vt. kd. VIII, Nr.361.).

k

Nr.460.

1880 a. 28. juuli (9. august). Londonis allkirjastatud meremeestest jargi jdanud paranduste
véljaandmisest.

T. M. Ulevenemaalise Keisri valitsus ja Tema Majesteedi Suurbritannia Uhendkuningriikide
ja lirimaa Kuninganna valitsus, tunnistades kasulikuks astuda kokkuleppesse selles, kuidas peaks
kéituma selle ja teise rahva meresditjate, kes surid laeval voi selle voi teise riigi territooriumil,
varade viljaandmisel, otsustasid vastu votta jargmised artiklid:

Artikkel I.

Venemaa vo1 Soome madruse, kes suri Briti laeval vdi mingis Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja lirimaa ning selle kolooniate mingis territooriumi osas, parand, milline ei
iileta viitkimmne naelsterlingilist vadrtust (50 £), antakse vélja Venemaa Peakonsulile Londonis,
ilma, et peetaks kinni Inglismaa seadusega mairatletud parandite véiljaandmise formaalsustest.

Tapselt samuti, Inglismaa madruse, kes suri Venemaa vdi Soome laeval v61 mingis Venemaa
Keisririigi territooriumi osas, parand, milline ei iileta kolmsada viitekiimmend rubla hobedas (350
py0.), antakse vilja lahimale Suurbritannia Konsulile, jirgimata Vene voi Soome seadustega
péarandite vdljaandmist puudutavaid formaalsusi.

Artikkel I1.

Kui surnud Venemaa alam teenis Suurbritannia-Kuninglikus laevastikus, siis koos kdigi
sissetulekutega, milliseid voidakse temale arvestada Suurbritannia Admiraliteedi poolt, toimitakse
Suurbritannia seaduste jérgi.

Tépselt samuti Suurbritannia alam, kes teenis Venemaa-Keiserlikus laevastikus, siis koos
koigi sissetulekutega, millist voidakse temale Venemaa voimude poolt arvestada, toimitakse
Venemaa seaduste jargi.

Artikkel II1.

Sona ,,meresoitja* (,,marin*) all moeldakse selles Deklaratsioonis igasugust isikut (erandiks
kipperid ja lootsid), kes asuvad teenistuses voi on palgatud igasugusele ametikohale kaubalaeval voi
asuvad teenistuses vOi on palgatud viimase kuu jooksul enne surma ja igasugune isik (kes ei ole
ohvitseri auastmes ,,commissioned officer*, ohvitseri alluv vo6i majandusala ohvitser ,,warrant
officer* voi insener-mehaanik), kes on véetud nimekirja voi kuulub sdjalaeva ekipaazi koosseisu.



Sona ,,pdrand* (,,sucession’) moeldakse igasugust vara, arvestatavat palka, raha ja teisi asju,
millised jdid peale madruse surma jirgi laevale.

Sona ,,Konsul“ (Consul*) all mdeldakse: Peakonsul, Lonsul, Viitse-konsul ja igasugune isik,
kes tdidab antud ajal Peakonsuli, Konsuli ja Viitse-konsuli kohustusi.

Artikkel IV.

Kéesolev Deklaratsioon on sdlmitud kolmeks aastaks ja see joustub selle allakirjutamise
pédevast. Selle tihtaja moddudes ta jddb veel jousse veel kolme aasta kestel ja nii edasi, seni kuni
iiks Korgetest lepingulistest pooltest ei kuuluta, aasta varem, eelmainitud kolme aastase perioodi
moddudes selle jou 16ppemisest.

Selle tunnistuseks allakirjutanud, omades selle asja suhtes volitusi, allkirjastasid kidesoleva
Deklaratsiooni ja lisasid sellele oma vapipitsatid.

See juhtus Londonis, augusti iiheksandal pdeval 1880 aastal ja on koostatud kahes
eksemplaris.

(L.S.)Lobanoff. (M.I1.)JIoGaHOB®.
(L.S.)Granville. (M.IT)I'poHBUITIE.
skskeskeskoskosk
Nr.461.

1881 a. 16.(28.) mai. Lisa-akt 2. novembri 1865 a. Galatzis sdlmitud Doonau suudmetes*
laevasdidu rahvusvahelisele aktile ja 16.(28.) mai 1881 aasta Euroopa Doonau Komisjoni istungi
protokoll.

*)Vt. Kd IV, II osa, Nr.160.

Riigid, millistel on oma esindajad 30. mértsi 1856 aasta Pariisi traktaadi joul Euroopa
Doonau Komisjonis ja Rumeenia, milline on kutsutud selles osalema 13. juuli 1878 aasta Berliini
traktaadi artikkel 53 joul.

Soovides kooskdlastada 2. novembri 1865 a. Doonau suudmetes laevasdidu akti Berliini
traktaadi otsustega, millises on 6eldud, et mainitud Euroopa Komisjon ,,laiendab oma tegevusringi
kuni Galatzini, tiielikus sdltumatuses territoriaalsetest voimudest ja ja et koik lepingud,
kokkulepped, aktid ja otsused , millised puudutavad Gigusi, privileege, eelistusi ja kohustusi,
kinnitatakse*;

Nimetasid oma volinikeks:

T. M. Ulewevenemaline Keiser:

Aleksander Romanenko ((Alexandre Romanenko, Anekcanapa Pomanenko)), Riiginduniku,
oma Konsuli Galatzis, Piiha Vladimiri ordeni 3 jargu kavaleri jt.;

T. M. Saksamaa Keiser, Preisimaa Kuningas:

sir Johannes Arendt, oma Konsuli Galatzis, Francois-josephi ordu kommodoori jt.;

T. M. Austria Keiser, Bodmimaa Kuningas jne, Ungari Appostelik Kuningas:

sir Ernest parun Haan, oma Konsuli Galatzis, Francois-joseph ordu kavaler jne.:

Prantsusmaa Vabariigi President:

sir Camille-Eugene-Pierre Barere, oma Saatkonna esimese jargu sekretéri;

Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna India Keisrinna:

sir Herbert Taylor Siborne, oma armee koloneli ((mosnkoBHMKa));

T. M. Itaalia Kuningas:

sir Nicola Revesti, oma Konsuli Galatzis, Itaalia krooni ja Piiha Anne ordenite kavaleri;

T. M. Rumeenia Kuningas:



sir Eustache Pencovici, Kindralstaabi koloneli, riikliku ohvitseri Rumeenia tdhe ordeni
kavaleri;

T. M. Ottomanide Imperaator:

Constantin Effendi Etienne Caratheodory, oma Riiginduniku, esimese aujdrgu ametniku,
teise jargu, Medjudie kaunistatud ordeni 3 jarguga.

Kes, peale oma volikirjade esitamist, millised leiti olevat ettendhtud vormis, milliste
koopiaid hoitakse Euroopa Komisjoni arhiivis, leppisid kokku alljargnevates 2. novembri 1865
aasta akti lisa-otsustes.

Artikkel I.

Euroopa Doonau Komisjoni digused, ametkonna asjad ja eelistused, millised on méératletud
30. mértsi 1856 a. Pariisi, 13 mairtsi 1871 a. Londoni traktaatidega, 2. novembri 1865 a
Rahvusvahelise aktiga, aga samuti aktide ja otsustega, millised eelnesid 13. juuli 1878 a. Berliini
traktaadile, hakkavad reguleerima tema suhteid uute kaldariikidega ja nende mdju hakkab laienema
kuni Galatzini, erandiks alljargnevalt viidatud muudatused.

Artikkel II.

Agent, kes juhib spetsiaalselt joepolitseid allpool Galatzi, erandiks Soulina sadam, hakkab
olema edaspidi nimetatud Alam-Doonau laevasdidu Inspektoriks, ja tema juures, nagu varem,
hakkab asuma sekretér ja jarelvaatajad, kes on jaotatud tema ametkonna joe 16ikudesse, kes koik
hakkavad olema temale allutatud.

Laevasoidu inspektor, inspektsiooni sekretér ja joe 16ikude jarelvaatajad, Soulina sadama
kapten ja kogu isikoosseis, milline on viimasele allutatud, nimetatakse Komisjoni poolt lihtsa
hailteenamusega, sdltumata ritkkonsusest. Nad voivad olla Komisjoni poolt vallandatud.

Laevasodidu Inspektor ja Soulina sadama kapten tdidavad oma kohustusi Komisjoni vahetu
juhtimise all, milline annab vélja neile to6tasu ja millise ees nemad ja nende alluvad annavad
teenistus-tdotuse.

Esimese astme kohtunikena nad teevad otsuseid nende ametkonnas rikutud mééruste suhtes
asjades, millised puudutavad laevaliikluse politseid ja nende otsused tehakse Euroopa Doonau
Komisjoni nimel.

Artikkel II1.

Soulina navigatsiooni-kassa operatsioonide iile ei hakka kontroll enam kuuluma
spetsiaalsele agendile: seda hakkab teostama eranditult Euroopa Komisjon voi vdim, milline seda
asendab, vormis, milline on kehtestatud voi kehtestatakse mainitud Komisjoni voi voimu poolt.

Soulina laevasdidu kassa poolt maksude vdtmine ja juhtimine vdivad olla muudetud
Komisjoni, selle tdieliku koosseisu, ithehéélse otsusega.

Artikkel IV.

1865 aasta rahvusvahelise akti Artikkel XIV viimane punkt muudetakse dra selles mottes, et
keelatakse mingit maksudest moodustunud summa mingit osa, millsit voetakse merelaevadelt voi
laenudest, milliseid on voetud mainitud maksu tagatisel, iilalpool Isaktchat oleva joeldigu suhtes
toode voi administratiivsete kulude tasumiseks — millist piiratakse iilal pool Galatzi oleva joe osaga.

Artikkel V.

Euroopa Komisjonile on tehtud tilesandeks koikide majakate, millised moodustavad Doonau
suudmete valgustuse slisteemi, lilalpidamine ning juhtimine; seetdttu, osa, milline kujutab endast



majakate maksu, iildisest maksude summast, millist voetakse Soulinas, hakkab tervikuna kuuluma
laevasoidu-kassale.

Artikkel VI.

Sanitaarala puudutavad otsused, milliseid rakendatakse Doonau suudmetes, kaasa arvatud
sanitaar-maksude tariif, tootatakse vélja ja muudetakse, Euroopa Komisjoni ndusolekul,
Rahvusvahelise Noukogu poolt, milline asutatakse Bukarestis.

Kaéesoleval ajal kehtivad otsused jdévad jousse kuni uute korraldusteni, tingimusel, et
Euroopa Komisjonile antakse digus nduda neist nende viivitamatut tithistamist, millised osutuvad
olevat laevasdidu huvidega ja pohimdtetega, millised on esitatud 2 novembri 1865 aasta
rahvusvahelise akti artikklite 18, 19 ja 20 sétetega vastandlikud.

Mainitud Artikkel 20 jou enam tdpsemaks méératlemiseks, milline puudutab
karantiinimeetmeid, milliseid vOetakse epideemiate ajal, tunnistatakse vajalikuks kokku leppida, et
need meetmed peavad olema rakendatud eranditult laevade ja reisijate suhtes, kes saabuvad
ebapuhta patendiga ja mittenakatanud sadamates ja et igasugune erakordne ja piirav meede joe
sadamate vahel peab olema kaotatud kallaste vahelise laevasdidu suhtes., kui vaid epideemia on
muutunud selle kallastel tileiildiseks.

Laevasodidu politsei koostdoks ja iilalpidamiseks epideemia ajal otsustatakse, et
navigatsiooni inspektor, inspektsiooni sekretér ja joe 10ikude jarelvaatajad jitkavad, nii nagu enne,
vabalt ringi soitmist modda joge, ainsal tingimusel, et allutakse kahtlastel juhtudel, tavalistele
meetmetele, millisele on allutatud sanitaar-agendid. Need samad eelistused antakse, vajadusel,
Euroopa Komisjoni inseneridele, amertnikele ja toGtajatele.

Artikkel VII.

Mis aga puudutab konkreetselt Soulina sanitaar-juhatust, siis Rahvusvaheline Noukogu
Bukarestis astub kokkuleppesse Komisjoniga ametisse nimetamise ja sanitaarpersonali
isikkoosseisu tilalpidamise, biiroo korraldusest ja nende tegevuse iile, laatsareti avamise ja
iilalpidamise, sanitaarmaksude votmise viisidest ja nende sihtotstarbest, milline peab moodustama
spetsiaalse fondi, kiisimustes.

Artikkel VIII.

Selleks, et tagada alatiseks Euroopa Komisjoni isik-koosseisu ja omandi ning rajatistele
neutraliteedi digus, milline on garanteeritud 2. novembri 1865 aasta akti Artikkel 21 ja 13 martsi
1871 aasta Londoni traktaadi Artikkel 7 sétetega, Euroopa Komisjoni insenerid, ametnikud ja
tootajad voivad olla varustatud kidesidemega, millisel on valged tdhed C.E.D., sinisel foonil. Peale
selle Komisjon ei ole sunnitud oma igasugustes asutustes ja laevadel vilja panema mingit teist
lippu, peale enda oma, milline on koostatud viiest paraleelsest laiust, millised on lipuvardaga risti
ning asetsevad jargmises vérvide jirjekorras: punane, valge, sinine, valge ja punane; sinisel laiul,
mis on kaks korda laiem kui teised laiud, asetsevad valged tihed C.E.D.

Artikkel IX.

Koik 2. novembri 1865 aasta akti sétted, millised ei ole kdesoleva lisa-aktiga tiihistatud,
séilitavad kogu oma jou ja tdhenduse.

Laevasodidu ja politsei pohikiri, laevasdidu maksude tariif hakkavad olema timbervaadatud
hiljem Euroopa Komisjoni poolt, et kooskdlastada neid Berliini traktaadiga loodud korraga.

Artikkel X.



Kéesolev akt ratifitseeritakse. [ga Kdrgetest lepingulistest Pooltest ratifitseerib ainult {ihe
eksemplari. Ratifitseeritud eksemplarid antakse aasta jooksul, vdi kui see osutub voimalikuks, siis
ka varem, iile Euroopa Doonau Komisjoni arhiivi.

Selle tunnistuseks volitatud delegaadid allkirjastasid kdesoleva lisa-akti, lisades sellele oma

pitsatid.
See juhtus Galatzis, 28 mail (u. k) 1881 aastal.

(L.S.)A. Romanenko. (M.I1.)A.PomaneHnxo.
(L.S.)J. Arendt. (M.IT.)U. ApeHaTs.
(L.S.)de Haan. (M.I1.)l"aan®.
(L.S.)Camille Barrere. (ML.II.)Kamumne bappeps.
(L.S.)H. Siborne. (ML.I1.)CubopHsb.
(L.S.)N. Revest. (ML.IT.)H. PeBects.
(L.S.)Pencovici. (M.IT)ITenkoBuym.

(L.S.)Const Et. Caratheodory.(M.I1.)Konct. D. Kapareonopu.

Euroopa Doonau Komisjon.
Protokoll Nr.384.

28. mai 1881 aasta istung.

Kohal viibisid:
Saksamaa ... Dr. Arendt.
Austria-Ungari. ...  Baron de Haan.
Prantsusmaa.... R. Barrere.
Suurbritannia .... Siborne.
Itaalia ... Chevalier Revest.
Rumeenia ... E. Pencovici.
Venemaa.... F. Romanenko.
Tiirgi.... Constantin Effendi Et Caratheodory.

Delegaadid esitasid oma spetsiaalsed volitused, millised nad olid saanud 2 novembri
1865 a rahvusvahelise akti lisa-akti allkirjastamiseks.
Need volitused leiti olevat ettendhtud vormis ja neist tehti toestatud koopiad, et need iile
anda Komisjoni arhiivi.
Koik delegaadid, olels varustatud hdadavajalike volitustega, pidades silmas lisaakti teksti
muutmise asjaolusid, milline on lisatud Protokollile Nr.341, leppisid kokku selle jdrgmiste
muudatustega:

Eessonale:

Riigid, millised omavad oma esindajaid Euroopa Doonau Komisjonis 30 mértsi 1856 aasta
Pariisi traktaadi joul ja Rumeenia, olles kutsutud selles osalema 13. juuli 1878 aasta Berliini
traktaadi Artikkel 53 joul;

Soovides kooskolastada 2. novembri 1865 aasta Doonau suudmetes laevasditu puudutava
akti Berliini traktaadi sitetega, millises on 6eldud, et mainitud Euroopa Komisjon ,,Jaiendab oma



tegevusringi kuni Galatzini, seda téielikus sdltumatuses territoriaalsetest vdimudest ja et kdik
lepingud, kokkulepped, aktid ja otsused, millised puudutavad tema digusi, privileege, eeliseid ja
kohustusi, kinnitatakse*;

Nimetasid oma volinikeks:

T. M. Ulevenemaaline Keiser:

Aleksander Romanenko ((Alexandre Romanenko, Anekcanapa Pomanenko)), Riiginduniku,
oma Konsuli Galatzis jne;

T. M. Saksamaa Keiser, Preisimaa Kuningas:

Johannes Arendt, oma Konsuli Galatzis;

T. M. Austria Keiser, Boomimaa Kuningas jne, ning Ungari Appostellik Kuningas:

sir Ernest, parun de Haan, oma Konsuli Galatzis jne;

Prantsusmaa Vabariigi President:

sir Camille-Eugene-Pierre Barere, oma Saatkonna esimese jargu sekretéri,

T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, India Keisrinna:

sir Herbert Taylor Silborne, oma armee koloneli;

T. M. Itaalia Kuningas:

sir Nicola Revesti, oma Konsuli Galatzis;

T. M. Rumeenia Kuningas:

sir Eustache Pencovici, kindralstaabi koloneli;

T. M. Ottomanide Imperaator:

Constantin Effendi Etienne Caratheodory, oma Riiginduniku jne.

Saksa delegaadi ettepaneku tulemusel, tdhtaeg, milline oli esmalt nimetatud mainitud
akti ratifitseerimiseks, on pikendatud kuuelt kuult iihele aastale.

Votnud sisse need lisasétted, millised puudutavad ainult vormi, delegaadid sdnastavad
16plikult lisa-akti kava teksti ja kinnitavad sellisena.

Delegaadid vordlevad 2. novembri 1865 rahvusvahelise akti originaali juurde kinnitatud
lisa-akti originaalidega ja tunnistavad, et nad on koostatud ettenéhtud vormis.

,Lisaakti allkirjastamise juures Venemaa delegaat, oma Valitsuse ettekirjutuse jirgi, védidab,
et ta allkirjastab mainitud akti jargmise véljajatuga: lisa-akti Artikklite 5 ja 6 sétteid ei rakendata
Kilia joeharu vasaku kalda suhtes s.t. Venemaa territooriumit; seejuures, on iseenesest moistetav, et
see piirang ei saa mitte milleski mdjutada traktaatide otsuseid Euroopa Doonau Komisjoni suhtes®.

,»Rumeenia delegaat, omalt poolt, vditis oma Valitsuse ettekirjutusel, et ta allkirjastab lisa-
akti kaldariikide diguste tdieliku vordsuse tingimusel kdiges, mis puudutab mainitud akti Artikleid
5, 6 ja 7; on ise-enesest moistetav, ainiti, et Artikkel 5 sitteid hakatakse rakendama, Euroopa
Komisjoni kogu eksisteerimise aja kestel, vaid ainult eksisteerivate majakate suhtes ja et Artikkel 7
sétted sdiluvad jous kodiges, mis puudutab erandlikult sanitaar-maksude votmist ja fondi juhtimist,
milline neist moodustatakse*.

,Delegaadid votavad, vastavalt kuuluvusele, need avaldused ja piirangud teadmiseks, kus-
juures tunnistatakse, et Artikkel 7 teksti Rumeenia Valitsuse ja Euroopa Komisjoni vahel
sonastamisel jouti kokkuleppele selles mdttes, et sanitaar-maksude votmine ja fondi juhtimine,
milline neist peab olema moodustatud, ldheb iile Komisjoni asjaajamisse®.

Saksamaa, Austria-Ungari, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia, Rumeenia, Venemaa ja Tiirgi
delegaadid allkirjastavad Lisa-akti ja lisavad sellele oma vapipitsatid.

Kéesolev protokoll on koostatud ja allkirjastatud iiheksas originaalses eksemplaris, millistest
tiks antakse iile Komisjoni arhiivi ithes-koos lisa-akti kinnitatud originaaliga.

See juhtus Galtzis, 28 mail 1881 aastal.

A. Romanenko. A. PoMaHeHKo.

J. Arendt. N. Apennars.
V.Haan. ®oH ['aans.
Camille Barrere. Kamuns bappeps.
H. Siborne. CubopHs.

N.Revest. H. PeBecTn.



Pencovici. [TenkoBuum.
Const. Et. Catheodory. Koncr. Cr. Kapareonopu.

skokeosk skok

Nr.462.

1882 a. 28. mai (9.juuni). Londonis allkirjastatud kaubalaevade mddtude tunnistuste suhtes
tehtud deklaratsioon.

Pidades silmas nii Venemaa Keisririigis ja Soome Suurviirstiriigis aga ka Suurbritannia
Uhendkuningriikides ja Iirimaal ning ka tema kolooniates laevade mddtmisel inglise laevade
mddtmise meetodi (systeme Moorsom) sisseseadmist, T. M. Ulevenemaalise Keisri Valitsus ja Tema
Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna Valitsus leppisid kokku alljirgnevas
deklaratsioonis:

1.Venemaa ja Soome laevad, millised on mdddetud iilalmainitud viisil, lubatakse
Uhendkuningriikide ja tema kolooniate sadamatesse, samuti nagu Inglismaa laevu, millised on
moddetud samal meetodil lubatakse Venemaa voi Soome sadamatesse, olles igasuguste laeva-
maksude votmisel vabastatud igasugusest uuest modtmisest.

Need laeva-maksud hakkavad olema vdetud puhtalt veo-mahtuvuselt.

2.Sarnasuse tottu, oma olemuselt, Soome ja Inglismaa laevade modtmise eeskirjade jargi
vilja antud Inglise mddtmis-tunnistused hakkavad Soome Suurviirstiriigis ja Soome mddtmis-
tunnistused mis on peale 31. maid 1877 aastat vilja antud Suurbritannia Uhendkuningriikides ning
selle kolooniates, olema tunnistatud ilma mingi imbermddtmiseta voi mingi teise formaalsuseta, ja
puhas kdigi Briti Vo1 Soome laevade puhas kauba mahutavus, milline on mérgitud éra laeva
dokumentides, loetakse kummagi riigi vastastikustes sadamates vordseks parismaiste laevade puhta
kaupade mahutavusega.

3.Inglismaa mddtmis-tunnistused Venemaal ja Venemaa mootmis-tunnistused, millised on
vilja antud peale 20 detsembrit 1879 a. (1. jaanuari 1880 a.), Uhendkuningriikides ja tema
kolooniates, hakkavad vordselt olema vastatikuselt tunnistatud vastastikustes sadamates, ilma
igasugust tilemodtmist.

Vottes ainiti arvesse, et Venemaa eeskirjad ei vasta tdielikult Inglismaa mddtmise
eeskirjadele aurulaevade meeskonna, masina- ning sderuumi mahtuvuse médramise viisile, siis

arvestused selles suhtes tehakse, mis puudutab Inglismaa laevu Venemaa sadamates, arvude
jargi, millised on esitatud modtmis-tunnistustes, eeskirjade jargi, millised on kinnitatud 20.
detsembri 1879 a. (1. jaanuaril 1880 a.), ilma et laevu uuesti tile mdddetaks.

Seda meedet hakatakse rakendama Briti sadamates sinna saabuvate Venemaa laevade suhtes,
olenevalt sellest kuidas nende laevade kipperid ((kaptenid)) soovivad ja sel juhtumil toimitakse
eeskirjade kohaselt, millised on esitanud 10. augusti 1854 aasta ,,Merchant Shipping Act® .

4 Ulalesitatud eeskirju hakatakse rakendama samuti laevade suhtes, millised sdidavad
igasuguse teise kunstliku mootori, peale auru, abil.

Kéesolev Deklaratsioon joustub 1. (13.) juulil 1882 aastal ja see jadb jousse kuni selle ajani,
kuni iiks lepingulistest pooltest ei teata teisele, kuus kuud ette, oma soovist selle mdju 1opetada.

Selle tunnistuseks, allakirjutanud, kes on ettendhtud viisil selleks volitatud, allkirjastasid
kdesoleva Deklaratsiooni, lisades sellele oma vapipitsatid.

See juhtus Londonis, 28. mail (9. juunil) 1882 aastal ja see on koostatud kahes eksemplaris.

(L.S.) Lobanow. (M.IL.) JIo6aHOB®.
(L.S.)Granville. (M.IL)I'po>HBUIB.

kokskokosk



Nr. 463.

1883 a. 26. veebruar (10.mérts). Londonis sdlmitud Doonaul laevasditu puudutav traktaat.

Kodikvoimsa Jumala nimel!

Riigid, millised allkirjastasid Berliini traktaadi, leides hiddvajaliku koguda oma volinikud
Londonisse konverentsile, nii kokkuleppe sdlmimiseks otsuste suhtes, millised peavad olema vastu
voetud 1. (13.) juuli 1878 aasta Berliini traktaadi Artikkel LIV joul, aga ka selleks, et viia ellu sama
traktaadi Artikkel LV, milline puudutab laevasoitu modda Doonaud alates Raudviravatest kuni
suudmeteni, nimetasid oma volinikeks, aga nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser:

oma erakorralise ja tdievolilise Saadiku Tema Briti Majesteedi juures, parun Mohrenheimi,
Salanduniku, Valge Kotka ja Piiha Vladimiri 2. jdrgu jt. ordenite kavaleri;

T. M. Saksa Keiser, Preisimaa Kuningas:

krahv George Herbert, Miinsteri krahvi, oma erakorralise ja tdievolilise Saadiku Tema Briti
Majesteedi juures jne:

T. M. Austria Keiser, Bo6mimaa Kuningas jne. ja Ungari Apostellik Kuningas:

oma erakorralise Saadiku Tema Briti Majesteedi juures, krahv Louis, Karlyi de Nagy-Karoly
krahvi, kammerhirra, Tegevsalanduniku ja Kuldvillaku ja teiste ordenite kavaleri;

Prantsusmaa Vabariigi President:

Prantsusmaa Vabariigi Saadiku Tema Briti Majesteedi juures, Charles Tissot, Instituudi liige,
Napoleoni Auleegioni Suure risti ordeni jt. kavaleri:

ja Téievolilise 2 klassi Ministri, Prantsusmaa saadik Doonau Komisjonis, Camille Barrere,
Auleegioni ordeni jt. ordenite kavaleri:

Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna:

oma Salandukogu litkme ja Vilisministeeriumi Pea-riigisekretdri George Granville,
Granville krahvi, Levesoni lordi, Uhendkuningriikide peeri, auviirse Sukapaelaordeni jt. kavaleri:

ning Uhendkuningriikide Parlamendi liikme, Vilisministeeriumi Riigi-sekretiri asetiitja,
lord Edmund George Petty Fitzmaurice, Parlamendi liikme jne. jne.:

T. M. Itaalia Kuningas:

oma erakorralise ja tdievolilise Saadiku Tema Briti Majesteedi juures, krahv Constantin
Nigra, Suure Risti, Piiha Maurice ja Lazare ning Itaalia Krooni ordenite jt. kavaleri:

T. M. Ottomanide Imperaator:

oma erakorralise ja tiievolilise Saadiku Tema Briti Majesteedi juures, Constantin Musurus-
Pacha, Impeeriumi Muchir ja Vizir, Imperaatorliku Osmanie priljantidega kaunistatud ordeni
kavaleri jne.

Kes, peale oma volikirjade vahetamist, millised leiti olevat ettendhtud vormis votsid vastu
jargmised artiklid:

Artikkel I.

Euroopa Doonau Komisjoni diguspiddevus laieneb alates Galatzist kuni Brailani.

Artikkel I1.

Euroopa Komisjoni volitused on pikendatud kahekiimne iihele aastale, lugedes 24. aprillist
1883 aastast.

Selle tahtaja moddumisel loetakse mainitud Komisjoni volitused uuendatud kolme aastaseks
perioodiks, erandiks selline juhtum, kui iiks Korgetest lepingupooltest teatab, aasta enne iihe sellise



kolme aastase perioodi 16ppu, oma kavatsusest teha muudatusi Komisjonide koosseisus voi tema
volitustes.

Artikkel II1.

Euroopa Komisjoni faktiline kontroll ei hakka laienema nendele Kilia jdeharu osadele,
millise mdlemad kaldad kuuluvad tihele selle joeharu kaldariikidest.

Artikkel IV.

Selle Kilia joeharu osa suhtes, milline iheaegselt 14bib nii Vene ja Rumeenia territooriume,
pidades silmas Alam-Doonaul ithesuguse korra kehtestamist, hakkavad olema rakendatud, Veuroopa
Komisjoni Venemaa ja Rumeenia delegaatide jdlgimise all, pohikirjad, millised kehtivad Soulina
joeharus.

Artikkel V.

Juhtumil, kui Venemaa ja Rumeenia votavad ette t66d kas joeharu tihises osas voi seal, kus
molemad kaldad kuuluvad neist iihele, vastav voim saadab Euroopa Komisjonile nende to6de kavad
ainult selleks, et viimane saaks veenduda selles, et need ei hakka teiste joeharude laevatatavust
kahjustama.

Juba Tchatal d’Ismailil juba teostatud t66d jddvad Euroopa Doonau Komisjoni hoolitsuse
ning jarelvalve alla.

Venemaa voi Rumeenia vdoimude Euroopa Komisjoniga todde plaanis suhtes, milliseid
tuleks ette votta Kilia joeharus, erimeelsuse juhtumil, voi siis erimeelsus Komisjonis endas Tchatal
d’Ismaili laiendamise todde vajalikkuse suhtes, siis sellised juhtumeid hakatakse vahetult esitama
Riikidele ldbivaatamiseks.

Artikkel VI.

On iseenesest moistetav, et mitte mingi piiramine ei hakka kitsendama Venemaa digusi votta
makse, millised on ette ndhtud tema poolt ette voetud todde teostamise kulude katteks.

Sellegi poolest, pidades silmas vastastikuseid laevasdidu huvisid Soulina ja Kilia
joeharudes, et tagada kokkulepe selles asjas, Venemaa valitsus saadab Valitsustele, millistel on
Euroopa Komisjonis oma esindajad, maksude votmise juhendid, milliseid nad peavad kasulikuks
sisse viia.

Artikkel VII.

Laevasdidu, joe-politsei ja jarelvalve pohikiri, milline on vélja to6tatud 2. juunil 1882 aastal
Euroopa Doonau Komisjoni poolt, Serbia ja Bulgaaria delegaatide osalusel, on vdetud vastu sellisel
kujul, millisena see on vastu voetud, millisena ta on lisatud kédesoleva traktaadi juurde ja kuuluvad
rakendamisele Doonau osa suhtes, milline asub Raudvéravate ja Braila vahel.

Artikkel VIII.
Koik traktaadid, konventsioonid, aktid ja kokkulepped, millised puutuvad Doonaud ja selle

suudmeid, sdilitavad oma jou koigi nende sétete puhul, milliseid iilalesitatud artiklitega ei tiihistata
ega muudeta.



Artikkel IX.

Kaéesolev traktaat ratifitseeritakse ja ratifitseerimiskirjade vahetamine jargneb Londonis
kuue kuu pérast ja kui voimalik, siis ka varem.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus Londonis, 10 mértsil 1883 aastal.

(L.S.)Granville. (M.IT.)I'panBUIIE.
(L.S.)E.Fitzmaurice. (M.IL)3amynap OUIMOPUCH.
(L.S.)Miinster. (ML.IT.)MroHCTEDD.
(L.S.)Karolyi. (M.I1.)Kaponuu.
(L.S.)Ch. Tissot. (M.IT.)Tucco.
(L.S.)C. Barrere. (M.IL.)bappeps.
(L.S.)Nigra. (ML.IL.).Hurpa.
(L.S.)Mohrenheim. (M.I1.)Mopenreitmsb
(L.S.)Musurus. (ML.IT.).Myccypycs.
k
Lisa.

Laevasdidu, joepolitsei ning jérelvalve Reglement, milline kuulub rakendamisele Doonau
osas, milline asub Raudviravate ning Braila vahel.

Jagu L.
Laevasoidu iildine kord.
Artikkel 1.

Laevasoit jadb endiselt kogu Doonau osas, milline hdlmab 16iku Brailast kuni
Raudviravateni, tdiesti vabaks. Koikide rahvaste kaubalaevad hakkavad vabalt edasi tegelema
reisijate ja kaupade veoga, vdi pukseerimisega, tiieliku vordsuse, milline on kehtestatud Pariisi
traktaadi Artikkel XVI sitetega, tingimusel.

Artikkel II.

Doonaul ei hakata votma mitte mingit maksu, milline on pohjendatud vaid joel laevasdidu
faktiga ja kaupadelt ei vOeta mitte mingit maksu, seni kuni need hakakvad asuma laevadel, pargastel
vOi parvedel.

Artikkel II1.

Kaldariikidel on digus votta neile kuuluvates sadamates kaimakse, kraanade, kaalude,
ladude, laadimiste kasutamise eest eksisteerivate voi veel loodavate asutuste kasuks.

Kdige selle juures, need maksud peavad olema vdetud diglaselt, eksisteerivate ja tildtuntud
tariifide alusel, vaatamata sellele, kust kohast laev tuleb ja milline on tema kauba péritolu ja
seejuures vaid sellisel médral, millisel laev, milline teenuste eest tasub, neid mainitud asutuste
teenuseid kasutas.



On iseenesest moistetav, et need tariifid ei saa olla rahalise tulu allikateks, vaid et need
peavad andma vaid vahendid, millised on hiddavajalikud protsentide tasumiseks ja kapitali
kustutamiseks, milliseid on kasutatud asutuse esmasele rajamisele ning lilalpidamisele. Kapitali
16pliku kustutamise jérel, alandatakse tariife kuni sellise mairani, milline on hddavajalik asutuse
tilalpidamiseks.

Artikkel IV.

Sillad, millised joele rajatakse, peavad olema ehitatud ndnda, et need ei tekitaks laevasdidule
takistusi sammaste kitsa vahe voi talade veepinnast vihese korgusega. Kdige suuremad ldabipadsud
peavad olema rajatud joe suurima siigavusega kohtade {ile, selleks, et laevatatav joeséng ei
kitseneks. Kaldaehitused peavad olema ehitatud ndonda, et jadks koht veokoietirijatele ja tildse
peavad sillad olema rajatud ndnda, et laevad, milliseid praegu kasutatakse joelaevanduses, ilma et
saaksid nii oma korgust ja korstnaid muutmata, saaksid endiselt sdita. Sillad, millised tuleb laevade
labilaskmiseks iiles tdsta voi avada, peavad olema ehitatud ndnda, et need laevasditu ei aeglustaks.

Sildade plaanid peavad olema saadetud, enne ehituse alustamist, rahvusvahelistele
voimudele.

Artikkel V.

Alalised veskid, millised on ehitatud veeteele, ujuvveskid, vaiad ja kalapiitigikohad ning
niisutussiisteemid ((vesirattad)) ei tohi laevasoitu piirata. Nad rajatakse sellistesse joe kohtadesse,
millistes jogi ei ole laevatatav; nendele peab olema koht valitud ndnda, et ei takistataks vee vaba
voolu ja et ei kutsutakse esile joe laevatatava osa asukoha muutumist.

Artikkel VI.

Tollipiirid peavad kulgema kdikjal modda joe kaldaid, seda mitte kuskil {iletamata. Sellest
tuleneb, et laevad, pargased, parved jne., seni kuni nad asuvad joel litkkumises voi seisavad joeséngis
ankrus ega teosta kaldaga mitte mingeid kaubandus-operatsioone, jddvad tollide tegevus-piirkonnast
vilja.

Seetottu, Kalda-riigid ei saa votta tollimakse teisiti, kui kaldal maha laaditud kaupadelt. See
keeld puudutab samuti laevu, pargaseid ja parvi, millised sdidavad lébi jogede loikude, milliste
molemad kaldad kuuluvad samale riigile.

Artikkel VII.

Transiit on tingimusetult kdigi rahvaste kaupadele vaba, olenemata sellest, milline ka nende
péritolu voi nimetus oli. Kui laev, pargas voi parv lébib joe 16iku, millise mdlemad kaldad kuuluvad
samale riigile, kipperid voi laeva peremehed ei ole allutatud mitte mingitele muudele formaalsustele
transiidi korras veetavate kaupade suhtes, peale plombeerimist voi tolliagendi poolset jarelvalvet,
kes hakkab laeval kaasa sditma kuni kohani, mil joe kaldad enam iihele riigile enam ei kuulu.
Tolliagent, laevas viibimise ajal, peab saama toitu, sooja ja valgust vordselt ekipaazi moodustavate
inimestega, kuid ei saa mitte mingit muud tasu. Laev peab andma mainitud tolli-agendile tasuta
tagasisoidu, ilma toitmiseta ja teisi kulusid tegemata, vahemalt agendi esimese koduriigi sadamani,
millisest ta sdidab 14dbi tagasiteel.

Artikkel VIII.

Merelaevad ei sa olla kohustatud esitama muid dokumente, peale oma laevapaberite.
Igasugused laevad ja pargased, et tunnistada nime, riikkkondlust ning laeva vdi pargase mahtuvust,



aga samuti kipperi voi laeva peremehe isikutut ning ekipaazi liikmeid, peavad olema varustatud
hiadavajalike dokumentidega, millised on antud vilja selle voimu poolt, kellest nad soltuvad.

On iseenesest moistetav, et mitte mingit teist muudatust ei hakata tegema tingimustesse,
millistel praegu teostatakse, sdltumatult lipust, suurt voi vdikest rannasoitu.

Viikesed kalapaadid ja pargased vabastatakse kdesolevas artiklis mainitud dokumentide
soetamise kohustusest; laevade omanikud ja ekipaaz peab omama dokumente, millised tunnistavad
nende isikut, vaid sel juhtumil, kui nad soovivad randuda vilismaisel kaldal. Muidugi-mdistetavalt,
et see otsus ei riku mitte mingil juhul seadusi ja eeskirju, millised puudutavad kalapiiiiki kummagi
kaldariigi vetes.

Artikkel IX.

Mitte mingi veski voi muu ehitis, mitte mingi uus rajatis voi vee kanal ei tohi olla rajatud
sellisel viisil, et katkestaks litkumise modda koiega vedamise teed, milliseid peab hoidma
litklemiseks kolblikus seisundis.

Neid samu eeskirju rakendatakse nii uute rajatavate- kui ka -kdiega veo teede pikendamise
suhtes.

Artikkel X.

Karantiini eeskirjad koostatakse nonda, et kooskdlastada, vajalikul médral, sanitaarnduded
mere- ja joekaubanduse vajadustega.

On iseenesest moistetav, et need meetmed hakkavad olema eranditult rakendatud mitte-
nakatatud sadamates reisijate ja laevade suhtes, kes saabuvad nakatanud kohtadest ja et iga erandlik
ja kitsendav meede tiihistatakse joe kodikide sadamate vahel, kui vaid epideemia on muutunud selle
kallastel tildiseks.

Nagu tiildreegel: seni kuni epideemia eksisteerimine ei ole konstateeritud iilalpool
Raudviravaid vai allpool Brailat, jdetakse laevad igasuguse sanitaarse kontrolli alt vidlja, seni kuni
nad sdidavad vaid Braile ja Raudviravate ((Portes de Fer)) vahel, nii allavoolu, kui ka iiles,
vastuvoolu.

Juhtumil, mil epideemia ilmub mingisse meredérsesse sadamasse, siis iga laev, milline tuleb
merelt ja saab Soulinas, Kilias vo1 St. Georges puhta patendi, vabastatakse igasugustest
formaalsustest, erandiks kiisitlus ja igasugusest karantiini uuringutest oma teel modda joge iiles
kuni Raudviravateni.

Epiteemia puhkemise juhtumil kallastel iilalpool Raudvéravaid voi allpool Brailat, puhas
patent, milline on antud vélja mooda joge soitvatele laecvadele esimeses mitte-nakatanud
joesadamas, millises nad peatuvad oma teel Raudvéravate ja Braila vahel, hakkab olema piisav, et
voimaldada neil vaba péés koigisse teistesse sadamatesse, millised asuvad sellel joeldigul.

Ldpuks, kui epideemia ilmub ka sellele joe osa kallastele, merelaevad, nagu ka joelaevad,
hakkavad tiiesti vabalt jitkama oma operatsioone kuni selle ajani, kuni nad ei sisene iihte nakatatud
sadamatest. Nad hakkavad olema kohustatud ainult esitama oma tervisliku seisundi patente
sadamates, millistes nad peatuvad.

Pidades silmas epideemia ajal joe-poolitsei, Laevasdidu inspektori,, Sub-inspektorite ja
teiste politsei-aujarkudes isikute tegevuse tagamist, antakse neile digus teenistuskohustuste
tditmiseks mooda joge vabalt soita, kuid seda ainsal tingimusel, et alluvad kokkupuute juhtumil,
meetmetele, millistele on eeskirjadega allutatud sanitaar-ametkonna ametijarkud.

Jagu II.

Laevasdidu politsei.



I Peatiikk.

Uldméirused.

Artikkel XI.

Igasugune auru-kaubalaev, millise mootori voimsus on iile viiekiimne hobujdu, mis sdidab
modda joge, on kohustatud vedama tasuta Inspektorit ja Sub-inspektoreid nende kohustuste tditmise
ajal, vottes nende paadid puksiiri.

Artikkel XII.

Selle voimu ametkondlikud laevad, millisele tehakse iilesandeks Reglementide tditmine,
hakkavad omama spetsiaalset lippu, milline on sarnane Euroopa Komisjoni lipule, kuid erinevate
sinisel laiul asuvate tdhtedega, millised méératletakse hiljem.

Artikkel XIII.

Kipperid ((kaptenid)) ja nende ekipaazid, millise riigi juurde nad ka ei kuuluks, on
kohustatud tditma kdske, milliseid antakse neile kdesoleva Reglemendi joul Inspektori, Sub-
inspektorite, Sadama-kaptenite voi nendele alluvate agentide poolt.

Noudmisel, nad ei voi keelduda lipu heiskamisest, oma ja laevade nimede teatamisest,
sihtotstarbe ja péritolule viitamisest.

Artikkel XIV.

Koigis selleks sobivates Doonau kohtades voimaldatakse kaldariikidel asutada joe-jaamu, et
modta veetaseme tousu ja langust; kuulutused vee siigavuse kohta pannakse iiles olulisemates
sadamates.

Artikkel XV.

Inspektor, Sub-inspektorid ja Sadama-kaptenid lahendavad suuliselt kipperite ja nende
ekipaazide vahelisi vaidlusi kahe samast riigist périt kipperi juuresolekul, nende puudumisel,
mingite teiste kipperite juuresviibimisel. Muideks, nad tdidavad selliseid kohustusi vaid sel
juhtumil, kui nende sekkumist nduab iiks asjast huvitatud pool ja kui kohapeal ei ole teist vastavat
voimu.

Artikkel XVI.

Juhtumil, mil laev sdidab madalikule voi karile, Sub-inspektorid ja Sadama-kaptenid,
igaiiks, vastavalt oma ametikohustele, suunduvad dnnetuspaika ja annavad enam hiddavajalikku abi,
et tagada veose, laeva, tema varustuse pdéstmine ja et kaitsta laevasodidu tihiseid huve.

Nad konstanteerivad fakte ja koostavad protokolli.

Peale seda nad votavad endalt laeva padstmise juhtimise ja annavad nende poolt koostatud
aktid iile 1dhimale vastavale voimule.

Artikkel XVII.



Héadavajadusel tuleb ajutiselt tdhistada ldbisdoiduks rasked kohad ja punktid, kus on keelatud
ankrusse jadmine, milleks kasutatakse mérkide siisteemi, milline on voetud kasutusele allpool
Brailat.

Artikkel XVIII.

Iga purjelaeva, aurulaeva voi parve kipper voi peremees, milline sdidab voi seisab kohapeal
ankrus voi on sildunud kalda dires, on kohustatud jdlgima selle iile, et tema laev ei tekitaks takistusi
laevasodidule, ega tekitaks kahjustusi teistele laevadele, kaidele, poidele, signaalmérkidele,
koievedajatele ja teistele asjadele, millised on laevasdidule vajalikud ja asuvad joel voi selle
kallastel; tihesuguse hoolikusega ta peab kaitsma ka oma enda laeva.

Arvestades kdesoleva Reglemendi alljargnevaid sétteid, laevad peavad arvestama koigi
laevasdidu ohtudega ja pidama silmas erilisi asjaolusid, millised vdivad muuta hidavajalikuks
ettekirjutustest taganemise, et hoida dra vahetut ohtu.

Peatiikk II.

Laevade kohtumist ja m66dumist puudutavad eeskirjad.

Artikkel XIX.

Nii nagu tildreegel: on keelatud iihel laeval sdita mddda samas suunas liikuvast laevast, aga
kahel laeval, millised tulevad vastu, modduda teineteisest sellistes kohtades, kus laevasoidutee ei
oma selleks piisavat laiust.

Artikkel XX.

Mitte mingi laev ei tohi sellisel viisil 1digata teise laeva kurssi, et see segaks viimase sditu.

Kui modda joge iiles tdusvale laevale tuleb vastu teine, modda voolu laskuv laev, kohas, kus
ei ole piisavalt méddumise rumi, siis esimene peab vihendama oma kiirust ja hidavajadusel, isegi
peatuma enne kitsa koha ldbimist ja ootama dra, kuni teine laev temast moodub; kui méoda joge
tiles tdusev laev juba asub kohtumise ajal kitsas labipdésus, siis laskuv laev peab peatuma
labipadsust korgemal ja ootama seni, kuni sdiduvesi vabaneb.

Aurulaevad, kitsastes ldbipadsudes ei tohi liialt ligineda nende ees sditvatele laevadele.

Artikkel XXI.

Kui kaks aurulaeva voi kaks purjelaeva, millised sdidavad parituult, kohtuvad, sdites
vastupidise kursiga, siis neist modda joge iiles tousvad laevad peavad hoiduma vasaku kalda
lahedale, aga laskuvad — parema kalda poole sellisel viisil, et nad méoduksid tiksteisest, merel
tavaks oleva tiilirpoordi poolt. Samuti peab toimima aurulaeva kohtumisel aurulaevaga, milline
soidab parituult.

Kipper vodi peremees, kes kaldub kdrvale nende eeskirjade tditmisest, on kohustatud, avarii
juhtumil, tGestama, et tal ei olnud véimalik neid téita; vastasel juhul ta voetakse tekitatud onnetuse
eest vastutusele vastava kohtu poolt.

Kohtumise juhul, soltumata reeglistest, millised on esitatud kidesoleva Reglemendi Artiklites
20.,22.,25., 26. ja 27., igasugune aurulaev saab tihistada suunda, millist ta kavatseb hoida, andes
vastu tulevale laevale alljargnevad signaalid:

Uks lithike vile tihendab: sdidan paremale.

Kaks vilet tdhendab: sdidan vasakule.



Kolm vilet tdhendavad: sdidan tdiskdigul tagasi.
Need signaalid ei ole kohustuslikud, kuid laev, milline need andis, peab oma litkumise viima
nendega kooskdlla. Signaal laevalt, milline sdidab allavoolu, loetakse teisele kohustuslikuks.

Artikkel XXII.

Kui kaks aurikut, millised sdidavad vastastikusel kursil, jduavad kitsa kohani, siis nad on
kohustatud andma vastastikuliselt signaale, millised on ettekirjutatud allpool Artiklite 23. ja 24.
sédtetega ja laev, milline asub jdel allpool, peab vihendama kiirust voi peatuma, vajadusel, seni kuni
teine laev ei ole kitsast kohta 1dbinud.

Artikkel XXIII.

Kui kitsas kohas aurulaev soovib soita teisest samas suunas soitvast aurikust mooda, siis ta
peab enne, kui jouab tema ldhedale, andma sellest signaali kas viie vilega ja seejuures lehvitab
kisilipuga kailal ((vOoris, laeva ninaosas)), voi siis tostes pideval poolde masti sinise lipu aga 66sel
valge klaasiga stitidatud laterna. Nende mirkide jargi, peab ees soditev laev votma vasakule ja andma
tagumisele laevale teed, milline peab hoiduma paremale; kohe kui tagumine laev jouab esimese
laeva poole pikkuselisele vahemaale voi tema poolt pukseeritava karavani sabani, siis esimene
peab vihendama kiirust kogu selle aja kestel, mil teine laev temast moddub.

Artikkel XXIV.

Kui purjelaev, olles pérituules, jouab teisele purjekale jédrgi ja soovib sellest mooduda, siis ta
annab sellest digeaegselt signaali, hdigates eespool asuvale laevale, ning see viimatimainitu on
kohustatud andma temale teed tuule poolsel kiiljel.

Artikkel XXIV.

Kui aurik soovib temaga samas suunas soitvast purjekast modduda, siis, ennem kui ta jouab
tema ldhedale, annab eelmises Artiklis esitatud signaali ja seejdrel sdidab purjelaevast allatuule
poolt modda.

Artikkel XXV.

Igasugune aurulaev, tdustes voi laskudes mooda joge, kohtudes triivivate laevadega, on
kohustatud neist korvale hoiduma.

Triiviv laev, seevastu, omalt poolt, kohtudes teiste purje- voi aurulaevadega, peab vitma
niivord kui voimalik, {ihe kallastest, ldhedale, selleks, et voimalikult viahe takistada nende
moddumist.

Artikkel XXVI.

Aurupuksiiride kipperid vo1 juhid, sdites pukseeritava karavaniga voi ilma selleta, peavad
kinni pidama kdigist iilalesitatud eeskirjadest kuid aga eriti peavad alluma eeskirjadele, millised on
tdheldatud iilalpool Artikklites 23. ja 24., sel juhtumil, kui iiks karavan soovib teisest modduda;
erandiks viimati mainitud juhtum, kaks pukseeritavat karavani ei tohi kunagi kdrvuti asetseda, ei
seismise ega ka sdidu ajal.

Aurupuksiiril, mis sdidab mddda joge tiles, kohtumisel purjekate voi siis aurikutega,
millised sdidavad temale vastupidises suunas, lubatakse taganeda eeskirjadest, millised on



tdheldatud iilalpool Artikkel 21. lausetes, selleks, et hoiduda viljaspool voolu, kui ta ainult saab
seda teha, ilma, et seaks ohtu temale vastu so6itvaid laevu.

Muide, puksiir on kohustatud, seda soodustust kasutades, andma eelnevates Artiklites 23. ja
24. kirjeldatud signaale.

Artikkel XXVII.

Uldse, igasugune aurik, milline ei vea puksiiris karavane, nagu ka igasugune aurulaev, mis
soidab allatuult, on kohustatud teed andma laevade karavanile, millised sdidavad puksiiris. Selle
eeskirja tditmiseks vajaliku ruumi puudusel, aurupuksiiride kui ka pukseeritavate laecvade kipperid
vOi laevajuhid on kohustatud, samuti ka sel juhtumil, kui tilalpool Artiklites 23. ja 24. sdnastatud
signaale ei antud, hoiduma korvale, kooskdlas mainitud artiklites ettekirjutatud eeskirjaga.

Muideks, aurupuksiirid ja pukseeritavad laevad on iildse kohustatud, kohtumisel teiste
laevadega, voimalusel 1dhendama puksiiris olevad laevad omavahel, et sellisel viisil jitta teistele
laevadele moddumiseks piisav ruum.

Igal juhtumil on jGel sdites keelatud ithendada kiilgepidi iile kolme laeva.

11 Peatukk.

Koitega vedamist puudutavad eeskirjad.

Artikkel XXVIII.

Kui kaks koitega vastassuundades veetavat laeva kohtuvad iihe kalda 1dhedal, siis iiks neist,
millist tdommatakse iiles poole, peab hoiduma eemale, et lasta 1dbi teine. Kui laev, millist veetakse
to0loomadega, jouab jérele teisele inimeste poolt tiritud laevale, siis viimased peavad esimese
modda laskma.

Kui laev, koitega vedamise ajal, kohtab teist laeva, milline on randunud kalda dédres, siis
selle viimase kipper on kohustatud lacva edasi vedavatel todlistel tema laevale tulemist lubama, et
nad saaksid koit iile kanda.

Artikkel XXIX.

Laev, millist veetakse inimeste poolt, ei saa teisest laevast, millist tiritakse samamoodi,
modda sdita, erandiks selline juhtum, kui sellest ei teki esimesele mitte mingit viivitust voi
probleemi, olles sel juhtumil kohustatud hoiduma vdimalikult kalda l1dhedale, millist médda teda
veetakse.

Artikkel XXX.

Viljaspool sadamaid ei tohi iile kolme laeva olla kdrvuti ankrus voi parrastega ithenduses
piki koitega vedamise teed-rada.

IV Peatukk.

Oisel- ja udusel ajal sditmise eeskirjad.

Artikkel XXXI.



Igasugune aurik, milline sdidab 66sel (loojangust kuni péikse tdusuni), peab omama valget
tuld fokk-mastis ((rts. Fock, laevavokk, alumine raapuri esimeses, nn. f-mastis)), millist saaks
kergelt mérgata darmisel juhul kahe miili kauguselt ((u. 3 km)), rohelist tuld paremal pardal
((tribord,rTup6oprte)) ja punane tuli vasakul pardal ((babord, 6ax6opTe)).

Kiiljetuled peavad olema sisemisel kiiljel olema varustatud piki-varjega, et rohelist tuld ei
oleks vasakult aga punast tuld laeva nina ((voori)) paremalt kiiljelt néha.

Purjekas, kui ta purjetab voi on puksiiris, omab-kasutab samuti samasuguseid tulesid, nagu
ka soitvad aurulaevad, erandiks valge tuli esimeses mastis, millist nad ei pea omama. Aurikud,
millised veavad puksiiris iiht voi mitut laeva, sdltumatult oma kiilje pardatuledest, peab omama,
erinevalt teistest aurikutest, veel kaht valget tuld, millised on asetatud masti tippu iiksteise alla.

Eeskirjade, millised on ettekirjutatud kédesoleva Artikliga, rakendamisel loetakse igasugust
aurulaeva, mis sdidab vaid purjede abil, loetakse purjekaks, ja igasugune laev, millise mootor
tootab, milline ka selle purjedega varustatuks ka ei oleks, loetakse aurulaevaks.

Palgiparved, millised liiguvad 66sel, peavad omama igas nurgas valget tuld.

Igasugune 66sel sditev purjekas voi aurik, milline mérkab, et temale jouab jérgi teine samas
suunas soitev laev, peab viimasele nditama eelnevalt laeva ahtris ((tagumises otsas)) valget tuld.

Artikkel XXXII.

Purjekatel, puksiiris sditvatele karavanidel ning parvedel on lubatud sdita vaid siis, kui nad
suudavad ilmselgelt eristada kallast, piku millist nad sdidavad.

Artikkel XXXIII.

Udusel ajal voivad aurikud sdita vaid vdhendatud kiirusega ja kipperid peavad selle valikul
arvestama udu tihedusega, selleks, et alati saaks juhtida laeva litkkumist ning takistuse puhul
oigeaegselt peatuda. Peale selle, nad peavad vahetpidamatult helistama kella, andma vilet iga kahe
minuti méodudes ja jddma ankrusse kui vaid udu tiheneb niivord, et nad ei suuda enam kallast,
mille l&hedale hoida ja millise jérgi kurssi seada, jélgida.

V Peatiikk.
Laevade ankrus seismist puudutavad eeskirjad.
Artikkel XXXIV.

Laevatatava joesdngi keskel on rangelt keelatud ankrusse jaéamine voi teise laevaga parras-
pardasse liittumine, et ei takistataks teiste laevade liiklust.

Artikkel XXXV.

Kui udu tottu laev voi parv on sunnitud peatuma mitte tavalistes ankrupaikades, ag mingis
teises kohas, siis nad on kohustatud, kui see on aurulaev, helistama kella, aga muu laev voi parv,
puhuma udupasunat. Need signaalid peavad korduma iga kahe minuti méddudes.

Artikkel XXXVI.

Laev, milline peatub jdel 6isel ajal, peab omama siitidatud laternat {ihe suure masti ristiprussi
otsas vOi monel muul laeva viljaulatuval osal, milline on suunatud laevatee poole, selleks, et see
oleks nédhtav laevadele, millised sdidavad joel iiles ja alla.

Parved, millised seisavad disel ajal ankrus, peavad omama Artikkel 31. tdheldatud tulesid
molemas nurgas, kuid erandina, ilma kaldapoolsete tuledeta, millised tuleb kustutada.



Artikkel XXXVII.

Kui laev voi parv on sunnitud tdmbama trossi voi keti risti iile laevatee, siis ta on kohustatud
need viivitamatult eest dra tdmbama, kui mingi teine laev soovib mddda sdita.

Artikkel XXXVIII.

Parved ja metsaparvetus ei tohi omada suuremat stivist, selleks, et liletada madalike,
adrmisel juhul selle kdrgemaid osi madalaima veeseisu ajal, millised asuvad jdes ja milliseid nad
peavad iiletama, kahe inglise jala votta.

Artikkel XXXIX.

Parvede ja metsaparvetuste suurus ei tohi iiletada laiust, milline on tunnistatud
laevasdidutingimustega ja laevasdidutee laiusega kooskolas olevaks. Igasugune parv voi
metsaparvetus, milline sattus joel madalikule, nii, et see tekitab takistusi laevasdidule, voivad olla
timberlaaditud voi hdadavajadusel, isegi tdiesti lahti voetud joepolitsei ametnike poolt, valdaja kulul,
kui seda ei ole madalikult neljakiimne kaheksa tunni kestel eemaldatud.

VI Peatiikk.
Eeskirjad, millised puudutavad laevu millised on sattunud madalikule voi karidele.
Artikkel XL.

Laevasdiduteel m, peab madalikule sattunud voi karidele sditnud laeva voi parve kipper voi
peremees varakult hdikama ldhenevatele laecvadele sellest, et ta on jddnud kinni.

Artikkel XLI.

Kui laev soidab karile, siis ta peab kasutama koiki joupingutusi selleks, et tirida laev kalda
adrde, kui see on ldhedal, voi vastasel juhul, seada selle joe mingisse teise kohta, et vabastada
laevatatav joesdng.

Laevadnnetusse sattunud laeva kipper ja ekipaaz jadvad sellele voi stindmuskoha ldhedale,
seni kuni joepolitsei ametnikud koostavad protokolli.

Artikkel XLII.

Koheselt, peale laevadnnetust, kipper voi loots ((pilote, mormans)), kui selline on laeval,
teavitab voimalikult kiiresti sellest jOe iile jarelvalvet teostama médratud agente.

Artikkel XLIII.

Kui inspektor peab vajalikuks votta laevaliikluse huvides edasiliikkamatuid meetmeid, siis ta
kutsub selleks tiles laevadnnetusse sattunud laeva kipperi, kes peab koheselt teatama, et jétab laeva
mabha ja sel juhtumil ta annab Inspektorile tdieliku meetmete votmise vabaduse vdi siis tegutseb
koos ekipaziga, vastavalt Inspektori kiskudele. Sellisel juhtumil, see viimane annab paistmise
korraldusi kuni selle ajani, kui asjad on viidud sellise seisuni, et avariikoht lakkab olemast
tthiskondliku huvi asi ning muutub erahuvi asjaks.



Artikkel XLIV.

Kui, peale edasiliikkamatu hiddavajaduse juhtumit, milline on sétestatud eelnevas Artiklis,
tunnistatakse hiljem laevasoidule ddrmiselt vajalikuks ja hddavajalikuks, tdsta iiles veos voi
purunenud laeva tiikid, siis laeva peremehed, kindlustajad voi teised isikud, kellel on sellele digus,
on kohustatud selle teostama ja Idpetama neile Inspektori poolt midratud tdhtajaks; vastasel
juhtumil teostatakse t66d riigi kulul, selle reglemendi tditmise {ile kontrolli teostava voimu poolt,
piirides, milline on viidatud eelnevas, Artikkel 43 sitetes.

Artikkel XLV.

Koik t60d, milliseid voetakse ette eraisikute voi kompaniide poolt laevahukku sattunud
laeva vai selle veose paddstmisel, teostatakse kidesoleva reglemendi tditmise iile kontrolli teostava
voimu jarelvalve all. Need t66d vdivad olla dra keelatud, kui need on oma olemuselt sellised, et
voivad kitsendada laevasditu. Samamoodi nad vdivad olla jétkatud voi uuesti alustatud mainitud
voimu poolt, juhtumil mil neist oldi loobutud vai peatatud ja seejuures lihtsa teavitusega, milline oli
tehtud laevasdidu Inspektori poolt isikutele, keda see puudutab.

Laev, milline on paistetud selle vdimu, millisele on pandud iilesandeks joe iile jélgimine,
agentide kaastegevusega, voib olla kohustatud laeva padstmise ning pééstevahendite iilalpidamise
kulusid katma.

Ankrud, ketid ja teised esemed, millised on laevnike poolt, viljaspool sadamaid, jokke
jdetud, ei tohi kellegi poolt olla ilma Inspektori v3i sub-inspektori kirjaliku loata vélja vdetud, kes
annavad vajadusel, selle loa ja madratlevad hiiljatud esemete iiles tdstmise viisi ning sihtotstarbe.

VII Peatiikk.
Ballasti mahalaadimist puudutavad eeskirjad.
Artikkel XLVI.

Laevadel on ballasti joesdngi heitmine on tingimusetult keelatud.

Ballasti voib kallastel maha laadida kohtades, millised on selliseks ladustamiseks kohalike
voimude poolt méératletud, voi punktides, millised on viidatud laevasdidu politsei ametnike poolt ja
téhistatud ning neist on teatatud avaldatud kuulutustega.

Kéesoleva Artikli ettekirjutused puudutavad samuti aurikute tuha ning kivisdeprahi
valjaviskamist.

Artikkel XLVII.

Selleks, et jdlgida eelneva ballasti mahalaadimise méaruse tiitmise iile, kipperid voi
laevaperemehed on kohustatud, kogu joest iiles sdidu aja kestel, sdilitama Soulina sadamakapteni
poolt vilja antud tunnistust ballastiga sditva laeva siivise kohta, aga samuti ka kodiki dokjumente,
millisedi antakse laevadele vilja sdidu kestel ballasti mahalaadimise tunnistamiseks. Need
tunnistused peavad olema esitatud politseiametnikele nende esimesel ndudmisel.

VIII Peatiikk.

Ranansdidu-timberlaadimise operatsioonidest.



Artikkel XLVIII.

Umberlaadimise operatsioonid vdivad olla teostatud igasuguste auru-laevadega, puksiir-
praamide, purjekate ja lihtritega ((sadamate juures kauba veoks laia pdhjaga, tekita alus, lodi)).

Peatiikk IX.
Pukseerimisest.
Artikkel XLIX.

Pukseerimisega tegelemine on kdikide lippude aurikutele tdiesti vaba.

Pukseerimise operatsioonid voivad olla teostatud takistusteta ja ilma igasuguse uue
formaalsuse voi deklaratsioonita, kdigi auru-puksiiridega, millised to6tavad Doonau Braila ja
Soulina vahelises 18igus.

Auru-puksiiride, millised on ette ndhtud erandlikult tegutsema Braila ja Raudviravate
vahelisel 16igul, peremehed vai kipperid peavad selle kohta andma teada laevasdidu Inspektorile ja
teavitama teda laeva nimest, tema lipust, hobujoudude hulgast aga samuti ka ajast, millest
alustatakse pukseerimise operatsioone teostamist.

Sellise avalduse peale Inspektor ananb, viivitamatult, puksiiri peremehele registris
jarjekorras jargneva numbri, millise peab omanik kirjutama tihe jala korguste valget varvi araabia
numbritega, oma laeva parem- ja vasakpoolse parda vélise voodri silmapaistvatesse kohtadesse.

Artikkel L.

Kui pukseeritavad laevad voi pargased votavad liksteise parda korvale voi jddvad ankrusse,
siis pukseerivad aurikud ei saa anda koisi varem, kui pukseeritavad laevad voi pargased ei asu
tuule- v4i voolu suunas ning ei hakka asuma ohutus peatuskohas.

Artikkel LI.

Kui puksiiri kipper votab puksiiri ihe voi mitu laeva, pargase, parve voi metsaparvestuse,
kuid tema laeva veojoust ei piisa ja kui selle tottu, tekitatakse kahju voi laevade hilinemine, siis
kipperit karistatakse rahaliselt, milline on ette ndhtud 18. Artikkli rikkumise eest, peale vastutuse,
milline langeb temale tsiviilvoimude ees selle tottu tekkinud ahjude eest.

Artikkel LII.

Eeskirjad, millised on esitatud eelnevates 50. ja 51 artiklites, on kohustuslikud koikidele
laevadele, milliseid kasutatakse juhuslikul voi alaliselt pukseerimisel.

Juhtumil, mil tdmmatakse pukseeritavad: laevad, pargased, parved voi palgiparvetused
madalikule voi kaljudele, peab pukseeriva auriku kipper, jatkates oma sditu, peab teavitama
juhtunust esimesele temale vastu sditnud inspektsiooni laevale.

Kuid iildise reegli jargi, puksiir ei saa jéitkata edasist sditu, seni kuni ei ole vilja selgitatud,
et tema laeva mootori joust ei piisa madalikult laeva, pargase, parve voi palgiparvetuse lahti
tombamiseks.

Kéesoleva Artikli sdtted puudutavad koiki aurulaevu, milliseid kasutatakse pidevalt voi
juhuslikult pukseerimiseks.



X Peatiikk.

Sadamapolitseist.

Artikkel LIII.

Mitte mingi laev ei tohi sadamasse siseneda, ega sellest véljuda, kui ta ei ole tostnud oma
riigilippu.

Artikkel LIV.

Kipperid peavad jaama ankrusse kohtades, millised on neile midratud sadama iilemuste
poolt ja ta peab nende voimude ndudmisel muutma oma seisukohta, kui seda peetakse
hidavajalikuks.

Artikkel LV.
Kogu ankrus seismise ajal peab masti ristpruss asuma piki laeva.
Artikkel LVIL.

Laevad, jaddes ankrusse, kdidavad end koheselt sammaste kiilge, millised on selleks
pustitatud piki molemaid kaldaid voi siis laevade kiilge, millised juba asuvad ankrus. Kaldale
ldhima laeva korpus peab olema teistele 1dbikéiguks. Laevad koristavad dra oma kipakad paadid ja
pardapoomid, milliseid ei saa mitte mingil juhul olla kasutatud paatide kinnitamiseks.

Artikkel LVII.

Kipperid peavad saabumisest 66pédeva kestel, ilmuda Sadamakapteni kontorisse, et esitada
oma laeva dokumendid.

Artikkel LVIII.

Iga laev, milline seisab sadamas, peab omama oma kisutuses piisavat inimeste arvu, et
sooritada hddavajalikuks osutunud mandovreid.

Artikkel LIX.

Sadamale voi kaubalaevadele kuuluvad paadid, millised seisavad sadamas, ei tohi Oisel ajal
ilma siitidatud laternata asukohta vahetada.

Artikkel LX.

Sadama territooriumil on laevadel keelatud keeta tdrva voi pigi. Suitsuga desifitseerimine
laevadel voib olla teostatud vaid Sadamakapteni loal.

Laeva, milline saabub eranditult vai osaliselt laadituna petrooleumiga, diinamiidiga, kahuri
vO1 miini plissirohuga voi muude plahvatavate voi kergelt siittivate ainetega, kipper peab enne kui
jadb ankrusse, teavitama sellest sadamapolitsei ametnikke ja esitama loa, millisega ta peab olema
varustatud, et tuua sisse neid aineid.

Artikkel LXI.



Laevad, millistel on veose hulgas petrooleum, plahavatavad voi kergelt siittivad ained,
voivad jddda ankrusse voi silduda vaid sadamate selles osas, milline on Sadamakaptenite poolt ette
ndhtud sellistele asjadele ja peavad omama esimese masti tipus punast lippu.

Artikkel LXII.
Iga laev, milline seisab sadamas, peab omama néhtavale kohale kirjutatud nime.
Sadamas seisvate laevade kipperid peavad viivitamatult teatama Sadamakaptenitele
igasugusest kokkupdrkest voi avariist, millised on toimunud nende laevadega, samuti ka igast
surmajuhtumist nende laevadel.

Artikkel LXIII.

Kéesoleva Reglemendi sitted, millised puudutavad sildumist voi tulesid, aga samuti
pukseerimist, on samamoodi rakendatavad sadamates.

Artikkel LXIV.
Enne sadamast lahkumist peavad kipperid ilmuma Sadama-kapteni kontorisse, et saada kétte
oma paberid ja et tasuda v0i maksta dra trahvid, millistega nad voivad olla karistatud kéesoleva
Reglemendi joul.

Artikkel LXV.

Ilma Sadama-kapteni loata ei tohi iiles tdsta sadamas maha jéetud ankruid, kette ja teisi asju.

XI Peatiikk.
Lootsi teenistusest joel.
Artikkel LXVI.
Joel lootsi votmine ei ole kohustuslik.
Artikkel LXVII.

Peale vabade lootside luuakse laevadele, millised sdidavad joel Braila ja Raudviravate
vahelisel 10igul, patendeeritud lootside tihing. Need lootsid hakkavad olema Inspektori alluvuses,
kes annab neile lootsi ameti pidamiseks vélja patendi. Nad on igal aastal kohustatud esitama selle
patendi Inspektorile kinnitamiseks; ilma selle formaalsuseta loetakse patent kehtetuks.

Artikkel LXVIII.

Lootsidele tasumise tariif tootatakse vélja voimu poolt, milline on seatud patendeeritud
lootside Reglemendi téitmise iile kontrolli teostama.

Artikkel LXIX.



Sub-inspektorid ja Sadama-kaptenid, igaliks oma ametkonna piirides, lahendavad lootside
ning kaubalaevade kipperite vahelisi vaidlusi, kui nad poérduvad nende vahendustegevuse poole.

Artikkel LXX.

Lootsid on kohustatud raporteerima kas inspektsiooni ametnikele voi Sadama-kaptenitele
eeskirjade rikkumisest, millised on sooritatud nende kohalviibimisel.

Neile on keelatud igasugune osalus, otsene voi kaudne, mingites operatsioonides voi laevade
osalise iimberlaadimise ettevotmistes, et pddsta madalikult laev, millist nad juhtisid selle stindmuse
toimumise ajal.

Artikkel LXXI.

Patendeeritud lootsid, olles, oma saamatuse voi hooletuse tottu laevade kokkupdrke voi
laevadnnetuse voi ka laeva madalikule sdidu pdhjustajaks, kdrvaldatakse ametist soltumatult tsiviil-
hagist, millise voib kannatanu tema suhtes vastavasse kohtusse esitada.

XII Peatiikk.
Reglemendi rikkumistest.
Jagu A.

§1. Laevasoidu iildist korda puudutavate madruste rikkumine.

Artikkel LXXII.

Igasugune kaheksateistkiimnenda artikli (18.) rikkumist karistatakse viiest kuni viiekiimne
frangise rahatrahviga.
§2.Jdepolitsei médruste rikkumine.

Artikkel LXXIII.

Igasugune mairuste rikkumine millised sisalduvad artiklites kakskiimmend kaheksa,
kakskiimmend iiheksa, kolmkiimmend (28., 29., 30.), neljakiimne esimese (41.) artikli teise punkti,
neljakiimne teise (42.) ja neljakiimne iiheksanda (49.) artikli neljanda punkti, karistatakse viiest
kuni kolmekiimne frangise rahatrahviga.

Artikkel LXXIV.

Igasugust artikkel neljakiimne viie (45.) rikkumist karistatakse rahatrahviga viiest kuni
neljakiimne frangiga.

Artikkel LXXV.

Igasugune madruste rikkumine, millised sisalduvad artiklites iiksteist, kolmteist, iheksateist,
kakskiimmend, kolmkiimmend neli, kolmkiimmend kuus, kolmkiimmend kaheksa, nelikiimmend,
nelikimmend seitse (11, 13, 19, 20, 34, 36, 38, 40, 47), artikkel nelikiimmend tiheksa (49.)
kolmandas punktis ja madruste, millised sisalduvad viiekiimne teise (52) artikli teises punktis,
karistatakse trahviga alates viiest kuni viiekiimne frangiga.



Artikkel LXXVI.

Igasugune mairuste rikkumine, millised sisalduvad Artikkel kakskiimmend viis (25),
karistatakse rahatrahviga alates viiest kuni viiekiimne frangini.

Artikkel LXXVII.

Igasugune Artikkel kolmkiimmend viis (35) rikkumist karistatakse rahaliselt alates viiest
kuni kaheksakiimne frangini.

Artikkel LXXVIIIL.

Igasugune Artikkel kahekiimne kuuenda ja kahekiimne seitsmenda (26, 27) rikkumise eest
karistatakse rahatrahviga kiimnest kuni kaheksakiimne frangini.

Artikkel LXXIX.

Igasugune Artikkel kakskiimmend iiks, kakskiimmend neli, kolmkiimmend {iiks ja
kolmkiimmend seitse (21, 24, 31, 37) rikkumise eest karistatakse rahatrahviga alates viiest kuni saja
frangini.

Artikkel LXXX.
Igasugune Artikklite kakskiimmend kaks, kakskiimmend kolm, kolmkiimmend kaks,
kolmkiimmend kolm ja viiskiimmend (22, 23, 32, 33, 50) rikkumise eest karistatakse rahatrahviga

kiimnest kuni saja frangini.
§3.Sadamapolitsei mééruste rikkumine.

Artikkel LXXXI.
Igasugune Artiklite viiskimmend kolm, viiskiimmend viis, viiskiimmend kuus,
viiskiimmend seitse, viiskiimmend kaheksa ja kuuskiimmend kaks(53, 55, 56, 57, 58, 62) midruste
rikkumise eest karistatakse rahatrahviga alates viiest kuni kahekiimne frangiga.

Artikkel LXXXII.

Igasugune Artikkel kuuekiimne viie (65) mairuste rikkumise eest karistatakse rahatrahviga
viiest kuni neljakiimne frangini.

Artikkel LXXXIII.
Igasugune Artikkel viiekiimne tiheksa (59) maéruste rikkumise eest karistatakse rahatrahviga
alates viiest kuni viiekiimne frangini.
Artikkel LXXXIV.

Igasugune Artikkel kuuekiimne nelja (64) sitete rikkumise eest karistatakse rahatrahviga
alates viiest kuni saja frangini.



Artikkel LXXXV.

Igasugune Artikklite kuuskiimmend {iks ja kuuskiimmend kaks (61, 62) sétete rikkumise eest
karistatakse rahatrahviga alates viiest kuni kahesaja frangiga.
§4.Rikkumised, millised on sooritatud patendeeritud lootside poolt.

Artikkel LXXXVI.

Igasugune Artikkel seitsekiimmend (70) sdtete rikkumise eest karistatakse rahatrahviga
alates viiest kuni viiekiimne frangini.
§5.Solvamine sona ja teoga.

Artikkel LXXXVIIL.

Igasugune liiga tegemine voi solvamine, milline on tehtud laevasdidu agentide suhtes, nende
teenistuskohuste tditmisel, kes on nimetatud politseilist jarelvalvet teostama ja igasugune nende
vastane dhvardus, aga samuti igasugune solvamine ja iilekohus, milline on suunatud vdimu vastu,
millist on mainitud agendid teostamas, karistatakse rahatrahviga alates viiest kuni viiekiimne
frangiga.

Politseiametnike teoga solvamise voi selle katse eest nende ametitoimingute teostamisel
vOib korgeimaks trahviks olla médratud kakssada franki, sdltumatult vastava vdimu poolsest
juurdlusest.

Jagu B.

Trahvide rakendamist puudutavad eeskirjad.

Artikkel LXXXVIII.

Trahvi ei rakendata rikkumiste suhtes, millised toimusid tahtmatult, asjaolude joul.

Artikkel LXXXIX.
Teistkordse rikkumise juhtumil, voib karistuse tilemmaéér olla kahekordistatud.
Rikkumist loetakse teistkordseks, kui see kordus iihe ja sama aasta kestel.
Artikkel XC.

Soltumatult siitidlastele moistetud trahvidest voib nende vastu olla algatatud vastavates
kohtukohtades nende neile tekitatud kahju hiivitamise suhtes tsiviilhagi.

Artikkel XCI.

Kipperid ja laevaperemehed vastutavad nende ekipaazi litkkmete poolt sooritatud rikkumiste
eest.

Artikkel XCII.



Igal juhtumil puksiir-laev v4i pargas, millise poolt oli rikkumine sooritatud, kannab
peamiselt vastutust temale méératud trahvi tasumise eest, millise tagamiseks ta voib joepolitsei
ametnike poolt olla voetud sekvestri alla.

Artikkel XCIII.

Laevasdidu Sub-inspektor ja Sadama-kapten on kohtuaalluvad rikkumiste eest, millised nad
on sooritanud nende ametkonna piires kidesoleva Reglemendi midruste vastu ja nad otsustavad,
esimese instantsina, trahvide, millised on mdistetud selliste rikkumiste eest, vdljandudmise {ile.

Nende otsused saadetakse Sadamakapteni poolt, kus laev asub, aga véljaspool sadamaid
vahetult Sub-inspektorite poolt.

Teatamine v3ib toimuda samuti lipu konsulaarvéimu vahendusel.

Artikkel XCIV.

Kogu trahvide summa kantakse rahvusvahelise voimu kassasse.

Artikkel XCV.

Politsei ametnike otsuste suhtes, kellele antakse digus vélja nduda esimese instantsi korras,
esitatud appellatsioonid, edastatakse peale trahvist teatamist kolme kuise tdhtaja jooksul Sega-
Komisjoni.

Apellatsiooni esitamise juhtumil, antakse kogu summa ajutiselt Sega-Komisjoni hoiule,
millises see jddb deposiidile kuni selle ajani, kuni see asi otsustatakse 10plikult.

Apellatsiooni ei vOeta vastu, peale otsuse tegemist, kolmekuise tdhtaja méodumist ja trahvi
summa jaib 1oplikult Sega-Komisjoni kédsutusse.

Jagu III.

Reglemendi tditmine ja jérelvalve.

Artikkel XCVL.

Kéesoleva reglemendi tditmine antakse Komisjoni voimupéddevusse, millist nimetatakse
»Doonau Sega-Komisjoniks* ((,,Commission Mixte du Danube*)), millises Austria-Ungari,
Bulgaaria, Rumeenia ja Serbia hakkavad igaiiks omama esindajana iiht saadikut. Selles Komisjonis
on Juhataja ((Presidendi, Esimehe)) koht Austria-Ungari saadikul.

Uks Euroopa Doonau Komisjoni liikmetest, kes on miiratud kuuekuiseks perioodiks riikide
tahestikulises jirjekorras, osaleb Sega-Komisjoni tdddes ja kasutab, oma osalemise ajal, koiki
oigusi, millised kuuluvad selle teistele litkmetele.

Riike, millistel on juba oma esindajad Sega-Komisjonis, ei voeta sellesse tdhestikulises
jarjekorras vahelduvate hulka.

Selleks, et Euroopa Komsijoni ((Commission Europeenne)) liige, kes on sellisel viisil
madratud, omaks voimalust Sega-Komisjponi aruteludest osa votta, siis viimane saadab temale iiks
kuu enne iga sessiooni algust, oma t6dde programmi.

Euroopa Komisjon, kui ta loeb seda vajalikuks, voib nduda Sega-Komisjonilt, oma
delegaadi vahendusel, temale hddavajalikke andmeid Sega-Komisjoni nende otsuste kohta, millised
puudutavad laevasdidu vabadust.



Artikkel XCVII.

Sega-Komisjoni volitused hakkavad kestma sama kaua, kui ka Euroopa Doonau Komisjoni
volitused ja see Sega-Komisjon allub, vajadusel, muudatustele, milliste tegemine v3ib saada
hiadavajalikuks selle koosseisus ja tema digustes, tingimusel et eksisteerivad mdlemad Komisjonid.

Artikkel XCVIIIL.

Sega-Komisjon hakkab omama igal aastal kahte tavalist istungjarkku, millised nimetatakse
sellisel viisil, et vdltida Sega- ja Euroopa Komisjoni iiheaegseid koosolekuid.

Tema otsused voetakse vastu hidlteenamusega.

Ta ise tootab vilja oma todde sisekorra reglemendi, nagu ka spetsiaalseid instruktsioone oma
agentidele kdesoleva Reglemendi rakendamise suhtes, erandiks punktid, milliste suhtes on otsused
kdesoleva Reglemendiga tehtud. Oma esimesel istungjargul asub Komisjon nimetama agente, kes
on mainitud Artikkel 100, numbrite 1, 2 ja 4 all.

Igal juhul, sise-reglement ja instruktsioonid, omades iildist reglementeerivat iseloomu, nii
nagu niiteks need, millistest rddgitakse Doonau suudmetes laevasditu kidsitleva 2. novembri 1865
aasta rahvusvahelise akti Artikkel 9 sitetes, saadetakse eelnevalt Euroopa Komisjoni ja neid ei viia
ellu varem, kui see Komisjon leiab, et need vastavad pohimdtetele, millised on seatud kidesoleva
Reglemendi aluseks.

Artikkel XCIX.

Administreerimise kulud langevad riikidele, millistel on oma esindajad Sega-Komisjonis
jargmises proportsioonis: Austria-Ungari neli kiimnendikku, Rumeenia — neli-kiimnendikku,
Bulgaaria ja Serbia — {ihe-kiimnendiku igatiks.

Teisel korralisel istungjargul Sega-Komisjon médiratleb oma eelarve jargmiseks aastaks.

Litkmemaksud tasutakse riikide poolt ette iga poole aasta jirel. Rahatrahvid, millised on
vilja ndutud kédesoleva reglemendi rikkumise eest, kantakse Sega-Komisjoni kassasse, et neid
kasutada teenistuse huvides.

Artikkel C.

Allnimetatud agendid hakkavad tditma oma kohustusi, igaiiks oma ametkonna piires, Sega-
Komisjoni juhtimise all, aga nimelt:

1)Inspektor;

2)Sub-Inspektorid;

3)Sadamakaptenid, kuivord nende tegevus laieneb vee-teele;

4)Sekretdr ja teisejargulised agendid.

Artikkel CI.

Ametijargud, millised on mainitud eelnevas Artiklis, valitakse kompetentsete isikute vahel;
nad nimetatakse ja nad hakkavad saama palka nii, nagu lljargnevalt sdtestatakse:

Inspektor nimetatakse ja ta hakkab palka saama Sega-Komisjonilt, samuti nagu Sekretér ja
teisejdrgulised agendid.

Sub-Inspektorid ja Sadamakaptenid nimetatakse ja nad hakkavad saama palka vastavate
kaldariikide poolt, millised hakkavad teatama Sega-Komisjonile, nii ametisse nimetamistest, kui ka
nende agentide asendamisest.



Ulalmainitud agendid, vilistades Sub-Inspektorid ja Sadamakaptenid, vdivad olla
vallandatud Sega-Komisjoni poolt.

Artikkel CII.

Inspektor peab jilgima administratiivses korras kiesoleva Reglemendi sétete tdpse tditmise
iile ja korraldama selle tihetaolise rakendamise.
Selles suhtes ta loetakse Sub-Inspektorite ja Sadamakaptenite vahetuks tilemuseks.

Artikkel CIII.

Doonau, alates Raudvaravatest kuni Brailani jaotatakse, médda vasakut kallast 4.
inspektsiooni osakonnaks, millistest:

esimene - hakkab kulgema alates Raudviravatest kuni Beketini, kaasa arvatult;

teine — alates Beketist kuni Simnitzani, kaasaarvatult;

kolmas- alates Simnitzast kuni Calarash-Silistrieni;

neljas- holmab molemaid kaldaid alates Calarash-Silistriest kuni Brailani, kaasaarvatult.

Mooda paremat kallast see jaotatakse kolmeks osakonnaks, millistest:

esimene — hakkab kulgema alates Raudvéravatest kuni Timoki suudmeteni;

teine — Timokist kuni Nicopoliseni, kaasaarvatult;

kolmas — Nicopolisest kuni Silistrieni, kaasaarvatult.

Iga Sub-Inspektori teenistuskoht méaératletakse hiljem kaldariikide valitsuste poolt,

Sega-Komiteega kokkuleppel.

Artikkel CIV.

Kaldariigid hakkavad Sega-Komisjonile ja tema agentidele osutama kaasabi, millist nad
hakkavad oma ametikohustuste tditmisel vajama.

Artikkel CV.

Sadamad voi kaid, millised asuvad iga joe jaoskonna ulatuses, millistele kaldariigid
nimetavad Sadamakaptenid, kooskdlas kdesoleva Reglemendi sétetega, ei voeta Sub-Inspektori
osakonna ametkonna alluvusse. Sadamad voi kaid seatakse Sadamakapteni jarelvalve alla, kes
hakkavad s6ltuma vahetult Inspektorist ja nad peavad jirgima tema juhiseid koiges selles, mis
puudutab nende tegevust joe laevateel.

Sadama all moistetakse kdesoleva Reglemendi mottes kogu joe osa, milline asub kahe
otsejoone vahel, millised jooksevad risti kallastega alates mainitud sadama voi kai piiridest, iilal- ja
allpool joevoolu kuni joe laevatatava sangini.

Kui vastaskallas kuulub sellele samale riigile, siis sadam hdolmab samuti laevatatavat
joesdngi kuni vastaskaldani, mainitud joonte vahel, erandiks, muideks selline juhtum, kui teisel
kaldal, samades vetes, eksisteerib sadam voi kai, kus on samuti Sadamakapten.

Laevad, millised sdidavad peatumata sadama vetest 1dbi edasi, ei allu Sadamakapteni
oiguspéadevusele; vaid Inspektor ja Sub-Inspektor omavad nende laevade iile jarelvalve digust.

Artikkel CVI.
Joe-kohtupolitsei spetsiaalseid kohustusi tdidetakse Sub-Inspektorite ja Sadamakaptenite

poolt, neile allutatud jarelvalve osades, ja appellatsioonid esitatakse Sega-Komisjonile, milline teeb
otsuse viimase instantsina.



Kui Sub-Inspektorid, oma kohustuste tditmisel, mérkavad sétete rikkumist, millised on
sooritatud véljaspool nende volipiire, siis nad konstateerivad nende rikkumiste fakti ja teatavad
sellest vastavale Sub-Inspektorile.

Artikkel CVII.
Sega-Komisjon hakkab asuma Giurgevos.
Artikkel CVIIL.

Kéesoleva Reglemendi Artiklid 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9 ja 10, nagu ka Artiklid alates 96 kuni 108
kaasa arvatult, ei saa olla muudetud teisiti, kui asjast huvitatud Riikide ndusolekul. Teised artiklid
voivad olla muudetud Sega-Komisjoni poolt, kuid mitte teisiti, kui Euroopa Doonau Komisjoni
osalusel.

ok skoskosk kook

1885 a. 13. (25.) veebruar. Berliini Aafrika konverentsi 10ppakt. (Vt. kd. VIII, Nr.368).

kokskokosk

Nr.464.

1885 a. 6.(18.) mirts. Londoni konverents, milline puudutab Egiptuse valitsuse rahaasjade
korrastamist. Koos lisadega.

Selleks, et lihtsustada Egiptuse valitsusel laenu votmist, milline on osalt ette nidhtud eriliseks
edasiliikkamatuks Aleksandrias kannatanutele hiivituse maksmiseks ja lilejddnud osas selleks, et
korrastada rahanduslik olukord ja et tagada mdningate erakorraliste kulude eest tasumine.

Venemaa, Saksamaa, Austria-Ungari, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia ja Tiirgi valitsused
votsid iildisel ndusolekul vastu jargmised otsused:

Artikkel I.

Egiptuse valitsus, T. M. Sultani ndusolekul ja kdendusel, milline tuleneb kdesolevast
konventsioonist, annab vilja tegeliku hidavajaliku summa ulatuses, milline ei iileta 9 miljonit naela
((¢.c.)) obligatsioone, millised kananvad mitte iile 37 protsendi.

Protsentide suurus, tingimused ja véljalasete tdhtaeg mairatletakse Tema Majesteedi Khedivi
dekreediga.

Artikkel II.

Kupoonid makstakse Egiptuses, Londonis ja Pariisis vélja kullas, iga aasta 1. martsist ja 1.
septembrist.
Pariisis hakatakse vélja maksma alalise kursi jargi 25 franki iihe naela kohta.

Artikkel II1.



Selle laenu obligatsioonid ei saa olla Egiptuse valitsuse kasuks koormatud mitte mingi
maksuga.

Artikkel IV.

Tuludest, millised on ette ndhtud privilegeeritud ja iihendatud kohustuste eest tasumiseks,
eelkodige hakkab olema kohustuslik igal aastal d4ra maksta alaline summa 315.000 naela kdesoleva
laenu makseteks.

Artikkel V.

Osa sellest iga-aastasest maksust, milline voib jddda peale protsentide védljamaksmist
vabaks, kasutatakse selle laenu kustutamiseks. Kustutamist teostatakse obligatsioonide borsi
hinnaga viljaostmisega. Kui kurss hakkab iiletama nominaalvéartust, siis kustutamist teostatakse
nominaalvairtuse jérgi, tiraazi vahendusel, séilitades, muideks, Egiptuse valitsuse diguse maksta
laen vilja nominaalvéartuses.

Artikkel VI.

Uue laenu juhtimine tehakse iilesandeks Egiptuse riigivola Kassale, neil samadel alustel,
millistel ta juhib priviligeeritud ja ihendatud kohustusi.

Artikkel VII.

Saksamaa, Austria-Ungari, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia ja Venemaa valitsused
kohustuvad garanteerima liheskoos voi solidaarselt voi siis kiisib oma parlamentidelt loa, et
garanteerida tiheskoos ja solidaarselt tilalpool mainitud igaaastase summa 315.000 naela diget
valjamaksmist.

Artikkel VIII.

Vdla Kassa Komissarid, 15 pideva enne makse tdhtaja saabumist, esitavad Egiptuse
valitsusele, spetsiaalses raportis, milline tuleb avaldada Riigiteatajas ((,,Journal Officel)), aruanne
rahaasjade, millised tulevad tasuda laenumakseks, seisust.

Artikkel IX.
Koik laenu laekumised koondatakse Vola Kassas.
Artikkel X.

Panga ja muud opereerimise kulud hakkavad puutuma vdla iildisesse summasse.

Laenu maksmiseks tegelikult lackunud summast Vola Kassa Komissarid arvestavad maha
summa, milline on hddavajalik hiivituse maksmiseks Aleksandrias kannatanutele ja maksta need
hiivitused asjast huvitatud isikutele vélja Egiptuse valituse arvelt, kooskdlas jaotamise lehtedele,
millised on kinnitatud Rahvusvahelise Hiivituste Komisjoni poolt. Hiivitusi hakatakse vélja maksma
tdiesti, kuid viivituste tottu protsente ei maksta.

Artikkel XI.

Seejdrel iilejdéinud summa antakse, vajaduste mairal, iile Egiptuse valitsusele.



Artikkel XII.

Igasugune, sihtotstarvet mittesaanu, laenu jadk pooratakse viljaostmisele Artikkel V
satestatud obligatsiooni tingimustel, millised hivitatakse.

Artikkel XIII.

Riigivdla Kassa, iga poolaasta 16pul, poolt esitatakse Egiptuse valitsusele, temale
oigustavate dokumentide esitamise alusel, laenuga saadud summade kulutamise suhtes tehtud
raport. See raport avalikustatakse ametlikus ajalehes.

Artikkel XIV.

Kéesolev konventsioon ratifitseeritakse ja selle ratifitseerimiskirjad vahetatakse Londonis,
voimalikult liihikese aja parast.

Selle tunnistuseks jne.

See juhtus Londonis, 18. mértsil 1885 aastal.

(L.S.)Staal. (ML.IT.)Craansb.
(L.S.)Munster. (M.I1.)MroHCTEPD.
(L.S.)Karolyi. (M.IL.)Kapomnu.
(L.S.)Waddington. (M.I1.)BagmuHTTOHB.
(L.S.)Granville. (ML.IT.)I'panBUIIb.
(L.S.)Nigra. (M.I1.)Hurpa.

(L.S.)Musurus, le 30 mars. (M.IL.)Mycypycs, 30 mapra.

k

Venemaa, Saksamaa, Austria-Ungari, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia ja Tiirgi valitsused,
nende thisel kokkuleppel, koostasid jargneva deklaratsioonid:

Deklaratsioon.

Venemaa, Saksamaa, Austria-Ungari, Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia ja Tiirgi valitsused,
allkirjastades17. Mértsi 1885 aasta Deklaratsiooni, milline puudutab Egiptuse rahandust, ndustuvad
votta sisse sonad, ,,Berliinis* peale sona ,,London®, nii dekreedi kava Artikkel II, milline on lisatud
maionitud Deklaratsiooni juurde, aga ka 18. mértsil 1885 aastal nende esindajate poolt Londonis
allkirjastatud konvventsiooni Artikkel II, millise kava oli lisatud mainitud Deklaratsiooni juurde.

Samamoodi, nad ndustuvad lisama Dekreedile ja kponventsiooni Artikkel II jirgmise uue
paragrahvi: ,,Berliinis hakatakse makseid teostama pédeva kursi jargi‘.

Selle tunnistuseks, allakirjutanud tilalmainitud valitsuse volinikud, omades selleks vastavat
luba, allkirjastasid kdesoleva Deklaratsiooni ja lisasid sellele oma vapipitsatid.

See juhtus Londonis, 25. juulil 1885 aastal.

(L.S.)Staal. (M.I1.)Craans.
(L.S.)Munster. (M.IT.)MroHCTEDD.
(L.S.)Karolyi. (M.I1.)Kapomnu.
(L.S.)Waddington. (M.I1.)BagnuHrToH®.
(L.S.)Granville. (M.IL.)I'panBUIS.
(L.S.)Nigra. (M.IL.)Hurpa.

(L.S.)Musurus. (M.I1.)Mycypycsb.



Nii nagu Riigid, allkirjastades Egiptuse rahaasju puudutava konventsiooni, mis on sdlmitud
18. martsil 1885 aastal, leppisid omavahel kokku, et mainitud konventsiooni ratifitseerimiskirjad
vahetatakse Londonis, andes iihe ratifitseerimise instrumendi iga valitsuse poolt, siis allakirjutanud,
kes on selleks ettendhtud vormis volitatud, kogunesid Vélisministeeriumis, et anda hoiule mainitud
ratifitseerimiskirjad.

Selle ratifitseerimise instrumendid, millised sisaldasid mainitud konventsiooni tekste ja
sellesse puutuvat 25. juuli 1885 aasta Deklaratsiooni, olid esitatud: T. M. Kogu Vene Keisri, T. M.
Saksamaa Keisri Preisimaa Kuninga, T. M. Austria Keisri Bodmimaa Kuninga ja Ungari
Apostelliku Kuninga, Tema Korguse Prantsusmaa Vabariigi Presidendi, Tema M. Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, T. M. Itaalia Kuninga ja T. M. Ottomanide Imperaatori
esindajate poolt.

Mainitud ratifitseerimise instrumendid olid, ldbivaatamisel, tunnistatud heaks ja
vormikohaseks ning omavahel koosk®olas olevaks, mille tdttu nende hoiule tileandmine oli voetud
teadmiseks.

Samal ajal vdeti teadmiseks ka jargnevad Deklaratsioonid, millised olid tehtud Venemaa ja
Tiirgi volinike poolt mainitud konventsiooni suhtes.

%

Venemaa valitsuse Deklaratsioon.

Venemaa volinik teeb oma valitsuse nimel jargmise avalduse:

Kui, hiljem, tekkise hidavajadus tdita kdendust, milline on selgitatud kiesoleva
konventsiooni Artikkel VII sétetes, siis, on ise-enesest moistetav, et sellest tulenevas Riikide-
kdendajate vahelises arvestuses, Venemaale arvestatav osa ei tohi mitte mingil juhul iiletada
garanteeritud summast kuuendikku.

See juhtus Londonis, 18. mértsil 1885 aastal.
Steel. Craaip.

Hiilgava Porta Deklaratsioon.

Tiirgi volinik teeb oma valitsuse nimel jargmise avalduse:
1.0n moistetav, et Tiirgi ametnik, kes on nimetatud Hiilgava Porta poolt, hakkab viibima
Egiptuse Vdla Kassa Komisjonis kui kdrgema valitsuse esindaja, et omada andmeid Egiptuse
rahaasjade seisu kohta.
2.Hiilgav Porta jétab endale diguse esitada véljajitte krahv Granville 3. jaanuari 1883 aasta
telegrammis suhtes ja on veendunud, et Rahvusvahelise Komisjoni, milline on kokku kutsutud
Londonis, et koostada Suessi kanali Reglement, kokkuleppe akti vdetakse lause, et Tema
Imperaatorlik Majesteet Sultan hakkab omama tiielikku digust votta meetmeid, millised on
hiadavajalikud Egiptuse kaitseks, nii sddiva riigi vastu, aga ka Egiptuses endas, sisesegaduste
juhtumil.
See juhtus Londonis, 30 mértsil 1885 aastal.
Musurus. Mycypychb.



Tiirgi volinik, instruktsiooonide alusel ja oma valitsuse nimel, tegi jargmise ametliku
avalduse:

1.Uue laenu maksed, aga samuti Egiptuse privilegeeritud ja {ihendatud kohustused,
kooskolas kokkulepitud tingimustega, ei saa mitte mingil kujul olla andami maksmisega viivitamise
pohjenduseks.

2.Deklaratsioonis Kohtu Reformi Tribunalide mainimine ei tohi olla tdlgendatud, kui nende
tribunalide tdhtajatu eksisteerimine.

3. Tema Majesteedi Imperaatorliku Sultani Valitsus siilitab endale arvamuste vabaduse,
uurimis-komisjoni, milline on ette ndhtud Khedivi dekreedi Artikkel XII, loomise juhtumil, ja

4. Komisjoni ja Revisjoni Noukogude litkmetete, vajaduse juhtumil ,,Konsuliks nimetamine
ei saa olla vaadeldud, kui vilissekkumine.

See juhtus Londonis, 2. aprillil 1885 aastal.

Musurus. Mycypychb.
Selle tunnistuseks, allakirjutanud allkirjastasid kdesoleva Protokolli, lisades oma
vapipitsatid.
See juhtus Londonis, 4. novembril 1886 aastal.
(L.S.)Staal. (M.IT.)Craamnsb.
(L.S.)V. Hatzfeldt. (M.IL.)B. T'arudenbas.
(L.S.)Karolyi. (M.IT.)Kapomnm.
(L.S.)Waddington. (M.I1.)BagauHrTOoH.
(L.S.)Iddesleigh. (M.IT.)Annecneii.
(L.S.)L. Corti. (ML.IT.)JI.KopTm.
(L.S.)Rustem. (ML.IT.)PycTtemns.
skskeskosksk
Nr. 465.

1885 a. 29. august (10.september). Londoni Protokoll, mis puudutab piiri mdaramist alates
Khodja-Salehi kuni Heriroudini.

Salandunik Staali poolt salandunik Vlangalyle.
London, 31. august 1885 aasta.

Minul on au anda seejuures Teie Hiilgusele protokolli eksemplar, milline on minu poolt
allkirjastatud 29. augustil (10. septembril) iiheskoos lord Salisburyga mdlemate kabinetttide
vahelise Afganistaani piiri alates Khodja-Salehist -Heriroudini, suhtes kokkuleppe kinnituseks.

Ma ei pea vajalikuks laskuda siin meie viimaste ldbirddkimiste liksikasjadesse, millised
puudutavad Protokolli erinevaid sétteid. Mr. Lessar, kellele ma usaldan kéesoleva ekspeditsiooni,
kes on rohkem kui keegi teine voimeline seda tithikut tditma. Temale ma teen iilesandeks esitada
Teie Korgusele koik need andmed, milliseid Teie soovite saada, nii méiératluste Protokolli voetud
asjades, aga ka iildse kdesolevas kiisimuses kestvate labirddkimiste suhtes, milliseid temal tuli
tegusalt osa votta.

Vaotke vastu jne.

Staal. Craans.

Protokoll.



Allakirjutanud Tema Korgus Georges de Staal, T. M. Ulevenemaalise Keisri Erakorraline ja
Taievoliline Saadik Tema Briti Majesteedi juures jne., jne., ja Markiis de Salisbury, vdirikaima
Sukapaelaordeni kavaleri, Tema Briti Majesteedi Vilisministeeriumi pea-riigisekretdr jne. jne.,
kogunesid, et sonastada kdesolev alljargneva kokkuleppe Protokoll, milline sdlmiti T. M.
Ulevenemaalise Keisri ja Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna vahel:

1.Toimunud kokkuleppe alusel tommatakse Afganistaani piir Heriroudi ja Oxuse vahel
jargmisel viisil:

Piir, omades ldahtepunkti Heriroudis ligikaudu kaks versta allpool Zoulfgari tornist, suundub
punkti K, milline on mérgitud Protokolli juurde lisatud kaardile Nr.1 punasele joonele sellisel viisil,
et tema ja Lddne miekuru harja ndlva vaheline kaugus (haarates endasse méeharja, milline on
tahistatud tdhtede LMN sama méekuru Pohja harul) ei oleks kusagil alla 3,000 inglise jala.

Alates punktist K suundub piir modda méetippe, millised ddristavad PShjast teist méekuru
ning 16ikab selle maekuru 1dbi tema hargnemise kohast monevorra Ladnest, umbkaudu 850 siilla
kaugusel punktist, kus kohtuvad Adam-Ulanist, Koungrouelist ja Ak-Rabatist tulevad teed. Edasi
jookseb piir médda mégede tippe kuni punkti P, milline on mérgitud dra Protokollile lisatud kaardil
Nr.2. Seejérel ta votab suuna Kagusse, peaegu paralleelselt Ak-Rabati teega, jookseb soolajérvede
vahelt, millised on tdhistatud tdhtedega Q ja R 14bi ning asuvad Ak-Rabatist Lounas ja Soume-
Kehrizist Pohja pool ning jéttes Soume-Kehrizi afgaanidele, suundub Islimi, kus piir l&heb iile Egri-
Gueuki joe selle paremale kaldale jéttes Islimi Afganistaani territooriumile. Edasi hakkab piir
kulgema m66d méetippe, millised palistavad Egri-Gueuki joeparemat kallast, jéttes Tchemeni-Bidi
Afganistaani piirist vdljapoole. Sellisel viisil ta suundub méoda méetippe, millised palistavad
Kouschki joe paremat kallast, kuni Hauzi-Khanini. Alates Hauzi-Khaninist suundub piir peaegu
otsejoones kuni punktini Mourghabil, Phja pool Meroutchakist, milline on méaératletud sellisel
viisil, et Venemaale jédksid Sarykide poolt haritavad maad ja nende karjamaad.

Tingimusel, et seda printsiipi rakendataks turkmeenide, Venemaa alamate, aga ka
Afganistaani Emiiri alamate suhtes, piir suundub edasi Mourghabist Ida poolt mddda joont, milline
on tommatud Kaissori oru Pohja kiiljel ja Sangalaki (Abi-Andkoi) oru Ladne ndlval ning jéttes
Andkori Itta, liitub Khodja-Saleh Oxusel.

Karjamaade, millised kuuluvad mdlemate poolte elanikele, piiritlemine jéetakse
Komissaridele. Juhtumil, mil nad ei joua liksmeelele, siis tdmbavad piiri mdlemad kabinetid
kaartide alusel, millised on Komissaride poolt koostatud ja allkirjastatud.

Suuremaks selguseks on peamised piirijoone punktid téhistatud kidesoleva Protokolli juurde
lisatud kaartidel.

2.SdImitud kokkuleppel. T. M. Ulevenemaaline Keiser ja Tema Majesteet Suurbritannia
Uhendkuningriikide ja Iirimaa Kuninganna nimetavad viivitamatult Komissarid, kes asuvad
kohapeal méératlema ja tdhistama Afganistaani piiri tiksikasju, milline on kirjeldatud eelnevas
artikklis. Uks Komissar nimetatakse T. M. Keisri , iiks Tema B. Kuninganna poolt.

Komisjoni saatjaskond ((eskort, konvoi)) ei tohi kummaltki poolelt {iletada 100 inimest ja
Komissaride kokkuleppeta ei ole lubatud mitte mingit inimeste arvu suurendamist.

Komissarid tulevad kokku Zoulfagaris kahe kuu pérast peale kdesoleva Protokolli
allkirjastamist ja asuvad viivitamatult piiri tdhistamisele kooskdlas eelnevate sitetega.

Piiri markimine algab Zoulfagarist ja kohe peale Komissaride koosolekut ja todde algust,
piiritletakse Pendjde neutraliseerimine ringkonnaga, milline hakakb asuma joonte vahel, milline on
tommatud Pohjast alates Bendi-Nadirist kuni Bourdj-Uraz-Khanini ja joonega, mis on tdmmatud
Ldunast, alates Meroutchakist kuni Hauzi-Khani, seejuures Vene ja Afganistaani postid ((kordonid))
hakkavad asuma: esimesed Bendi-Nadiris, aga teised Meroutchakis.

Komissarid peavad oma t66d Io0petama nii kiiresti kui voimalik.

3.Piiri méaratlemisel, mainitud Komissarid, arvestades, niivord kui on voimalik, selle
vaidlustamisel, kdesolevas Protokollis esitatuga, aga samuti selle juurde lisatud kaartidele tdahistatud
punktidega, hakkavad arvestama, nii nagu ette néhtud, paikkonna tingimusi, aga samuti kohalike
elanike vajadusi ning heaolu.



4.Sel médral kuidas piiri mirkimise t66d edenevad, omavad mdlemad pooled piirikordonite
asutamise digust.
5.Kokkuleppe alusel, mainitud Komissarid, peale demarkatsioonitodde 1opetamist,
koostavad ja allkirjastavad kaardid, millised nad saadavad oma valitsustele.
Selle tunnistuseks allakirjutanud, olles vastavalt volitatud, allkirjastasid kdesoleva Protokolli
ja lisasid sellele oma vapipitsatid.
See juhtus Londonis, 10. septembril 1885 aastal.
(L.S.) Staal. (M.IL.)Craanp.
(L.S.)Salisbury. (ML.IT.)Conbchepn.

skokeosk skok

Nr. 466.

1886 a. 12.(24.) november. Londonis allkirjastatud vastastikune kurjategijate vélja-andmise
konventsioon.

T.M.Ulevenemaaline Keiser ja T. M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa
Kuninganna, India Keisrinna, tunnistades kasulikuks, pidades silmas digusmoistmise paremat
teostamist ja et hoida dra kuritegusid oma vastastikustes valdustes ja kohtuliku diguspddevuse
piires, selleks, et isikud, kes on siilidistatavad voi tunnistatud kohtu poolt allpool loetletud
kuritegudes siiiidi olevateks ja kes pdgenesid kohtuliku jélitamise eest, oleksid, teatud juhtudel,
vastastikku vilja antud, - nimetasid sellise lepingu s6lmimiseks oma volinikeks:

T. M. Ulevenemaaline Keiser,

Hr. Georges de Staal ((I'eoprust Ctaans)), Tegevsalanduniku, paljude Vene ja vilisriikide
Suure Risti ordenite kavaleri, oma erakorralise ja tdievolilise suursaadiku Tema Majesteedi
Suurbritannia Uhendkuningriikide ja Iirimaa Kuninganna, India Keisrinna Oukonna juures jne. jne.

aga Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna, India Keisrinna,
auviirse Stafford Henry, , Iddesleighi krahvi, St. Cyresi vikondi, Uhendkuningriikide peeri,
Suurbritannia baroneti, austaivama Sukapaelaordeni suure Risti kavaleri, Tema Majesteedi
Korgeltaustatud Salandukogu litkme, Vélisministeeriumi Riigi-sekretdri jne., jne.;

kes volinikena, peale oma volikirjade vahetamist, millised leiti olevat vastavas ja
seaduslikus vormis olevad, votsid vastu alljargnevad artikklid:

Artikkel I.

Korged lepingulised pooled kohustuvad vastastikku vilja andma isikuid, kes, olles
jélitatavad voi kuritegudes, lileastumistes siitidi mdistetud, millised on sooritatud iihe lepingulistest
pooltest territooriumil, varjavad end teise poole territooriumil, juhtudel ja tingimustel, milline on
ette ndhtud kéesoleva lepinguga.

Artikkel I1.

Viljaandmist hakatakse teostama jargmiste kuritegude voi iileastumiste eest:

1.Ettekavatsetud tapmine voi selline tappmiskatse voi vandendu vai sellele dhutamine, et
sooritada eelmainitud kuritegu.

2.Ettekavatsemata tapmine.

3.Valeraha tegemine voi selle vddrtuse vihendamine, valeraha vai vdhendatud véartusega
miintide kdibele laskmine.

4.Voltsimine, jareletegemine voi rikkumine voi voltsingute, jareltehtute voi oma védrtuses
muudetu ringlusse laskmine.



5.Raiskamine vdi vargus.

6.V0d0ora omandi hdvitamine vdi kahjustamine, kui sooritatud kuritegu kuulub kriminaal- vo1
paranduslikus-korras karistamisele.

7.Pettuse teel raha voi muude asjade saamine.

8.Pankroti-maksejduetuse seaduste rikkumine.

9.Pettus (usalduse kuritarvitamine), milline on sooritatud tegevjuhi, pankiiri, agendi,
komisjoniéri, hooldaja voi eeskostja voi ka mingi tihingu direktori, vai litkme voi ametisiku poolt,
kui see tegevus on kehtiva seaduse jirgi karistatav.

10.Valevandumine vdi tunnistajate vandendu valetunnistuste andmise eesmérgil.

11.Végistamine.

12.Thulik lI&dbikdimine alla 16 aastase tiidrukuga voi sellise teo katse.

13.Vigivalda kasutades neitsilikkuse votmine.

14.Loote korvaldamiseks teadlikult mingite ainete voi abivahendite kasutamine.

15.Naise vdi tiidruku varastamine.

16.Laste varastamine.

17.Ebaseaduslik vabaduse votmine voi isiklik kinnipidamine.

18. Salaja kuritegelike kavatsustega tungimine elu- voi mitteeluruumidesse voi
sissemurdmine.

19.Ettekavatsetud siiiitamine.

20.R66vimine.

21.Tahtlikult haava voi raske tervisekahjustuse tekitamine.

22 .Viljapressimise eesmérgil kirjade kirjutamine voi muude tegevuste tegemine.

23.Merer6dv, milline on rahvusvahelise digusega kuritegelikuks kuulutatud.

24 Laeva uputamine, voi madalikule ajamine voi hidvitamine merel voi siis sellisele kuriteo
sooritamisele Shutamine voi vandendu korraldamine.

25.Vigivaldsed teod, millised on sooritatud avamerel asuval laeval, et votta elu voi tekitada
raskeid tervise kahjustusi.

26.Miss avamerel asuval laeval vOi kahe vo1 enama isiku poolne vandendu kapteni voimu
vastu.

27.0rjadega kauplemine, kuivdrd selline tegevus on karistatav molemate riikide seadustega.

Viljaandmist hakatakse teostama, samamoodi ka tilalsétestatud kuritegudes kaasosaluse
puhul, kui ainult selline osalus kuulub karistamisele mdlemate lepinguliste riikide seadustega.

Viljaandmine vdib jargneda riigi drandgemise jérgi, millise poole on selle suhtes esitatud
ndudmine ja ka muude kuritegude puhul, kui vaid see on kooskdlas mdlemal maal kehtivate
seadustega.

Artikkel II1.

Mbolematel valitsustel on tdielik digus keelduda teine-teisele oma enda alamate
viljaandmisest.

Artikkel IV.

Viljasaatmist ei saa teostada, kui isik, keda jilitatakse Uhendkuningriikide vdi Venemaa
Keisririigi valitsuste poolt, oli juba kohtus siitidi voi digeks mdistetud voi allutatud karitusele voi
kui ta asub veel Venemaa Keisririigis vdi Suurbritannia Uhendkuningriikide kohtu all kuriteo eest,
millise suhtes sellist vdljaandmist ndutakse.

Kui isik, kelle viljaandmist ndutakse Suurbritannia Uhendkuningriikide vdi Venemaa
Keisririigi valitsuste poolt, asub uurimise all vdi kannab kohtu poolt mdistetud karistust Venemaa
Keisririigis vdi Uhendkuningriikides mingi muu kauriteo eest, siis sellise isiku viljaandmine
liikatakse edasi kuni ta vabanemiseni digeks moistmise juhtumil voi karistuse drakandmiseni voi
mingil teisel alusel.



Artikkel V.

Viljaandmist ei teostata, kui riigi seaduste jargi, millisele on véljaandmise ndue esitatud, on
kohtuliku jdlitamise voi karistamise tdhtaeg aegunud, lugedes kuriteo sooritamise, uurimise
alustamise voi siitidi moistva otsuse tegemise paevast.

Artikkel VI.

Pdgenenud kurjategija ei kuulu viljaandmisele, kui kuritegu, millise suhtes on esitatud tema
véljandudmise avaldus, loetakse poliitiliseks kuriteoks, voi kui ta tdestab, et tema véljaandmise
ndudmine on esile kutsutud tegelikkuses ta juurdluse alla votmise ja poliitilise iseloomuga kuriteo
eest karistamise kavatsusest.

Artikkel VII.

Viljaantu ei saa mitte mingil juhtumil olla vahi alla voetud v4i jélitatud riigis, millisesse ta
on vilja antud mingi teise kuriteo eest voi muu teo eest, peale nende, milliste parast ta vilja anti,
kui vaid seda isikut ei saadetud tagasi voi talle ei antud vdimalust pdorduda tagasi riiki, millise
poolt ta oli vidlja antud.

See médrus ei puutu kuritegudesse, millised on sooritatud peale viljaandmist.

Artikkel VIII.

Viljaandmise ndue saadetakse mdlemate Kdrgete lepinguliste Poolte diplomatiliste agentide
kaudu.

Siitidistatava véljaandmise ndudele peab olema lisatud véljaandmist ndudva riigi vastavalt
voimult 1dhtuvat vahi alla votmise korraldus, aga samuti selliseid tdendeid, miillised selle riigi
seaduste jérgi, kus stitidistatav oli leitud, digustanuks tema isiklikku kinnipidamist, kui karistatav
tegu oli tema poolt sooritatud selles riigis.

Kui aga véljaandmise ndue puudutab juba siitidi mdistetud kurjategijat, siis sellele peab
olema lisatud siitidimoistev otsus, milline on tehtud siitidi oleva isiku suhtes riigi vastava kohtu
poolt, milline esitab sellise ndudmise.

Tagaselja tehtud kohtuotsust ei loeta jous olevaks kohtuotsuseks, kuid sellises korras stitidi
moistetud isik peab olema loetud kohtu all olevaks.

Artikkel IX.

Kui viljaandmise ndue tehti kooskdlas iilaltdheldatud sétetega, siis riigi vastavad voimud,
millise poole on ndue esitatud, votavad jooksus oleva isiku kinnivotmiseks meetmeid.

Artikkel X.

Kui pdgenik on kinni peetud Briti territooriumil, siis ta viiakse viivitamatult vastava
ametniku juurde, kes peab vOtma temalt tunnistuse ja asuma asja eelnevale késitlemisele
samasuguses korras, just kui tema kinnipidamine jiargnes kuriteo eest, milline oli sooritatud Briti
territooriumil.

Suurbritannia voimud, asudes eelnevalt sétestatud eeskirjade alusel asja ldbivaatamisele,
peavad vOtma tiiesti piisavate tdenditena Venemaal vande voi seda asendava tdotuse all voetud
tunnistajate titlusi, voi neist tunnistustest tehtud koopiaid, samuti nagu vahialla vitmise otsuse ning
selles riigis tehtud kohtuotsused, aga ka tunnistuse siitidimdistva otsuse tegemisest vdi kohtu



dokumendid, millised tunnistavad siiiidi mdistva otsuse tegemise fakti, kui vaid need dokumendid
oleksid audentseks tunnistatud alljargneval viisil:

1.Vahi alla vOtmise otsus peab olema allkirjastatud kohtuniku, kohtuameti isiku poolt voi
teise Venemaa Keisririigi ametiisiku poolt.

2.Tunnistajate iitlused, millised on antud vande all vdi tdotust asendava kinnitusega voi
nendest tehtud koopiad peavad olema allkirjastatud kohtuniku, Venemaa Keisririigi
kohtuametkonna ametniku poolt selle tunnistuseks, et need tunnistajate titlused, millised anti vande
all voi kinnitusega, milline asendab tdotust, esitatakse originaalina voi olenevalt asjaoludest,
toestatud koopiatena.

3.Tunnistus siitidimdistva kohtuotsuse tegemisest voi kohtu dokument, milline tunnistab
slitidi moistva otsuse tegemist, peavad olema tdestatud kohtuniku, kohtuametkonna isiku voi mone
teise Venemaa Keisriiriigi ametiisku poolt.

4.Ulalmainitud vahi alla vdtmise otsus, tunnistajate vande all vdi seda tdotust asendava
kinnituse alusel antud {itlused, koopiad, tunnistused voi kohtu dokumendid, peavad olema, igal
eraldi juhtumil, kinnitatud kas tunnistajate tdotusega, voi siis Justiitsministri voi mone teise
Venemaa Keisririigi ministri ametliku templiga; muideks, kdik need faktid ja dokumendid peavad
olema toestatud ka igasuguses teises korras, millist tunnistati vastavate kohalike seadustega,
millised kehtivad selles Briti territooriumi osas, kus toimus asja ldbivaatamine.

Artikkel XI.

Pdgenenud isiku, kes on Venemaal kinni voetud, védljaandmine hakkab olema lubatud, kui
vastava voimu poolt Briti valitsuse poolt saadetud ja 14dbi vaadatud dokumentidest osutub, et sellised
sisaldavad endas piisavaid viljaandmist digustavaid tdestusi prima facie ((esmapilgul)).

Venemaa voimud peavad hakkama votma tdielikuks tdestuseks Briti vdimude poolt
koostatud tunnistajate {itluste protokolle voi nendest protokollidest tehtud koopiaid, aga samuti
stiidi mdistvate kohtuotsustest voi teisi kohtu dokumente voi neist aktidest tehtud koopiaid, kui
vaid need aktid olid allkirjastatud voi tunnistatud voimu poolt, milliste kompetentsus tdestatakse
Tema Briti Majesteedi Riigiministri poolt.

Artikkel XII.

Viljaandmine hakkab aset leidma vaid sellisel juhtumil, kui saadetud tdendid leitakse selle
riigi, millise poolt vélja ndutakse, seaduste jérgi, piisavateks voi selleks, et kinnivoetud isik voik
olla kohtu alla antud, kui kuritegu oli sooritatud tema poolt mainitud riigi territooriumil voi siis
selleks, et tunnistada kinnipeetud isiku samasust isikuga, kes on vélja andmist ndudva riigi
kohtukohtade poolt siilidi mdistetud, selle kinnitamisega, et kuritegu, millises seda isikut oli siitidi
olevaks tunnistatud, voiks tema suhtes digeaegselt siitidimdistva otsuse tegemisel olla tema riigi
poolt, millise poolt seda véljaandmist ndutakse, vdljaandmise aluseks. Pogenenud isiku
viljaandmine voib jargneda vaid viieteistkiimne pdeva méodumisel, lugedes ta véljaandmiseks
kinnivdtmise pdevast.

Artikkel XIII.

Kui isik, kelle suhtes on kédesoleva traktaadi joul esitatud iihe lepingulise poole poolt
ndudmine, hakkab olema vélja ndutud mingi teise voi mitme riigi poolt, muude kuritegude voi
ileastumiste pidrast, millised on sooritatud nende territooriumil, siis see isik antakse vilja sellele
riigile, kelle poolt vdljaandmisendue oli esitatud varem.

Artikkel XIV.



Pdgenenud vabastatakse vahi alt, kui tdendid, milliseid on tarvis tema viljandude
tunnistamiseks, ei ole esitatud, tema kinnipidamise pédevast lugedes, kahe kuu jooksul véi siis teise
hulga pikema tdhtaja kestel, milline on nimetatud riigi poolt, milliselt vdljaandmist ndutakse voi
selle riigi vastava kohtu poolt.

Artikkel XV.

Asjad, millised on voetud éra vilja ndutavalt isikult tema kinnipidamise hetkel, kuuluvad
iileandmisele sellele riigile, milline esitas véljaandmise ndude, kui see védljaandmine jdrgneb ja kui
kompetentse voimu poolt tehakse selleks vastav korraldus, millisele on esitatud védljaandmise noue.
Viljaandmisele kuuluvad, mitte ainult varastatud esemed, vaid ka kdik see, mis voib olla kui
kuriteo asitdend.

Artikkel XVI.
Koik kulutused, millise véljasaatmine kaasa toob, tasub viljandudmise esitanud riik.
Artikkel XVII.

Kui mittepoliitilise kriminaalasja menetlemisel iiks lepingulistest riikide valitsustest
tunnistab vajalikuks tunnistajate kiisitlemist, kes elavad teises riigis, siis see valitsus peab esitama
selleks diplomaatilisel teel vastava ndude, kus-juures selle tditmine voib jargneda mitte teisiti, kui
pidades kinni selle riigi seadustest, kus tunnistajad peaksid iile kuulatud saama.

Riik, tehes sarnase noude, vitab enesele nii koik vajalike korralduste tegemise, aga ka
ndudes mainitud tunnistajate tagaotsimise ning kohtusse kutsumise kulude tasumise.

Artikkel XVIII.

Kéesoleva lepingu sitteid hakatakse rakendama Tema Briti Majesteedi kolooniate ja mitte-
euroopa valduste suhtes, kuivord see on voimalik nendes kolooniates ja mitte-euroopa valdustes
kohalike seaduste jirgi.

Kurjategija, kes varjub mainitud mitte-euroopa kolooniates voi valdustes, esitatakse
véljaandmise ndue kubernerile voi selle koloonia vai valduse korgemale voimule Venemaa
Keisririigi Pea-konsulaarvoimu vahendusel, milline asub selles koloonias vdi valduses.

Selliste nduete puhul 1dhtuvad {ilalmainitud kuberneride voi ametnike korraldused, millised
seejuures kooskolastatakse nende mitte-euroopa kolooniate voi valduste seadustega ning kéesoleva
lepingu sétetega. Neile isikutele ainiti antakse voi viljendatakse viljaandmiseks ndusolek, vai siis
antakse antud juhtumil oma valitsuse drandgemisele.

Igal juhul Tema Briti Majesteedile kuulub digus, arvestades, kuivord see on vdimalik, nende
mitte-euroopa kolooniate voi valduste seadustega ning kéesoleva lepingu sétetega, anda Venemaa
kurjategijate, kes varjavad end neis mitte-euroopa kolooniates ja valdustes, véljaandmise suhtes,
vilja eraldi korraldusi mitte-euroopa kolooniatele ja valdustele.

Noue kurjategijate véljaandmise suhtes, kes pdgenevad mingist Tema Briti Majesteedi
mitte-euroopa kolooniast voi valdusest, hakkab alluma kéesoleva lepingu iilalesitatud sétetele.

Artikkel XIX.

Kéesolev konventsioon joustub kiimne pédeva pérast, alates selle avalikustamisest korras,
milline on kehtestatud mdlemate riikide seadustega. Kumbki Korgetest lepingulistest pooltest voib
igal ajal Iopetada selle konventsiooni kehtivuse, teatades sellisest kavatsusest teisele poolele kuus
kuud ette.



Kéesolev konventsioon ratifitseeritakse ja ratifitseerimiskirjade vahetus toimub Londonis
voimalikult liihikese aja jooksul.
Selle tunnistuseks jne.
See juhtus Londonis, 24. novembril 1886 aastal.
(L.S.)Staal. (ML.IT.)Craansb.
(L.S.)Iddesleigh. (M.I1.)Annecneit.

skokskok

Nr.467.

1887 a. 10. (22.) juuli. S-Peterburi protokoll milline puudutab Afganistaani valduste
piiritlemist Amu-Darja vasakul kaldal.

L.

Piir, millise kirjeldus on esitatud kdesoleva Protokolli lisas tidhe A all ja millised asuvad
piiripostide Nr. 1 ja Nr. 19 vahel, aga samuti piiripostide Nr.36 ja Nr.65 vahel, loetakse 16pplikult
kindlaksméératuks. Trigonomeetrilised punktid selles piirijoone osas, milliste kirjeldus on esitatud
alljargnevalt ja millised asuvad piiripostide Nr. 19 ja 36 vahel, loetakse samuti kui 10pplikult
kindlaksméératud; selle piiri 16igu kirjeldus, aga samuti ka selle, milline kulgeb piiripostist Nr. 65
Itta, v3ib olla lisatud peale piirijoone kohapealset médratlemist.

Piiripostide iilevaade, milline on lisatud pProtokolli Nr.15, alates 1.(13.) septembrist) 1886
aastast, loetakse tdpseks ja 10pplikuks, kuivord see puudutab piiriposte Nr. 1 kuni Nr. 19., aga
samuti piiriposte alates Nr. 36 kuni Nr. 65; see tdiendatakse hiljem piiripostide, alates Nr. 20. kuni
Nr. 35. aga samuti piiripostide, alates Nr. 65. edasi Itta, iilevaatega.

II.

Alates piiritulbast Nr 19. kulgeb piir otsejoones kuni mée tipuni, milline on tdhistatud
arvuga 2.740 kdesolevale Protokollile lisatud kaardil Nr. 1; see punkt, kuhu piistitatakse piiritulp
Nr.20, on tuntud nimetuse all ,,Kara-Tepe trigonomeetriline jaam* (lat.35°17'49"; long.62°15"17").
Edasi laskub piir mégede tippudest, suundudes sellest punktist jogede Kauschk ja Moghur
liitumiskohta; tulp Nr.21 piistitatakse mainitud méeharja punkti voi selle kiiljele nonda, et see oleks
néha iilalpool mainitud liitumise punktist. Nr. 21 liidab Nr 22 sirgjoon, mis tdmmatud Kouschki
joeoru vasakule kaldale 900 jala kaugusele Kouschki ja Moghuri liitumiskohast Pohja pool,
ligikaudu 6.300 jala kaugusele Mazari-Shah-Alamist,, milline on tihistatud Protokollile lisatud
kaardil Nr. I1. Alates piiripostist Nr.22 tduseb piirijoon modda Kouschki laevatatavat joesédngi kuni
piiritulbani Nr.23,. Milline on piistitatud 2.700 jala kaugusele iilalpool parema kalda uue kanali
allikast, milline allikas asub umbes 6.000 jala kaugusel PPI ((Kirdes)) alates Ziaret Tchil-
Doukhtarist. Alates piiripostist Nr.23 tdmmatakse sirgjoon kuni punktini, milline on tdhistatud
arvuga 2.925 milline on kdesolevale Protokollile lisatud kaardil Nr.III (1ai.35°16°53"; pik.62°27°57";
post Nr.24), kust piirijjoon suundub modda veelahet, ldbides jdrgmised punktid: punkt 3.017 (Bandi-
Akhamar, 12i.35°14°21"; pik.62°35°48"; post Nr.26), punkt 3.198(1ai.35°14°13"; pik.62°41°0"; post
Nr.27) ja punkt Kalari 2 (1ai.35°1821"; pik.62°47°18"), ja liitub punktiga, milline on tdhistatud Nr.
29 all kdesolevale Protokollile lisatud kaardil Nr.IV. Piir {iletab otsejoones piiritulpade Nr.29 ja
Nr.30 vahel Kaschani joe oru (Tori-Scheikhi trigonomeetriline jaam),lai. 35°24°51"; pik.62°59°43",
suundub modda ,,Sanicha® veelahet kuni punktini (tulp Nr.31 kaardil Nr.III), kus ta liitub Kaschani
ja Mourgabi veelahet, iletab selle veelahkme ja jookseb seda modda kuni punktini Kaschanil
trigonomeetrilisele jaamale (1ai.35°38713"; pik.62°6°4"; tulp Nr.32).Selle jaama juurest tdmmatakse



sirgjoon kuni punktini Mourgabil (tulp Nr.35), milline asub 700 jalga iilalpool Jaki-yuzi kanali
allikast. Edasi, suundub piir médda Mourgabi laevatatavat joesdngi ja puutub piiritulpa Nr.36,
milline on margitud 1885-1886 aastal.

Alates piiritulbast Nr.65 suundub piir Itta médda joont, milline on téhistatud tdhtedega
ABCD milline on lisatud kdesolevale Protokollile kaardil Nr.VIII; punkt A asub 3.500 jala kaugusel
Imam-Nazari kaevudest Lounas; punkt B asub Kara-Tepe-Khurd-Kaki ldhedal, milline jdib
afganistaanlastele; punkt C asub ligikaudu Khatabji Ida ja Liéne kaevude vahelise vahemaa keskel
ja 1opuks, punkt D asub ligikaudu poolel teel Ali-Kadimi ja kaevude vahel milliseid on tihistatud
nimega Chahi. Kaevud Imam-Nazar, Kara-Tepe-Khurd, Lidne Khatabadji ja Ali-Kadim jdavad
Afganistaani territooriumist viljapoole. Alates punktist D tdmmatakse otsejoon kuni kohaliku piiri
alguseni, milline on tdmmatud Bosagha ja Kham-i-Abi vahele ja milline jitkab nende kahe asumi
vahelise piiri lilesannet, kuid sellise piiranguga, et Bosagha kanalid kogu oma pikkuses, st. kuni
Koinlini (punkt H) hakkavad olema vdetud Venemaa territooriumi hulka. Teiste sdnadega,
kdesoleva piiritlemisega kinnitatakse Amu-Darja kallaste] molemate poolt eksisteerivad digused, s.t.
Kham-i-Abi elanikele jadvad kdik nende pdllumaad ja karjamaad, vottes nende hulka ka need,
millised asuvad kohalikust piirist Idas. Milline on téhistatud tdhtedega EFG kéesoleva Protokollile
lisatud kaartidel Nr. Nr. IX ja X; teisest kiiljest, Bosagha elanikele siilitatakse erandlik digus
kasutada nende kanaleid kuni Koinlini, koos nende parandamise digusega, kooskolas eksisteerivate
tavadega, varustada kanalitest Kham-i-Abi, kui vesi on Amu-Darjas liiga madal, et vahetult
varustada kanalite allikaid Koinli juures.

Ohvitserid, kellele tehakse tilesandeks kohapeal kdesoleva Protokolli sétete tditmine, peavad
iilalpool mainitud tulpade vahele paigutama hddavajaliku arvu vahe-tulpasid, kasutades selleks,
niivord, kui vdimalik, silmatorkavamaid punkte.

I1I.

14.26.)detsembri 1885 aasta Protokolli Nr. 4. tingimused, millised keelavad
afganistaanlastel kasutada Kouschki ndos allpool Tchil-Toukhtari niisutuskanaleid,
millised sel ajal ei kasutatud, jadb jousse, kuid seejuures madistetakse, et mainitud
tingimus vaib olla rakendatud vaid kanalite suhtes, millised tulevad Kouschkist.
Afganistaanlased ei hakka omama Pdhja pool Tchil-Doukhtari Kouschki vee kasutamise
digust oma pdllutéddeks, kuid Moghuri veed kuuluvad eranditult neile ja nad hakkavad
omama Oigust teha kdik rajatised, milliseid nad peavad kasulikeks, pidades silmas
mainitud joe vete kasutamist.

IV.

Tingimused, millised sisalduvad 14.(26.) detsembri 1885 aasta Protokollis Nr.4 ja 1.(13)
septembri 1886 aasta Protokollis Nr.15 ning millised puudutavad tammi ehitamist Mourgabile —
jadvad jousse. Zinoviewi poolt vdljendatud soovi tulemusel, et Afganistaani Emiirile pandud
kohustus loovutada selleks Mourgabi paremal kaldal maatiikk, tingimustel, millised on méératletud
mainitud Protokollidega, oleks laiendatud kogu joe ulatuses allpool Jaki-Jus kanali allikaid, kolonel
Ridgeway viljendas arvamust, et sel eesmérgil hddavajalikud esildised Afganistaani Emiirile
voiksid venitada kdesoleva kokkuleppe sdlmimist, kuid, kdige selle juures, on ta veendunud, et neil
tingimustel paremal kaldal maatiiki loovutamiseks Emiiri ndusolek saadakse raskusteta, kui
Keiserlik valitsus hiljem hoiatab Tema Briti Majesteeti oma kavatsusest asuda rajama tammi
iilalpool Bendi-Nadiri kanali allikat.



Suurbritannia valitsus saadab viivitamatult Afganistaani Emiirile tilaltdheldatud otsused ja
Venemaa Keiserlik valitsus hakkab valdama temale kdesoleva Protokolli alusel méératud
territooriumit alates 1.(13.) oktoobrist kdesoleval aastal.

VL

Tinglik piirijoon tdmmatakse kohapeal sega-komisjoni poolt, kooskdlas allkirjastatud
kaartidega. Juhtumil, kui piiri mérkimise t66d venivad, siis kaardil mérgitud joon jaab sellegi
poolest mdlemate valitsuste poolt kohustuslikuks.

Zinoview. Ridgeway. . 3uHOBBEBD. Pumxyn.

Protokolli lisa.
Heriroud ja Oxus (Amou-Daria) vahelise Afganistaani piiri kirjeldus.

Piir algab Heriroudi paremal kaldal, selles kohas, kus kaardil on mérgitud piiripost Nr.1.,
milline on pistitatud ligikaudu 8.500 jala kaugusele viikesest tornist, milline asub Zoulfagari
labikéigu sissepddsu juures mael. Piiritulp Nr. 2 on piistitatud timbruskonna kohal korguva
naaberkalju tippu, kus asub piiripost Nr. 1. Alates tulbast Nr. 2, suundub piirijoon PGhja umbes
poole miili kaugusele kuni tulbani Nr.3, milline on piistitatud korgustikule, milline asub ndlva
Laanetipus. Sealt jookseb piir otsejoones jarsu mée tippu, milline asub umbes poole miili kaugusel
Kirdes ja kiiiindib piiritulbani Nr.4, milline on piistitatud miejalamile, milline on maapinnast natuke
korgemal. Piir jookseb sellest tulbast edasi, kaldudes enam Itta, piir kulgeb edasi neli miili kuni
piiripostini Nr.5, milline on piistitatud silmapaistvas ja selgelt ndhtavas punktis kdrgendike teises
reas, kalju Pohja kiilje looduslikul kaldel. Sealt jookseb piir Kagusse, piki teise rea méetippe kuni
postini Nr. 6, milline on piistitatud Ida ldbipddsu Pohja ndlvaku harjale umbes {ihe miili kaugusele
maeldohe 10pust. Post Nr.7 on asetatud tulbast Nr. 6 allapoole tee dérde, 1dbipaasu keskele, aga post
Nr. 8 on piistitatud Louna ndlvaku tippu posti Nr. 6 vastu. Seejérel laskub piir Lduna suunas, modda
korgustiku teise rea harja ja jookseb risti {ile teeraja, milline viib Karez-Eliasist Abi-Charmi punktis,
milline asub kahe ja veerand miili kaugusel nelja tee ristumise kohast, millised kohtuvad Zoulfagari
labipédsu Idatipus. Tulp Nr.9 asub rajast Idas ja kinnitatud viikesele kaljule, milline on selles kohas.
Alates sellest postist tduseb piir jarkjargult modda Veelahet kuni Dengli-Daghi méeahela kdrgeima
punktini, mis on tdhistatud piiripostiga Nr. 10.

Selle sama méeaheliku Idaotsas asub tulp Nr.11. Liikudes sealt Kagusuunas umbes iiheksa
pool miili asub kolm madalat mége. Neist keskmisele on paigutatud post Nr.12. P66rdudes sealt
veidi Ida suunas, jookseb piir edasi piiritulbani Nr.13., milline on piistitatud tee darde ligikaudu
poolel teel Ak-Rabatist Sumbakarezi ja sealt juba edasi piiripostini Nr.14, milline paikneb sealt
kaks ja pool miili Idas, mée tipus.

Tulp Nr. 15 on piistitatud umes iiheksa miili kaugusele Ak-Rabatist, tee ddrde, milline viib
Au-Rohaki; sealt laheb piir otsejoones piiripostini Nr.16, milline on piistitatud sellele kahest
Koscha-Tchinguia méest, milline asub Ida pool ning on kdrgem, asudes viie ja poole miili kaugusel
Au-Rohakist. Loodes, peaegu samasugusel kaugusel Islimi allikast asub piiripost Nr.17, milline on
pustitatud lamedale méele; Au-Rohaki ja Islimi vahelise tee ldhedal, vdikesel jarsakul, kuhu umbes
kolme miili kaugusele Islimist Liénes, allika Lounakiiljele, on seatud post Nr.18. Tulp Nr. 19 on
pustitatud véikese méeaheliku timarale tipule, kolme miili kaugusel, Islimist Lounas.

%

Alates piiripostist Nr.36, milline on piistitatud Mourgabi paremale kaldale, umbes kolme
miili kaugusele, Meroutchaki kindlusest Pohja pool, kdrgendikul, milline valitseb joe iile, suundub



piir, ldbides piiriposti Nr.37, milline on paigutatud tee dérde, mis kulgeb Meroutchaki orust Galla-
Chasma-Schori orgu Itta, piiripostini Nr.38.

Post Nr.38 on piistitatud Chuli kdrgustiku punkti, milline on umbes iiheteistkiimne miili
kaugusel Meroutchaki orust. Sealt jookseb piirijoon Kirdesse piiripostini Nr.39, mis asub Khvadja-
Gougourdakist allikast Kagus ligikaudselt ihe miili kaugusel; seejérel ta jookseb otsejoones
Loodesse piiripostini Nr.40, milline on piistitatud Chuli korgemas punktis; kust suundub Kirdesse
piiripostini Nr.41, milline on piistitatud korgendikule Kilavalist Pohjas, umbes kaheteistkiimne miili
kaugusele; edasi suundub piir Kirdesse piiripostini Nr.42, milline on piistitatud kdrgustikule, mis
asub Pakana-Schorist kaks miili Ladnes ja jookseb edasi samas suunas kuni piiritulbani Nr.43.
Alates sellest postist jookseb piir Kagusse kuni piiritulbani Nr.44, milline on piistitatud Kara-Baba
ja Kaissari veelahkme basseinide kdige kdrgemasse punkti, milline on tuntud Bel-i-Parandasi nime
all. Kulgedes piki seda veelahet Pohja suunas, jouab piir piiripostini Nr. 45, mis on piistitatud
ligikaudu Beschdara kaevust kolm miili Edelasse. Sealt jookseb piir piki veelahkme haru Kirdesse,
joudes piiritulbani Nr.46, milline on piistitatud Beschdara kaevust iile miili kaugusel Kagus. Sealt ta
jookseb Itta modda kdverjoont kuni piiritulbani Nr.47, mis on piistitatud ligikaudu nelja ja poole
miili kaugusel kohast, kus tee Khvaja-Gachaist ja Kasava-Kalast iiletab Schor-Egri. Edasi kulgeb
piir Loodesse paralleelselt veelahkmega kuni piiritulbani Nr.48 ja kulgeb samas suunas kuni
piiritulbani Nr.49, mis on piistitatud veelahkme kdige kdrgemasse kohtaSchor-Egrist Pohjas ja
ligikaudu kuue miili kaugusele Schor-Gandaboulaki ja Schor-Egri liittumispunktist Ldénde. Sellest
punktist jookseb piir otsejoones Kirdesse, liletades Schor-Gandaboulaki ja jouab piiripostini Nr.50,
mis on piistitatud kahetipulisele méele, mis kdrgub veelahkme kohal, Schor-Gandaboulaki ja Schor-
Tara-Koui vahelisele joonele. Kulgedes seejédrel samas suunas, jouab piir Schor-Tara-Koui, kus asub
post Nr.51, mis piistitatud Jalaiourist Kaissari joe dédres Yalgoun-Koudouki ja Kara-babasse mineva
tee ddrde. Kulgedes seejirel Kirdesse piiritulbani Nr.52 punktis, milline asub Alini kaevust ithe miili
kaugusel Pohjas. Sellest punktist jookseb piir Kirdesse piiripostini Nr.54, {iletades piiripostini Nr.53
Daulatabadist Hazara-Koudouki viiva tee. Piiripost Nr.54 on piistitatud Katar-Koudouki kaevust
Pohjas asuvate liivakiingaste grupi koige korgemasse tippu; sealt piir, kaldudes kergelt Loodesse
(Nord-Nord-Ouest), jookseb peaegu kiimme miili kaugusele piiripostini Nr.55, mis on piistitatud
viikesele miele, mégede ahela 16pus, milline kulgeb Koui-Sarai ndgude vahelt, millise juures asub
Khodja-Ahmani kaev. Sellest piiripostist jookseb piir otsejoones PShja, seda nelja ja veerandi miili
vorra, piiripostini Nr. 56, milline on piistitatud kdrgustikule, moned jalad Jalanguirast Meroutchakki
viivast teest Louna pool; sealt kulgeb see piiripostini Nr.57, mis asub kaks ja veerand miili Loodes
ja on piistitatud kdrgustiku tippu, milline moodustab Koui-Sarai ndo pdhjapiiri. Alates sellest
punktist jookseb piir Kirdesse piiripostini Nr.58, mis on piistitatud iihele tasandikul asuva
korgustiku, mis asub Andkhoist Léénes, liivakiinkale; seejirel ta poordub kergelt Itta, piiriposti Nr.
59 suunas, mis on piistitatud vdikesele liivakiinkale, mis asub umbes kaks ja veerand miili Sari-Mat
kaevudest Kagus. Seejérel, kulgedes Loodesse, ta jouab piiripostini Nr.60, milline on piistitatud
Chichli ja Gok-Chahi kaevudest kahe ja veerandi miili kaugusele madalale liivakiinkale Chichli
kaevust Ladne poole. Seejdrel, jattes Gok-Chahi Venemaale ja Chichli Afganistaanile, jookseb piir
otsejoones piiripostini Nr.61, mis on piistitatud kolmsada jalga Andkhoist Sechanchi viivast teest
Itta; sealt, kulgedes samas suunas, ta jouab piiripostini Nr. 62, mis on piistitatud silmapaistvale
liivakiinkale, mis on tuntud Madal-Koumi nime all; seejdrel, kulgedes Kirdesse, jouab piirijoon
piiripostini Nr.63, mis on piistitatud ellipsi kujulise, kolmetuhande kuuesaja jala pikkuse Oikouli
oru Pohjakiiljele, millise pdhjas asub kaks ,, ,.kaksi* ((,,kaka»)), ehk mageda vee basseini, millised
jaavad Afganistaani territoorimi piiridesse. Poordudes seejirel Kagusse, jookseb piir otsejoones
kuni piiritulbani Nr.64, milline on piistitatud liivaméele, milline on tuntud Gichi-Koumi nime all ja
seejarel see kulgeb Kirdesse kun piiritulbani Nr.65, milline on piistitatud suure tee dédrde, mis
ithendab Andkhoi ja Douktchi ning Karki, punktis, milline asub nelja poole miili kaugusel
Douktchist Lounas ja kaks ja kolmneljandikku miili Sultan-Robatist Pdhja pool.

Zinoview. Ridgeway. . 3uHOBBEBD. Pumxyn.



Riigisekretir Giersilt sir Robert Morierile.

S-Peterburg, 22 juuli 1887 aasta.

Nii nagu labirddkimised Afganistaani Loodepiiri tdmbamise asjas, milline on pandud
salandunik Zinovjevile ja kolonel sir West Ridgeway, viisid kokkuleppele, millise sitted on esitatud
10.(22.) juuli Protokollis Nr. 4, milline on allkirjastatud mdlemate delegaatide poolt , siis ma loen
oma kohuseks teavitada Teie Hiilgust, et mainitud Protokoll on kinnitatud T. M. Valitseja Keisri
Valitsuse poolt.

Vaétke vastu jne.

Sir Robert Morierilt ms Riigisekretér Giersile.
S-Peterburg, 22. (3. august) 1887 aasta.

Teie Hiilguse noodile vastuseks samal kuupdeval, Tema Majesteedi Vélisministeeriumi pea-
riigisekretéri lilesandel, on minul au Teid teavitada, et Teie Majesteedi Valitsus omalt poolt kinnitas
Protokolli Nr.4., 10.(22.) juulil, millises on esitatud kokkuleppe tliksikasjad, milline on sdlmitud
kolonel sir West Ridgeway Tema Majesteedi Valitsuse poolt ja salandunik Zinovjevi, Keiserliku
Valitsuse poolt, Afganistaani Loodepiiri mééramise suhtes.

Kasutades, jne.

Olles veendunud selles, et teksti koostamisel vea tegemise tottu on Protokolli IV lisa A ei
maini iildsegi piiritulpa Nr. 3, Tema Kdrgeausus hr Vélisminister ja Tema Korgeausus hr. Inglismaa
Suursaadik ndustusid seda vajakajddmist tditma lisa A teksti alljirgneva lisa votmisega:

Piir algab Heriroudi paremal kaldal, selles kohas, kus kaardil on mérgitud piiripost Nr.1.,
milline on piistitatud ligikaudu 8.500 jala kaugusele véikesest tornist, milline asub Zoulfagari
labikdigu sissepddsu juures méel. Piiritulp Nr. 2 on piistitatud timbruskonna kohal korguva
naaberkalju tippu, kus asub piiripost Nr. 1. Alates piiripostist Nr.2 suundub piir PGhja umbes poole
miili kaugusele kuni postini Nr.3, milline on piistitatud korgustikule, milline asub kallaku
véljaulatuva osa Ladnetipus. Sealt jookseb piir otsejoones jérsu mée tippu, milline asub umbes
pooleteise miili kaugusel Kirdes ja kiiiindib piiripostini Nr.4, milline on piistitatud véikesele
kiinkale, mis vaev tduseb tasandikust kdrgemale®...

Mainitud lisa on tehtud kdesoleval kuupédeval Vilisministeeriumis ja kinnitatud Nende
Korguste hr. Vilisministri asetditja (ministri draolekul) ja hr. Inglismaa suursaadiku allkirjadega.

A. Vlangaly. Bnanranu.

R. B.D. Morier. P. Mopueps.

S-Peterburg, 30. juuli (11. august) 1887 aastal.

skokskokook

1888 a. 17. (29.) oktoober. Suessi kanalit puudutav Konstantinoopoli konventsioon. (Vt.
Tiirgiga s0lmitud traktaate.)

Nr. 468.

1893 a. 3.(15.) aprill. Dresdenis allkirjastatud Rahvusvaheline sanitaar-konventsioon.



Nr. 469.

1893 a. 13.(25.) juuli. Londonis allkirjastatud Suurbritannia 3. (15.) aprilli 1893 aasta
Dresdeni Rahvusvahelise sanitaar-konventsiooniga. ithinemise protokoll.

Nr. 468.

T. M. Ulevenemaaline Keiser; T. M. Saksamaa Keiser Preisimaa Kuningas , Saksa
Keisririigi nimel; T. M. Austria Keiser, Boomima Kuningas jne. ning Ungari Apostellik Kuningas;
T. M. Belglaste Kuningas; Prantsusmaa Vabariigi President; T. M. Itaalia Kuningas; T. Kuninglik
Korgus Luksemburgi Suurhertsog; T. K. Montenegro Prints ((E.B. Kus3p UepHoropckuit)); Tema
Majesteet Madalmaade Kuninganna, aga tema nimel Kuningriigi Kuninganna-Regent; Sveitsi Liidu
Foderatsioonindukogu,

vottes vastu otsuse kehtestada iihesugused meetmed rahva tervishoiu kaitseks koolera
epideemia ajal, ilma et liialt kitsendaks kaubandussuhteid ja reisijate liikkumist, nimetasid oma
volinikeks, aga nimelt:

T. M. Ulevenemaaline Keiser:

M.Yonine, oma Salanduniku ja oma erakorralise saadiku ja tiievolilise ministri.

T. M. Saksamaa Keiser Preisimaa Kuningas:

krahv Charles de Donhoffi, oma Tegevsalanduniku ja oma erakorralise ning tdievolilise
ministri Dresdenis;

Mr. Hopf, oma Siseministeeriumi vanem-salanduniku;

Mr. kavaler Landmanni, Bavaaria-Kuningliku Siseministeeriumi vanemnduniku;

Mr. Von Criegerni, oma Salanduniku kuninglikus Saxe Siseministeeriumis;

Mr. Dr. Koch, Berliini kuningliku iilikooli professori, oma salanduniku meditsiini
valdkonnas, Keiserliku Sanitaarjuhatuse litkme;

Hr. Dr. Lehmanni, oma Vilisministeeriumi ametkonna digusnduniku;

T. M. Austria Keiser, Boomima Kuningas jne., Ungari Apostellik Kuningas:

Hr. Hengelmueller de Hengervari, oma erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri Rio de
Janeiros;

Mr. Kavaleri von Gsilleri, oma Peakonsuli, Euroopa Doonau Komisjoni delegaadi;

Hr. kavaleri Dr. Kusy, Keiserlik-Kuningliku Siseministeeriumi nduniku Viinis;

Hr. Dr. Alexandre de Fascho-Moys, Ungari Kuningliku Siseministeeriumi nduniku
Butapestis;

Mr. Von Ebneri, oma Keiserlik-Kuningliku Kaubandusministeeriumi osakonna nduniku
Viinis;

Mr. Charles de Vajkay, Ungari valitsuse raudteede peainseneri.

T. M. Belglaste Kuningas:

Mr. E. Beco, Maaviljeluse, Toostuse ja Uhiskondlike to6de Ministeeriumi Peasekretiri.

Prantsusmaa Vabariigi President:

Mr. Camille Barrere, tiievolilise 1-klassi Ministri, Prantsusmaa Asjuri Miinhenis;

Mr. Professor Brouardel, Pariisi meditsiini-oppetooli dekaani, Instituudi litkme,
Uhiskondliku Hiigeeni Nouandva Komitee presidendsi;

Mr. Professor Proust, Meditsiiniakadeemia liige, Sanitaarteenistuse Peainspektori.

T. M. Itaalia Kuningas:

Mr. Krahv Curtopassi, oma erakorralise Saadiku ja tiievolilise ministri Bukarestis;

Kommodoor Pagliani, meditsiinidoktori, meditsiini-Oppetooli hiigeeni professori,
Siseministeeriumis Rahvatervishoiu Direktor.



T. K. M. Luksemburgi Suurhertsog:

Krahv H.E.V. De Villersi, oma Asjuri Berliinis.

Montenegrio Prints,

Mr. Hengelmueller de Hengervar, T. M. Austria Keisri ja Ungari apostelliku Kuninga
erakorralise saadiku ja tdievolilise ministri.T. M. Madalmaade Kuninganna ja Tema nimel
Kuninganna Kuningriigi Regent:

M.L.H. Ruyssenaers, oma Minister-Residendi;

Mr. Dr. Ruyschi, Siseministeeriumi nduniku.
Sveitsi Liidu Féderaalndukogu:

Mr. Kolonel Dr. Roth, Sveitsi Liidu erakorralise ja tdievolilise saadiku Saksamaa
Keisririigis;

Mr. Dr. F. Schmid, Féderaal-Sanitaar-biiroo iilema;

kes kui volinikud vahetasid oma volikirjad, millised leiti olevat vastavas ja seaduslikus
vormis, leppisid kokku alljargnevates maarustes:

L.

Rahvusvaheliste drahoidvate meetmete suhtes, millised peavad olema rakendatud reisijate
ning kaupade suhtes peavad niilidsest olema vdetud meetmed, millised on viidatud ja tépselt
maidératletud kdesolevale konventsioonile lisatud Lisa I.

II.

Mis puudutab Doona suudmete (Soulina suue), sanitaarset korda, on voetud vastu eeskirjad,
millised on sdtestatud Lisa II.

I1I.

Selle juurde lisatud Lisadel on samasugune joude, just kui need oleksid sdna-sonalt voetud
kiesolevasse konventsiooni.

IV.

Kéesolev konventsioon jiéb jousse viieks aastaks, lugedes selle ratifitseerimise pievast. See
peab olema loetud, Korgete lepinguliste poolte vaikival ndusolekul, uuendatuks iga viie aasta
moddumisel, seni kuni neist iiks, kuus kuud enne tidhtaja m66dumist, ei esita selle lopetamise
avaldust.

Selline avaldus peab omama joudu vaid selle riigi vdi nende riikide suhtes, milliste poolt see
avaldus tehti. Konventsioon jdib teistele ritkidele samal ajal rakenadatavaks. Korged lepingulised
pooled jitavad samamoodi enesele diguse pakkuda diplomaatilisel teel neid muudatusi, milliseid
nad peavad vajalikuks konventsiooni ja selle Lisadesse votta.

Kéesolev konventsioon peab olema ratifitseeritud; selle ratifitseerimiskirjad peavad olema
antud voimalikult kiiresti, ja mitte hiljem kui kuue kuu pérast, lugedes 15 aprillist 1893 aastal,
Berliini hoiule.

Selle tunnistuseks jne.

See on koostatud Dresdenis kiimnes eksemplaris 15. aprillil 1893 aastal.

(L.S.)Yonine. (ML.I1.)oHun®.

(L.S.)Comte Charles de Donhoff.  (M.II.)I'pads Kapns [A€Hrods.
(L.S.)Hopf. (M.IL)Ionds.

(L.S.)Robert von Landmann. (ML.IL.)PoGepts poHb-JIanAMAaHD.

(L.S.)Friedrich von Criegern. (ML.IL.)®puapuxs poub-Kpurepus.



(L.S.)R. Koch.
(L.S.)Lehmann.
(L.S.)Hengelmueller.
(L.S.)Gsiller.
(L.S.)D-r Em. Kusy.
(L.S.)Fascho-Moys.
(L.S.)Ebner.
(L.S.)Vajkay.
(L.S.)E. Beco.
(L.S.)Camille Barrere.
(L.S.)P. Brouardel.
(L.S.)A. Proust.

(L.S.)Comte Curtopassi.

(L.S.)L. Pagliani.
(L.S.)H. De Villers.
(L.S.)Hengelmueller.
(L.S.)L.H.Ruyssenaers.
(L.S.)D-r Ruysch.
(L.S.)Roth.

(L.S.)D-r Schmid.

(ML.IL)P. Koxs.
(M.IL.)JIemans.
(ML.IT.)I'enrensMiomiepsb.
(M.IL)I'3unneps.
(M.IL)d-pb Om. Jly3wu.
(M.IL.)®amo-Moiics.
(M.I1.)26HepS.
(M.I1.)Baiikaii.

(M.IL)3. beko.
(M.II.)Kamumne Bappeps.
(M.IL)II. bpyapnaens.
(M.IL)A. IIpycTs.
(M.IL)I'pads Kypronaccu.
(ML.IL)JI. Ianbsaxu.
(MLIL)I. ®onp Bunnepces.
(ML.I1.)I'enrensMiomieps.
(ML.IL.)JLT. Prouccenapcs.
(M.IL)A-pb Pronmurs.
(M.IL.)PoTs.

(M.IL)A-ps HIMuns.

Konventsiooni Lisad.
Lisa I
Osal.

Meetmed, milliste eesmérgiks on kdesoleva konventsiooni allkirjastanud valitsuste
Oigeaegselt ilmunud koolera epideemia seisundist informeerimine, aga samuti vahenditest,
milliseid kasutatakse selle mitte nakatunud kohtadesse leviku vastu.

Esimene ja jargnevad teatised.

Riigi valitsus, millises koolera ilmus, on kohustatud teatama nakkuskolde eksisteerimisest
teistele valitsustele. See meede on iipris oluline, kuid oma tegelikku tdhenduse saavutab see vaid sel
juhtumil, kui valitsus ise hakkab teadma koolera juhtumitest ja ka kahtlastest juhtumitest, millised
tema territooriumil esinevad. Seepérast ei ole kunagi liiast soovitada arstide poolsest kohustuslikust
valitsustele igast koolera juhtumist teatamisest.

Raporti asjaks peab olema nakkuskolde eksisteerimine, selle moodustumise koht ja aeg,
kliiniliselt kinnitatud juhtumite arv ja surmajuhtumite arv. Haiguse juhtudel, mil need jaid
tiksikuteks, kohustuslikult teatama ei pea.

Sonumid saadetakse diplomaatilistele- voi konsularagentidele, kes resideeruvad nakkatunud
maa pealinnas. Riikide valitsused, millistel ei ole oma esindajaid viimases, teavitatakse vahetult
telegraafi teel.

Nendele esmastele sonumitele peavad jirgnema edasised teated, sellises teatud korras, et
valitsustel oleks alaliselt teave epideemia kéigust. Need sonumid peavad olema saadetud ddrmisel
juhul kord nédalas.

Teated haiguse ilmumisest ja arengust peavad olema voimalikult tdielikud. Neis peavad eriti
olema viidatud meetmed, millised on vdetud epideemia leviku vastu ja tipsemalt peavad olema
loetletud nii drahoidvad meetmed, millised on voetud alljargnevalt:



sanitaar-inspektsiooni ja arstliku labivaatuse,

isoleerimise,

desifitseerimise suhtes, aga ka laevade, millised veavad vilja saastatud esemeid, lahkumise
suhtes voetavad meetmed.

Piiririikidele tehakse ettepanek astuda spetsiaalsetesse kokkulepetesse, pidades silmas
piirivalve voimude tilemuste vahelist informatsiooni vahetamist.

Iga riigi valitsust kohustatakse viivitamatult kdigile teatama neist meetmetest, milliseid ta
peab vajalikuks votta riigi voi territoriaalse ringkonna* saastunud allikate suhtes.

*)Sona “ringkond* all moeldakse riigi territooriumi osa, milline on tipselt méaratletud
administratiivse voimu all, sellised nagu: provints, kubermang, maakond, departemang, kanton,
saar, kogukond, linn, kiila, sadam, ,,polder* (Madalmaades) jne., sdltumatult nende territooriumi osa
pindalast ja elanike arvust.

Ta sadab koheselt sellest teate saastunud riigi diplomatilisele — vdi konsularagendile, kes
resideeruvad tema pealinnas. Kui mingil riigil pealinnas diplomaatilisi- ja konsulaaragente ei ole,
sadetakse teade vahetult vastava riigi valitsusele.

Samuti ta peab samasugusel teel teatama nende meetmete tiihistamisest voi dramuutmisest.

Osa II.

Tingimused, mil territoriaalne ringkond peab olema tunnistatud saastunuks voi
mittesaastunuks.

Saastunuks tunnistatakse igasugune ringkond, millises ametlikult on tunnistatud koolera
kolde eksisteerimine.

Mittesaastunuks loetakse igasugune ringkond, millises eksisteeris koolera kolle, kuid kus
ametlikel andmetel ei olnud viimase viie pdeva kestel enam surma- ega ka uusi haigestumise
juhtumeid, kui seejuures olid véetud hiddavajalikud desifenktsiooni meetmeid.

Ettevaatusmeetmed voetakse saastatud territooriumil alates sellest ajast, millisest epideemia
ilmumine on ametlikult tunnistatud.

Nende meetmete vOtmine lakkab, kohe kui ametlikult tunnistatakse, et ringkonnas haigust ei
esine.

Ei tunnistata selliste meetmete votmist vajalikuks seda asjaolu, et territoriaalses ringkonnas
ilmesid moned tiksikud juhtumid, mis ei moodustanud nakatunud kollet.

Osa I1I.

Saastatud territoriaalsete ringkondade suhtes epideemia leviku vastu vietavate piiriavate
meetmete piiramise hidavajadus.

Selleks, et piirata neid meetmeid vaid nakatanud kohtadega, peavad valitsused votma
selliseid meetmeid vaid nakatunud ringkondade suhtes.

Kuid selline nakatanud piirkonna suhtes meetmete votmine peab olema lubatud vaid
kohustuslikul tingimusel, et nakatunud riigi valitsus votaks hddavajalikud meetmed selleks, et hoida
dara saastunud ringkonnast nakkust edasi kandvate esemete viljavedu.

Mitte mingeid kitsendavaid meetmeid ei tohi votta saastatud ringkonna edasikandjate
suhtes, kui need edasikandjad on sellest, &drmisel juhul, dra saadetud viis pdeva enne epideemia
puhkemist.

Osa IV.



Nakkust edasi kandvad kaubad voi esemed, sisseveo ja transiidi keelu- ning desifitseerimise
-mottes.

Sissevedu ja transiit.

Ainsad esemed voi kaubad, millised kannavad edasi nakkust ja milliste sissevedu voib olla
ara keelatud on olemuselt jargmised:

1.Thupesu, iileriided ja kantud rdivad (tarbekaubad); kasutuses olnud voodi-varustus.

Kui need asjad tuuakse sisse kui pagaz voi kui vahetatakse elukohta (koduse
majapidamise esemed), siis need kuuluvad spetsiaalse kéitlemise reziimi alla.

2.Hilbud ja kola.

Sisseveoks ei keelata dra: a) suureks pakiks kokku pressitud riided, mis on kinni
tommatud raudvitstega ja on varustatud mérkide ning numbritega, millised viitavad kauba
paritolule ja millist tunnistatakse sihtkoha riigi voimude poolt ning mida veetakse kui hulgikaupa;

b)uued kangatiikid, millised tulevad otse kudumisvabrikutest, roivatodstustest voi
tekstiilitootlusettevotetest; kunstvill (Kunstwolle, Shoddy) ja uue paberi draldiked.

Nakkust edasi kandvate asjade, millised on pakitud sellisel viisil, et neid ei saa teel avada,
transiit ei ole keelatud.

Samamoodi, kui nakkust kandvad kaubad voi asjad veetakse sellisel viisil, et teel nad ei saa
kokku puutuda nakatatud asjadega, siis nende sissevedu ja transiit 14bi nakatatud territooriumi ei
tohiks olla nende sihtriiki viimisel takistuseks.

Nakkust kandvad kaubad ja esemed ei kuulu sisseveoks keelu all votmisele, kui vastavad
voimud esitavad tdendid selle kohta, et need asjad on édra saadetud darmisel juhul viis pdeva enne
epideemia puhkemist.

Maismaapiiril on kaupade garantiinis kinnipidamine keelatud. Ainsad meetmed, milliseid
voidakse votta, seisnevad lihtsas sisseveo keelamises voi desinfitseerimises.

11.
Desinfitseerimine.

Bagaz. Kohustuslikult kuuluvad desinfitseerimisele: pesemata pesu; rdivad, iileriided ja
esemed, millised kuuluvad bagazi hulka v6i majakraam (kodus kasutatavad esemed), millised on
parit nakatatuks kuulutatud territoriaalsest ringkonnast ja milline on kohaliku sanitaar-voimu poolt
kuulutatud saastunuks.

Kaubad. Desinfitseerimisele kuuluvad ainult kaubad ja asjad, millised kohalik sanitaar-voim
tunnistab nakatunuks voi sellised, milliste sissevedu voib olla keelatud.

Riigi vastavale voimule antakse digus nimetada desinfitseerimise koht ning meetod.

Desinfitseerimine peab olema teostatud sellisel viisil, et voimalikult véltida asjade
rikkumist.

Igale valitsusele antakse digus lahendada desinfitseerimisega tekkinud rikknemise ning
kahjude hiivituse kiisimused.

Kirjad, korrespondents, triikitooted, raamatud, ajakirjad, ameti-paberid jne. (vilistades
postipakid), ei kuulu kitsendavate meetmete alla ja neid ei desinfitseerita.

V osa.
Maismapiiridel voetavad meetmed. Raudtee-teenistus. Reisijad.

Vagunid, millised on ette ndhtud reisijate, posti ja bagazi veoks, ei tohi piiridel kinni pidada.



Kui juhtub, et iiks neist vagunitest saastub, siis see haagitakse rongist lahti, et allutada
desinfitseerimisele kas piiril, voi 1dhimas raudteejaamas peatumisel, kui see on voimalik.

Samamoodi toimitakse ka kaubavagunitega.

Maismaa-garantiine ei tohi enam sisse seada.

Ainult koolerasse haigestunud ja isikud, kellel on koolerasse haigestumise tunnuseid, vdivad
olla kinni peetud.

Héadavajalik on, et raudteede ametiisikud pooraksid tahelepanu reisijate tervislikule
seisundile.

Arsti sekkumist piiratakse reisijate lilevaatusega ja haigetele abi andmisega.

Kui ndhakse ette meditsiinilist {ilevaatust, siis see peab olema teostatud voimalikult
tiheaegselt tolli-lilevaatusega, selleks et reisijaid oleks vdimalikult vihe aega kinni peetud.

Reisijate nakatanud kohtadest sihtkohta saabumisel on erakordselt kasulik votta nad viie-
pédevase jdlgimise alla, lugedes nende véljasdidu paevast.

Raudteede isikkoosseisu ja postiametnike piirist iilemineku puhul voetavad meetmed
soltuvad vastavatest ametkondadest. Need peavad olema arvestatud sellisel viisil, et ei segaks
teenistuse oiget kdiku.

Valitsused jitavad enesele diguse votta kindlaksmédratud kategooria isikute suhtes
spetsiaalseid meetmeid, aga nimelt:

a)mustlased ja hulgused;

b)iimberasujad ja isikud kes rdndavad voi iiletavad piiri gruppides.

VI Osa.
Piiritsoonide spetsiaalne reziim.

Piirisuhtluse ja sellega seotud kiisimuste lahendamise ning erakorraliste jirelvalve meetmete
vOtmise otsused peavad olema antud naaberriikide spetsiaalsete kokkulepete asjaks.

VII Osa.
Joe-teed. Joed, kanalid ja jarved.

Joe-teedel sanitaar-jarelvalve korraldamise eest hoolitsemine spetsiaalsete kokkulepete
vahendusel peab olema antud kaldariikide valitsuste hooleks.

Selles suhtes soovitatakse 1892 aastal vélja antud Saksamaa eeskirju, milliste rakendamisel
saavutati hiid tulemusi.

VIII Osa.
Meresoit. Meetmed, milliseid voetakse sadamates.

Nakatunuks tunnistatakse laev, millisel on koolerasse haigestunud voi kui olid viimase
seitsme pédeva jooksul uued koolera juhtumid.

Kahtlaseks tunnistatakse laev, millisel olid koolera juhtumid drasdidu voi meresdidu ajal,
kuid ei olnud uusi juhtumeid viimase seitsme paeva kestel.

Haigusvabaks tunnistatakse laev, kuigi see tuli nakatatud sadamast, kuid millisel ei olnud
surmajuhtumeid ega ka koolerasse haigestumisi nii enne drasditu, meresdidu ajal ega ka saabumise
hetkel.

Nakatunud laevad allutatakse jdrgmisele reziimile:

1.Haigestunud viiakse laevalt maale ja iseleeritakse.



2.Ulejédnud isikud samuti viiakse maale, kui vdimalik ja vdetakse jilgimise alla, millise
kestus soltub laeva sanitaarsest seisundist ja viimasest haigestusjuhtumi ajast, kuid see ei pea
iletama viit pdeva;

3.Ekipaazi ja reisijate mddrdunud pesu, tarbeasjad, millised on sadama sanitaarvoimude
poolt tunnistatud saastunuks, desinfitseeritakse, samuti ka laev vdi selle saastunud osa.

Kahtlased laevad allutatakse jargmistele meetmetele:

1.Meditsiinilisele iilevaatusele;

2.Desinfitseerimisele: ekipaazi ja reisijate miadrdunud riided, tarbeasjad, millised
tunnistatakse kohaliku sanitaarvoimu poolt saastunuks ja desinfitseeritakse;

3.Laeva veereservuaarist pumbatakse peale desinfitseerimsit vesi vélja ja asendatakse
vérske, joogiks kolbliku veega.

Ekipaaz ja reisijad soovitatakse votta tervisliku seisundi kontrolliks viieks paevaks, lugedes
laeva saabumise péevast, jalgimise alla.

Samamoodi, soovitatakse ekipaazi kaldale mitte-lubada, kui, siis vaid teenistuskohuste
taitmiseks.

Haigusvabad laevad lubatakse vabalt tegevust jitkama, sdltumata nende patendi liigist.

Kuid nende suhtes vdib sihtsadama vastav voim kirjutada ette vaid selliseid meetmeid,
milliseid rakendatakse kahtlaste laevade suhtes (meditsiiniline lilevaatus, desinfitseerimine,
trimmist vee vélja pumpamine ja selle asendamine puhta joogiveega).

Soovitatakse reisijaid ja ekipaazi litkkmeid votta viieks pidevaks, lugedes saastatud sadamast
véljumise pdevast, tervisliku seisundi jdlgimise alla.

Samamoodi, soovitatakse ekipazi kaldale mitte-lubada, kui siis vaid oma
teenistuskohustuste tditmiseks.

Sihtsadama vastavale voimule on antud digus igal ajal nduda tunnistust selle kohta, et laeval
ja eelmises sadamas ei olnud koolera juhtumeid.

Sadama vastav voim peab meetmete votmisel arvestama kolmel eelmainitud laevade
kategoorial oleva arsti ja auruga desinfitseerimise aparaadi olemasoluga.

Spetsiaalsed meetmed peavad olema ette kirjutatud reisijatega iile koormatud laecvade suhtes,
eriti imberasujaid vedavad laevad ja ka koik muud laevad, milliste hiigieeniline seisukord leitakse
olevat ebarahuldav.

Kaubad, milliseid veetakse merelaevadega, ei saa olla allutatud teistsugustele
desinfitseerimise, sisseveo-keelu, transiidi ja garantiini eeskirjadele, kui maismaal veetavad kaubad
(vt. IV Osa.).

Igasugune laev, milline ei soovi alluda sadamavdimude ndudmistele, voib uuesti merele
minna.

Temale voib lubada sellel olevate kaupade mahalaadimist kui voetakse kasutusele
hidavajalikud ettevaatusmeetmed, aga nimelt:

1.Laeva, ekipazi ja reisijate isoleerimine.

2. Triimmist peale selle desinfitseerimist vee vdljapumpamine.

3. Laeval oleva vee asendamine puhta joogiveega.

Temale voib samuti lubada reisijate, nende soovil, maale tulekut, sellise arvestusega, et nad
alluksid kohaliku voimu poolt ettekirjutatud meetmetele.

Iga riik peab hoolitsema, et d44rmisel juhul iihes iga mere ranniku sadamas oleks asutus ja
vahendid, millised lubaksid vastu votta laevu, olenemata nende sanitaarsest seisundist.

Rannasodidulaevade suhtes peab olema asjast huvitatud riikide kokkuleppel, kehtestatud
spetsiaalne kord.

Lisa II.



Meetmed, milliseid tuleb votta laevade suhtes, mis tulevad saastatud sadamast ja tdusevad
modda Doonaud iiles.

Seni kuni Soulina linn varustatakse hea joogiveega, peavad mooda joge iiles sditvad laevad
olema allutatud tiksikasjalikule sanitaarsele jarelvalvele.

Laevade reisijatega iilekoormamine on rangelt keelatud.

1.Soulinas vdetavad meetmed.

Laevad, milline sdidavad mddda Doonaud Rumeeniasse, peavad olema enne meditsiinilist
ilevaatust kinni peetud, et viia 16puni tdide selle desinfitseerimise meetmed.

Laevad, millised saabuvad Soulinasse, peavad olema allutatud enne moédda Doonaud {iles
soitu, liksikasjalikule, pievasel ajal teostatavale, lihekordsele voi mitmekordsele meditsiinilisele
iilevaatusele. Igal hommikul kindlaksméératud tunnil veendub arst kdigi laeval olevate isikute
tervises ja alles sellisel juhtumil ta lubab laeva m66dasditu, kui ta veendub, et kodik laeval viibivad
isikud on terved. Ta annab kaptenile voi laevaperemehele sanitaarse passi voi patendi voi
tunnistuse, milliste esitamist peab temalt ndudma jargnevatel kaidel.

Meditsiinilist iilevaatust teostatakse iiks kord pdevas. Mittesaastunud laevu ei tohi Soulinas
tile kolme pédeva kinni pidada. Midrdunud pesu desinfitseerimine teostatakse kohe peale saabumist.

Kahtlane vesi, millist voib laeval leiduda, asendatakse hea joogiveega.

Triimmi vesi desinfitseeritakse.

Ulalmainitud meetmed peavad olema vdetud ainult nende sadamate allikate suhtes, kus on
koolera nakkuse kolle.

On iseenesest moistetav, et laev, milline saabub mitte-saastatud sadamast — s.t. sadamast, kus
ei ole koolera kollet — kui ta ei soovi alluda {ilalmainitud kitsendavatele meetmetele, v3ib reisijaid,
kes tulid nakatanud sadamast, peale mitte votta.

Soulinas on tarvis kaasajastada sanitaarasutust, varustada see kaasaegsete desinfitseerimise-
ja abivahenditega ja tdiendada selle inventari sellisel viisil, et oleks voimalik nakatatud laevalt
haigeid, nagu ka teisi reisijaid, kaldal vastu votta ning isoleerida.

II. JOe kallastel voetavad meetmed.

Viiksemad sanitaarpostid peavad olema sisse seatud joe kallastel sellisel viisil, et oleks
voimalik haigete reisijate, kui selliseid laeval on, maale panek; need postid peavad olema varustatud
hea joogiveega ja hidavajalike desinfitseerimise vahenditega. Selles suhtes peab Venemaa ja
Rumeenia valitsuste vahel olema sdlmitud spetsiaalsed kokkulepped.

Iga sanitaarposti juures voi igas tdhtsamas laeva peatumise kohas peab asuma arst.

Igas jaamas peab olema ette valmistatud vastaval viisil isoleeritud tuba.

Koik laevad nendest postidest moddasdidul peavad labima meditsiinilise lilevaatuse. Kui
laeval leitakse haiged voi haiguse kahtlusega isikud, siis nad pannakse maale ja isoleeritakse.

Ulejésinud isikud pannakse samuti maale ja isoleeritakse viieks pievaks.

Kajutid, koikud ja teised saastatud kohad, pesu, riided ja nakatatud esemed peavad olema
desinfitseeritud; seda sama peab teostama triimmi suhtes; laeval leiduv kahtlane vesi tuleb asendada
hea joogiveega.

Laevadel, millistel haigeid ja ka haiguse kahtlasi isikuid ei ole, tuleb teostada kdidavate
kohtade ning triimmi desinfitseerimine, aga vesi, milline laeval leidub ja mis voib olla riknenud,
peab olema asendatud vérske joogiveega.

Peale meditsiinilist jarelvaatust peab kaptenile voi ekipaazi iilemale olema vélja antud
teostatud ettevaatusabindude teostamise ning desinfitseerimise kohta tunnistus; selles tunnistuses
peab peale selle veel olma margitud tépne reisijate ning meeskonnalikkmete arv.

Seda tunnistust tuleb esitada teistes sanitaarpostides.

Laeva soitmisel teise ringkonda peab see olema uuesti meditsiiniliselt 1dbi vaadatud.

Triimm peab olema uuesti desinfitseeritud, kui vees ei ole enam séilinud vaieldamatul viisil
elavhdobedat voi leeliselises seisundis lupja.
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Nr. 469.
Liitumise Protokoll.

Dresdeni rahvusvaheline sanitaar-konverents, konverentsi 15. aprilli 1893 aasta
istungil allkirjastamise juures, otsustas, et liitumise Protokoll jii avatuks Riikidele, milliste
esindajatel ei olnud voimalik mainitud konventsiooni allkirjastada.

Seetdttu Tema M. Suurbritannia Uhendkuningriikide ja lirimaa Kuninganna,

soovides kasutada dra seda digust, nimetas oma volinikeks, aga nimelt:

Hr. M. Strachey, oma Minister-residendi Dresdenis,

Hr. Dr. Thorne Thorne, Londoni kohalike valitsusasutuste Juhatuste Meditsiinilise Osakonna
iilema,

Hr. H. Farnalli, Vilisministeeriumi sekretiri Londonis,

kes volinikena, peale oma volikirjade esitamist, millised leiti heas korras ja vormikohased
olevad, kuulutasid alljargnevat:

Suurbritannia Uhendkuningriigid ja lirimaa iihineb rahvusvahelise sanitaar-konventsiooniga,
milline on sdlmitud 15. aprillil 1893 aastal Dresdenis ja selle Lisadega, kuid sellisel tingimusel, et
Uhendkuningriikides terved isikud, millised saabuvad nakatatud laeval, ei hakata allutama
uuringutele, vaid ainult meditsiinilisele jdlgimisele nende elukohas.

Saksamaa Keiserliku Vélisministeeriumi departemangu Riigi-sekretér parun Marschall de
Bieberstein, konventsiooni allkirjastanud Riikide nimel, votab selle liitumise deklaratsiooni vastu ja
koos sellega kuulutab, et allkirjastanud Riigid véljendasid iilaltdheldatud tingimusega ndusolekut.

Selle tunnistuseks on kdesolev Protokoll koostatud Londonis (Berliinis) 3.(15.) juunil 1893

aastal.
(L.S.)G. Strachey. (MLIL)I. Crpaueii.
(L.S.)R. Thorne Thorne. (ML.IL.)P. Topus TopHb.
(L.S.)H. Farnall. (ML.I1)I". ®depnans.
(L.S.)B-on Marschall. (ML.IL.)b-ap Mapmanb.
Nr.470.

1895 a. 27. veebruar (11. mérts). Pamiirides Venemaa ja Suurbritannia mojustéaéride
piiritlemise kokkulepe.
Noot,

mis esitatud Vene-Keiserliku Londoni suursaadiku, Salanduniku Staali poolt
Suurbritannia Vélisministeeriumi Riigisekretérile krahv Kimberleyle.

London. 27. veebruar (11. mirts) 1895 aasta.

Krahv,
Minul oli au saada Teie Hiilguse sellel kuupéeval tehtud noot.

See sonum sisaldab endas kokkuleppe artikleid, millisele viisid Idbirddkimised, mis toimusid
Valitseja Keisri, minu Augustliku Késkija ja Tema Briti Majesteedi valitsuste vahel, Venemaa ja



Suurbritannia mojusfairide Pamiiride piirkonnas, Zor-Kouli (Victoria) jarvest Idas, piiritlemise
asjas.

Olles vastaval viisil volitatud tunnistama minu valitsuse poolt mainitud kokkuleppe
vastuvotmist, loen oma kohuseks taasesitada alljargnevalt selle artiklid, ja nimelt:

1.Venemaa ja Inglismaa mdjusfadrid Zor-Kouli(Viktoria) jérvest Idas eraldatakse
piirijoonega, milline, 1dhtudes sellel jarvel asuvast punktist selle Ida-tipu ldhedalt, jookseb edasi
modda magede ahela harju, millised kulgevad monevorra Louna pool paralleelselt selle jarvega,
kuni Benderi ja Orta-Beli mdekuruni. Sealt jookseb piirimédda mainitud médgede ahelat, seni kuni
see ahel asub mainitud jérve paraleelist Louna pool. Joudnud selle paraleelini, laskub piirijoon
modda migede ahela kallakut Kizil-Rabatini, milline asub Aksu joe déres, kui vaid see koht ei asu
Viktoria jarve paraleelist Pohja pool; sellest punktist ldheb piirijoon Ida suunas, selleks, et liituda
Hiina piiriga. Kui tehakse kindlaks, et Kizil-Rabat asub Victoria jarve paraleelist Pohja pool, siis
piirijoon tdmmatakse kuni ldhima enam sobivaima punktini, milline asub Aksu jdel, Louna pool
mainitud laiusest ja kust see jatkub, nii nagu iilalpool 6eldud.

2.Piirijjoon médratletakse ja selle tipne asukoht mééaratletakse puhtalt tehnilise iseloomuga
sega-komisjoni poolt sdjavielise eskordi kaitse all, milline ei iileta seda arvu, milline on
tingimsetult hidavajalik komisjoni julgeoleku tagamiseks. Komisjon hakkab koosnema Vene ja
Inglise delegaatidest koos hiddavajalike tehnikutest abilistega.

Tema Briti Majesteedi Valitsus leppis Afganistaani Emiiriga kokku Komisjonis Emiiri
esinduse suhtes.

3.Komisjonile tehakse samuti tilesandeks raporteerida kdigist andmetest, milliseid on
kohapeal voimalik koguda Hiina piiri paiknemise kohta, et anda mdlematele valitsustele voimalus
kokkuleppesse asuda sellisel viisil, millist hakatakse pidama enam sobivaks, Hiina valitsusega
Hiina territooriumi suhtes, milline on piirinaabriks.

4.Tema M. Venemaa Keisri valitsus ja Tema Briti Majesteedi valitsus kohustuvad hoiduma
igasugustest poliitilisest kontrollist vo1 mdjust — esimene Louna-, teine PGhja-pool eraldusjoont.

5.Tema Briti Majesteedi Vadlitsus votab endale kohustuse selles, et territoorium, milline
tuleb Inglismaa mojusfairi Hindou-Kouchi ja joone vahel, mis jookseb Victoria jarve Ida-tipust
kuni Hiina piirini, l&heb Afganistaani Emiiri valduste hulka, et seda territooriumi ei iihendata
Suurbritanniaga ja et selles ei asutata sdjavie poste ega kindlustusi.

Kaéesoleva kokkuleppe tdide viimine on pandud sdltuvusse Afganistaani Emiiri poolsest
koigi territooriumite evakueerimisest, millised on tema poolt okupeeritud Piandji joe paremal kaldal
ja Buhaara Emiiri poolt Derwazi osa evakueerimisest, milline asub Amu-Darjast Louna pool, nii
nagu T. M. Ulevenemaalise Keisri ja Tema Briti Majesteedi Valitsus ndustusid selles suhtes
kasutama oma moju mdlematele Emiiridele.

Minul on au olla jne., jne..
Staal. Craans.

Pamiirides, alates Victoria (Zor-Koul) jirvest kuni Hiina Keisririigini jooksva Vene
riigipiiri, milline on tdmmatud rahvusvahelise komisjoni poolt, kirjeldus.

Alates piiritulbast Nr.1., milline on piistitatud Victoria jérve Ida-tipu ldhedale, suundub piir
Ldunasse (Magneetiline asimuut S.W.5°. Astronoomiline asimuut S.W.12°), ja iiletades mainitud
jérve viikese lahe, kulgeb edasi Lounasse piiripostini Nr.2, milline on piistitatud méeharu ndlvale,
milline on ldhim Keiser Nikolai II mieahelikule.

Alates sellest piiripostist jookseb piir Lounasuunas Uksmeele ((Concorde, Coracust)
mietippu, liletades selle, liitub Keiser Nikolai II maeahelikuga, milline moodustab Victoria ja



Vakhan-Daria jarvede basseinide veelahu. Siin pdordub piirijoon Itta, kulgedes 8 versta ulatuses Ida
suunas ja poordudes seejdrel peaegu Kirdesse, ta, sdilitades sama suuna veel 22 versta ulatuses,
jouab viirst Lobanov-Rostovski ((Lobanow-Rostowsky, JlobanoBa-PoctoBckaro)) nimelisele
korgele méetipule.

Sealt suundub piirijoon Kagusse ja joostes selles suunas umbes 7 versta, tduseb Marquis
Sallisbury nimelisele méetipule ja vottes uuesti Kirdesuuna, jdouab Benderi maekurusse punktis,
kuhu on piistitatud piiripost Nr.3.

Alates tulbast Nr.3, milline on piistitatud Benderi méekuru kdrgeimasse punkti, jookseb
piirijoon edasi Kirde suunas umbes 2 versta ulatuses, mille jérel ta poordub jarsku Loodesse ja
iiletades lord Elgini nimelise méetipu, votab suuna Itta, millist ta hoiab umbes 13 versta jooksul,
kuni méestikuharu hargnemiseni, milline eraldab Schamal-Tchai ja Djaman-Schoura jogede
basseinid, kus piirijoon, kaldudes natuke Kagusse ja joostes iile Djaman-Schoura mégiraja, po6rdub
uuesti Kirdesse ((tdpsemalt Est-Nord-Est)) ja kulgedes selles suunas edasi umbes 7 versta, pdérdub
Itta joostes kuni Urta-beli mégiteeni ja seal piistitatud piiritulbani Nr. 4.

Kogu ulatuses alates piiritulbast Nr.3 kuni piiritulba Nr.4, jookseb piirijoon modda Istyk ja
Ak-sou jogede veelahet.

Alates piiritulbast Nr.4 kulgeb piir Ida suunas kuni piiripostini Nr.5, olles eelnevast umbes
iihe versta kaugusel ning on piistitatud peamise mieharu veelahkmes. Joostes seejirel, sellest
viiimasest postist edasi Itta umbes 5 versta, piirijoon laskub médda mieharu, milline eemaldub
peaharust Lounasse, kuni punktini, kus on Gundjibai allikas, vdljudes méeldhest, jatkab oma jooksu
Ak-sou joeorus (piiripost Nr.6.) ja seejérel kulgeb edasi modda Gundjibai voolu kuni selle
suubumiseni Ak-sou jokke, millise paremal kaldal, Gundjibai joe suudme vastu on piistitatud
piiripost Nr.7.

Sealt jookseb piirijoon piki Ak-sou joe voolu, alguses Ida, aga seejérel Kirde suunas, joudes
kuni Mikhman-Djula jée suudmeni, kus Ak-sou joe vasakule kaldale on piistitatud piiritulp Nr.8.

Siin iiletab piirijoon uueesti Ak-sou joe ja kulgedes moédda Mikhman-Djula joe voolu iiles
umbes 3 versta vorra, kuni punktini, kuhu on piistitatud piiripost Nr.9, selle joe parema kalda
korgendikule, suundudes sealt edasi Kagusse Bakhmardyn-kulli jarve darde, iiletades selle, kulgeb
umbes 2 versta modda Kaschka-sou joe lddneharu, millise veed jooksevad Bakhmardyn-kulli jarve.

Eemalduses sellest joeharust, kulgedes edasi Kagu suunas, jouab piirijoon piiripostini Nr.10,
milline on piistitatud méeharu, milline eraldub Muss-Tagi mieahelikust Montaigu-Gerardi méetipu
lahedal Pohjatippu ja milline eraldab Tegermen-sou ja Kaschka-sou veed. Seejérel piirijoon laskub
selles samas Kagu suunas kuni Tegermen-sou joe orgu, piiritulbani Nr. 11, milline on piistitatud
nimetu oja suudme juurde ja jookseb modda selle voolu iiles umbes pooleteise versta jagu, toustes
edasi, moddudes piiripostist Nr.12, milline on piistitatud sama oja paremal kaldal asuvale
korgendikule, jouab méeseljandikule, milline eraldub Muss-Taga méeahelikust Povalo-
Schwyikowsky ((IToBano-1lIBsIiikoBckaro)) méetipu juures, méeharus, millist modda ka jookseb
nimetatud méetippu, milline on sellisel viisil piirijjoone ddrmiseks punktiks, milline liitub siin Muss-
Taga méeahelikuga, milline moodustab Hiina valduste piiri Tagdum-basch-Pamiiris.

Kindralstaabi kindral-major Povalo-Schwyikovsky.

((V.K.L.-06.02.20.))



